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Bogota D.C.,4 de mayo de 2021

Sefiores:

Agencia Nacional de Infraestructura — ANI
Calle 242 Nro. 59-42 Edificio T4, Piso 2
Bogota D.C.

Referencia: Licitacion Puablica No. VJ-VE-APP-001-2020 (la
“Licitacion Publica”)

Asunto: Réplicas a las observaciones presentadas al
informe preliminar de evaluacién

Respetados Sefiores:

Con ocasion de algunas observaciones presentadas por proponentes de la Licitacion
publica de la referencia, la Estructura Plural Ruta de la Cafia, hace un par de horas,
radicé ante la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI) un documento mediante el cual
se pronuncio sobre los aspectos que trataban la oferta presentada.

Uno de los temas que fue objeto de andlisis, fue una observacion formulada por la
Estructura Plural Autopista del Valle y Cauca integrada por KMA Construcciones vy
Grupo Ortiz, relacionada con la oferta de mano de obra local.

Como se advierte el revisar la observacién formulada, segin dicho proponente la
Estructura Plural Ruta de la Cafia no cumplié con el requisito definido en los pliegos de
condiciones para ofertar mano de obra local, segun indican, por no haber dado
cumplimiento a todos y cada uno de los requisitos sefialados en el Pliego de
Condiciones. Especificamente el observante se pronuncia sobre la oferta de la
Estructura Plural Ruta de la Cafa, sefialando la existencia de una falla por no haber
relacionado un porcentaje concreto de personal.

Frente a lo anterior la Estructura Plural expuso con claridad la razén por la cual, se
cumplié a cabalidad con el requisito exigido en el Pliego de Condiciones. Sobre el
particular se indico:

“Segun el proponente observante, para cumplir con el requisito contemplado en la
Seccion 5.3.3 del Pliego de Condiciones, debia indicar un porcentaje determinado.
Al respecto consideramos que no le asiste razon al observante, cuando manifiesta
que al haber diligenciado el Anexo 11, la Estructura Plural Ruta de la Cafia no
cumplié con lo indicado en el Pliego de Condiciones por las siguientes razones:

(i)  Segun la Seccion 5.3.3. del Pliego de Condiciones el Oferente que buscara
un numero de puntos en materia de mano de obra local, debia cumplir con
todos y cada uno de los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones.
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(i)  Conforme la tabla contenida en el literal (a) de la referida seccion 5.3.3. aquel

que ofreciera un porcentaje = al 30% de personal de la zona de influencia del
proyecto, se le otorgarian 50 puntos.

230% de personal de la zona

de influencia del Proyecto 50 PUNTOS

(i)  Teniendo en cuenta lo anterior, cualquier oferente que concurriera al proceso
y ofreciera un porcentaje 2 al 30%, obtendria el puntaje maximo contemplado
en el pliego, al no existir algtn elemento diferenciador si el porcentaje ofrecido
era mayor al 30%.

(iv) La Estructura Plural Ruta de la Cafia, tal y como lo anota el observante, al
diligenciar el Anexo, lo hizo indicando que ofrecia un porcentaje de mano de
obra local =z al 30%.

(v) De esaforma, en los precisos términos indicados en el Pliego de Condiciones,
se optd por la opcidén que otorgaba el maximo puntaje, que consistia en
ofrecer como mano de obra local un porcentaje = al 30%”.

En tal sentido, es perfectamente claro, que con la informacion que la Estructura
Plural Ruta de la Cafa, le proporciono a la ANI, esta cuenta con las herramientas
suficientes para otorgar el maximo puntaje, al haberse ofertado la vinculacion de
mano de obra local en un porcentaje = al 30%. Adicionalmente, el puntaje se
otorgaba con una oferta = al 30%, siendo claro que lo que la ANI verificara en la
ejecucion contractual, es que se cumpla con dicho porcentaje minimo que se oferté
y que le otorgé al proponente el maximo puntaje.”

Aunado a lo anterior, consideramos fundamental agregar, para que sea objeto de
consideracioén por parte de la ANI, que la Estructura Plural Ruta de la Cafia al momento
de diligenciar el Anexo 11, indic6é que su oferta consideraba un porcentaje de mano de
obra local > al 30%. En ese orden de ideas podemos adicionalmente afirmar:

i) Teniendo en cuenta lo anterior, cualquier oferente que concurriera al proceso y
ofreciera un porcentaje >= al 30%, obtendria el puntaje maximo contemplado en el
Pliego de Condiciones, al no existir algin elemento diferenciador si el porcentaje
ofrecido era mayor al 30%.

i) La Estructura Plural Ruta de la Cafia, al diligenciar el Anexo, lo hizo indicando que
ofrecia un porcentaje de mano de obra local > al 30%.

iif) De esa forma, en los precisos términos indicados en el Pliego de Condiciones, se
opto por la opcidn que otorgaba el maximo puntaje, que consistia en ofrecer como mano
de obra local un porcentaje >= al 30%.

iv) Que la condicién de ofrecer mano de obra local > al 30% es mas restrictiva y obliga
a la Estructura Plural a tener un porcentaje superior al limite minimo establecido en los
Pliegos de Condiciones, el cual establece que el limite inferior es igual al 30% o en su
defecto > al mismo porcentaje.
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Consideramos que esta informacion adicional resulta ser de utilidad y soporte suficiente
para descartar la observacion referida.

Atentamente,
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C ﬂ\’ )
DIEGO RICIO PEREZ LEON
Representante Comun

ESTRUCTURA PLURAL RUTA DE LA CANA

Carrera 17 # 93-09 Piso 8 - Edificio Ecotower - Bogota D.C., Colombia

—

\=/ ESTRUCTURA PLURAL RUTA DE LA CANA
o



