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FICO TRES
NOTIFICACION POR AVISO

Fecha: Manizales, 15 de julio de 2019.

Sefiores: MARTHA LUCIA CORREA GIRALDO
C.C 24.413.552
HECTOR MARIO RUIZ BERMUDEZ
C.C. 18.532.174 de Apia

Identificacion del predio: Folio de matricula No. 103-654 de la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de
Anserma y cédula catastral No. 170880002000000010002000000000

Municipio: Belalcazar.
Departamento: Caldas.
Entidad: Concesion Pacifico Tres S.A.S identificada con NIT. 900763957-2

Firma delegataria de la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA — ANI -

Acto a notificar: Resolucion 955 del 28 de junio de 2019, por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicion
interpuesto en contra de la Resolucién 605 del 03 de mayo de 2019 expedida por la Agencia

Nacional de Infraestructura.

Notificados: MARTHA LUCIA CORREA GIRALDO
C.C 24.413.552
HECTOR MARIO RUIZ BERMUDEZ
C.C. 18.532.174 de Apia

Art. 69 de la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”.

Actuacion que se notifica: Por medio del presente aviso se notifica el contenido de la Resolucion 955 del 28 de
junio de 2019, por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto en contra de la Resolucion 605
del 03 de mayo de 2019 expedida por la Agencia Nacional de Infraestructura, del predio ubicado en el Municipio de
Belalcazar, departamento de Caldas, identificado con Folio Matricula Inmobiliaria es No. 103-654 de la Oficina de
Registro de Instrumentos PUblicos de Anserma, Caldas y cedula catastral No. 170880002000000010002000000000.

Predio identificado con la ficha predial No. CP3-UF1-M-077B.

Recursos: No procede ninglin recurso en la via gubernativa, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 61 de
la Ley 388 de 1997 y 75, 87 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Anexos: Resolucion 955 del 28 de junio de 2019, por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto
en contra de la Resolucion 605 del 28 de junio de 2019 expedida por la Agencia Nacional de Infraestructura.

Los sefiores MARTHA LUCIA CORREA GIRALDO y HECTOR MARIO RUIZ BERMUDEZ, propietarios del predio
identificado con folio de matricula 103-654 de la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Anserma, Caldas,
fue citado para ser notificado personalmente de la Resolucion 955 del 28 de junio de 2019, por medio de la cual se
resuelve el recurso de reposicion interpuesto en contra de la Resolucién 605 del 03 de mayo de 2019 expedida por la
Agencia Nacional de Infraestructura, citacion que fue enviada por correo certificado el cuatro (04) de julio de 2019, a
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las direcciones que reposa en el expediente predial CP3-UF1-M-077B, siendo estas Calle 19 No. 9-50 oficina 1103
Pereira, Risaralda; Carrera 10 No. 48-114 Barrio Maraya Pereira, Risaralda, citaciones que fueron recibidas en el lugar
de destino el cinco (05) de julio de 2019 tal y como consta en la prueba de entrega generada por la empresa de

correo certificado 472.

Dicho lo anterior y al tenor de lo consagrado en el articulo 69 inciso segundo de la Ley 1437 de 2011 y tras verificar
que Los sefiores MARTHA LUCIA CORREA GIRALDO y HECTOR MARIO RUIZ BERMUDEZ, recibieron la citacién en las
direcciones que registra, y no comparecieron a recibir notificacion personal, se dispone a realizar la notificacion de

este mediante este aviso.

El presente aviso se fija para los fines correspondientes en la pagina WEB de la Agencia Nacional de Infraestructura
ANI y en la cartelera y pagina WEB de la Concesion Pacifico Tres S.A.S, ubicada en la Calle 77 No. 21-43 Barrio Milan
de la ciudad de Manizales, el cual permanecera fijado por el termino de cinco (05) dias, a fin de notificar a los sefiores
MARTHA LUCIA CORREA GIRALDO y HECTOR MARIO RUIZ BERMUDEZ, en calidad de propietarios del predio ubicado
en el Municipio de Belalcdzar, departamento de Caldas, identificado con Folio Matricula Inmobiliaria es No. 103-
24475 de la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Anserma, Caldas y cédula catastral No.
170880002000000010002000000000 e identificado con la ficha predial No. CP3-UF1-M-077B.

Advertencia: Se le advierte que la notificacion se consideraré surtida al finalizar el dia siguiente al del recibo o des
fijacion del presente aviso.

Notificador,

%5 Ju 2019

SANTIAGO PEREZ BUITRAGO
Representante legal.
Concesion Pacifico Tres S.A.S.

DESFIJADO

SANTIAGO PEREZ BUITRAGO
Representante legal.

Concesion Pacifico Tres S.A.S.
Elaboré: Lina Duque Buitrago-Coordinadora Juridica Predial.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTER[O DE TRANSPORTE

AGENCIA NACIGNAL DE INFRAESTRUCTURA

“Por medio de la cual se resuelve el recurso de repos:cron interpuesta en contm de I Resolucidn No. 605 del
03 de mayo de 2019 expedrda por_ la Agencia Naaonal de lnfraestructura”

En efercicio de sus facultades consmum ales y iega!es, en especla! Ias conferldas en el Decreto 4165 de
2011, el numeral 6 del artfculo ie de la Reso!ucnén No. 955 de 2016, y fa’ Resolucion 870 del 14 de junlo de
2019, expedfdas or la Agencla Naclonal de ]nfraestructura

CONSIDERANDOS"--'

Que el artfculo 58 de la Constltucrén Polftica 1991 modiﬁcado por el Acto Leglslatlvo No. 01 de 1939,
consagra: “Se garantizan lo prop.redad dere rfo'os con ‘arreglo a las leyes civiles,
fos cudles no pueden ser desconocidos ni vu!nerados por Ieyes postenores Cuando de la aplicacion de una ley
expedida por motivos de utilidad publica o f’nterés social, resultare en conﬂ:cto Ios derechos de fos particulares
con la necesidad por ella reconvcida, el inte pnvado deberd ceder al interés pubhco o sociol, La propledad
es una funcion social gue implica oblrgacron 25, {i). Po_r motiios de. utilidad pubhca 0 Interds soclal definidos
por el legislador, podrd haber. expropfacidn medfante sentencla judrcm] e indemmzacfon previa. Esta se fijord
consultando los intereses de lo comumdad y del afectado( }” CERE :

: 4 a Expropiacfdn, por los motivos enunciados
_ re el térmmo para celebrar contrato de

promesa de compraventa o de cam' aventa

Que el articulo 58 de [a Ley 388, de 19 A que modif'cé el artfculo 10 de ia Ley9 de 1989, establece que, para
efectos de decretar st expropfaaén, se deciara de utlhdad pubhca o interés: soclal la adqms:cmn de inmuebles
para destinarlos a los sigulentes ﬂnes' ”( )e) E 'ecucion de pro ramas y proyecros de mfraestructura vigl y de
sistemas de transporte masfvo i : . I

Que el articulo 59 de [a Ley 388 de 1997, que modlf:cé el artfcqu 11 de Ia Ley 9 de 1989 prevé: “Ademds de
lo dispuesto en otros leyes vigentes, la Nacign, las ent:daa‘es territoriales, las, dreas metropolitanas y
asociaciones de municipios pedrdn.. adqwrfr ‘por: enajenacion vo]untarla ) decretar la expropigcién de
Inmuebles para desarrollar Ias acnwdades prewstas en e! artfculo 10 de J'u Ley 9 de 1989 E i

Que el inciso 62 del articulo 61 de la L&y 388 de 1997 consagra ”{ } No obstante Io anterior, durante el
proceso de expropiacién y siempre v cuando no se haya dictado sentencia de_f“ initiva, serd posible que el
propietario y fa administracién Ileguen a un acuerdo para la enajenacrén voluntarta, caso en &l cual se pondrd

fin ol proceso {..})".
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Que mediante el Decreto 4165 de 2011, se camblé la natura!ezajurldlca delinstituto Nacional de Concesiones
INCG de Establecimiento Pliblico a Agencia Nacloaa[ Estatal de natura[eza especlal del sector descentralizado
de la Rama Ejecutiva del Orden Nacional, .con personerfa Jurldlca, -patrimonio propio y autonomfa
administrative, financiera y téenica, que se denommara Agencsa N '|onal de Infraestructura, adscrita al
Ministerio de Transporte. ; : IR

Que el articulo 3¢ del Decreto 4165 de. 2011 estab[ece que el objeto de Ea Agencta Nacional de Infraestructura
es planear, coordinar, estructurar, contratar, e}ecutar, admmistrar.y evaluar proyectos de concesiones y otras
formas de Asociacién Plblico Privada{APP), "para‘el. d:seﬁ st_rucmén, mantenimiento, operacidn,
administracién yfo explotacion de la infraestructura publsc de'transporie en todos sus mados y de los
servicios conexos o relacionados y el desarrollo de proyéctas de asociacion pdblico privada para otro tipo de
Infraestructura publica cuando ‘ast o determme expresamente Gobierno . Naclonal respecto de
Infraestructuras semejantes a fas enuncsadas : . L

Que el articulo 399 de la Ley 1564 de 2012 Cédrgo Generaf del ?roceso, estab[ece las reglas del proceso de
expropiacién,

Que el articulo 19 de ja Ley 1682 de 2013 def ne "como un mot:vo de ut:lrdad pubhca e interés social o
efecucion y/o desarrollo de proyectos de mfraestructura del transporte a los que se refiere estaq ley, asf como
el desarrollo de ias actrwdades relacionadas con sy onstru__ an, mantemmfento rehabmtaclon o mejora,
quedando autorizada la exproptaaén admfnistratrv 0 _]udrcml de los b:enes 2 mmuebles ‘urbanos y ruroles gue
se requieran para tal fin, de confarm:dad con el articula 58defa Consntucron Paﬂt:ca

Que el inciso 52 del articulo 6% de fa Leyr 1742 de 2014 que mod _cé ef art:culo 37 de la Ley 1682 de 2013,
sefiala: “En coso de no llegarse o acuerdo en fo etapa de. enajenac:dn voluntana, el pago del predio serd
cancelado de forma previa tenigndo eh cuenta el avaldo catastra.' y Ia md mmzac:dn calculada ol momento
de la oferta de compra, en lo etapa de exprapraadn jud:cra ; S :

Que el Vicepresidente de PIaneacu’Jn, Riesgos y Entorno de la Agencla Naf:lonai de Infraestructura ostenta la
facultad especifica de suscribir -los ‘actos’ admmistratlvos medlante fos cua!es ‘se ‘ordena el trdmite de
expropiacion, asf como aquellos en los cuales se resuelvan Ios recursos de repos]c;én, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 62 det artfculo 1“ de Fa Resolucién ‘No. 955 del 23 de junlo de 2016, expedida por la
Agencia Nacional de Infraestructura.

Que en el caso conereto, la Agen(:la Naciona! de Infraestructura, suscrlbié con Ia Socaedad Concesidn Pacifico
Tres S.A.S., el Contrato de Concesidn No UOS del 10 de septlembre de 2014, en virtud del cual se encuentra
adelantando e proyecto vial Autopista Conextén Paciﬂco 3 como parte de fa modernizacién de la Red Vial
Nacional. . L

Que la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCT URA, obrando de cenformldad a lo estabfemdo enla Ley9 de
1989, ta Ley 388 de 1997, la Ley 1682 del 2013,y demés normas concordantes, procedlo a dar inicio al
procedimiento de expropiacién por via juchc:_a_i_ de una _zp_n_a de _ti_e_rreno. requerida para la ejecucién del
proyecto vial “CONEXION PACIFICO 3", da un 4rea de terreng de 9,1318 Has, identificada con la ficha predial
CP3-UF1-M-077B de fecha 13 de marzo de 2018, que modifica la de fecha 08 de abril de 2016, elaborada por
la CONCESION PACIFICO TRES S.AS., ubicado en el municipio de Belalcdzar, departamento de Caldas,
identificado con ef Folio Matricula Inmobiliaria es No. 103-654 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Pablicos de Anserma y cédula catastral No. 17088_0002000090010_00_2000000000, propiedad de HECTOR
{VIARIO RUIZ BERMUDEZ y MARTHA LUCIA CORREA GIRALDO; mediante fa Resolucién No. 605 del 03 de
mayo de 2019, en razén a que vencid el término de treinta {30) dias hdbiles contados a partir de la notificacion
de la Oferta Formal de Compra del INMUEBLE dirigida al titular del derecho real de dominio, sin que se haya
flegado 2 un acuerdo formal para la enajenacion voluntaria contenido en un contrato de promesa de
compraventa y/o escritura piblica segtin el articulo 42 de 13 Ley 1742 de 2014, r{\
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Que la mencionada Resolucién fue.r_sptiﬁcadé_ me_c_lia_nte aviso el dia 20 de mayo de 2019 a HECTOR MARIO
RUIZ BERMUDEZ y MARTHA LUCIA CORREA GIRALDO, titulares del derecho real de dominlo de fa faja de
terreno requerida para la ejecu_cié_a:_del__'br_oyec_tq'_\.{ia! ‘?_(_ZONE'XIQN_PAC_EFJCQ 3

Que los sefiores HECTOR MARIO ‘RUIZ BERMUDEZ y MARTHA LUCIA CORREA GIRALDO, & través de
apoderado judicial el sefior EDGAR AUGUSTO AR'AN_A MONTOYA, intefpus_o Recurso de Reposicién contra la
Resolucidn 005 del 03 de mayo de 2019, mediante éscrito radicado en las oficinas de ia Socledad Concesién
Pacifica Tres $.A.5,, con el No. CPT00-138-20190605006090 de 28 de mayo de 2019, a fin de que reponga la
Resolucidn por la cual se ordend iniciar los trémites judiclales de expropiacién.

1.1.'SOLICITUD DEL RECURSO DE REPOSICION

De conformidad con el escrito antes mencionado, el recurrente solicita:

sujeto.de este recurso.

“1. REPONGASE el acto administratiy
2. DECLARESE la nulidad de lo actuacidn ddministrativa - e A
3. ORDENESE rehacer Ia actuacion edministrativa desde Ja presentacion de fa oferta formal de compra

4. ORDENESE darse respuesta o la totalidad de Ids pretensiones Incoadas.. =7

5.ADMITASE el peritazgo aportado con este escrito para la valoracion probatoria y de tal suerte. Indemnicese
segin los valores aqui Indicados pues son los valores que determinan el valor real del dafio antijuridico a
indernnizor, BT N I

6.CANCELESE @ pombre de mis procurados el valor-de contenid
valor real equivalente a o indemnizacion del dafio a ellos cousado.

r _e)_ _dfi;t_arﬁeq pericial apertado que es el

1.2.FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE

7y MARTHA LUCIA CORREA GIRALDO a través de su apoderado

Los sefiores HECTOR MARIO RUIZ BERMUDEZ y MARTHA LUCIA CORREA GIRALDO 3 tra
' MONTOYA, en el recurso de reposicidn presentd en sintesis los

judicial el sefior EDGAR AUGUSTO AF
sigulentes hechos y afgumenios:

fl{‘ " )

den jurfdico a fin de quie el Acto
Pori Lrfar no: periores en el derecho, con este
se garantiza el principio deilegalidad ‘e ual es sustancial en un Estado
Soctal de Derecho, dentro ‘del:.cualiel Tespelarlas norimas presxistentes es

fundamental para afianzarla seguridad juridica, para 1o cual me sirvo citae
de la sentencia G .o 3 i

710 de 2001 en. el cuaal

el sigutente fragmento’ ]
bre este pilar del Estada

evidenciamos' el papel del:
Social Derechos: i

iel Gblico

“re entlsnde que no existe faculta L, funcidn .o acto que
puedan desarrollar.las servidores piblicos . Glie no astd
prescrico, definido o establecido er forma expresa, clara »
precisa en la ley. Este principio exige que todos los
Sfuncionarios del Estade actden siempre sujetdndose al
ordenanvento Furidico que establece la Constitucion y lo

desarrollan las demds reglas jurfdicas.” .

lgualimente es importante traer a.colacién la relevancia basado en rodag lo
anterior de la notificacion de ' los  actos: administrativos de cardcter
pardoular ¥ concreteo, T T S U

Asf como los actoas administrativas de caricter general son obligaterios en
anto se publiquen, los de contenido particular . 1o serdn en tanto se

notifiquen, ebligacidn regulada por laley 1437 de 2011 el cual manda gue
se notifigue al interesado ‘de acuerdo ‘con las - reglas establecidas.n({

especificamente en s :s_:_-tl’cplq 66, el cual rexza Jo simuiante:
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“ART. 66 - Deber de. notificacién Je. los - actos
administrativos de cardcter particulary.concreto. ‘Los
actos administrativos de cardcter particular deberdn ser
notificados en los términos establecidos en las disposiciones
cigitentoar LTRos e neclde [fRosen

fin

" En nuestro ordenamiento jurfdico ‘esta stablecido en el ‘articulo 68 del
Cddigo de Procedimiento  Administrativo  y.. de. 1o ‘Contencieso
Adminlstrativo donde se le enviara una citac n dentro de.los cinco dfas

e representante legal

siguientesala expedicion del acta,
anfa se notifique

biles, contados  a

o presentdndose personalmente.

del acto donde sé le.otorgara un té

partir del dfa siguiente al recibido de 1a comunicacién

La notificacién por aviso de la.gue trata ‘el ‘articilp 69 del Cédigo
Contencioso Administrativo, entiende que al no comparecer pasados cinco
dfas desde él envid de la citacién no se ha hecho present personalmente o
por medio dé Un representante o ‘dpoder: s:.0ficinas de la entidad
para la realizaci6n para la diligencia de Ia

tifl¢a 'ién:_'p;éx;so_nal.

> DEL PRECIO IRRISORIO DE LA OFERTA FORMAL DE COMPRA

Leida Ia oferta formal de compra .'_'pi'-esén por: PACiFICOTRES como
delegatario de 12 ANI para este proceso, se concluye que el precio ofertado
es irrisorio, siendo este minimo frente al valor real_g_lg_nuesu-a propiedad,

teniendo en cuenta que esté valor ofrecido descon - de manera directa ia
reparaclén integral y el derecho a la propiedad privada, en el entendido en
que este precio ofrecido’ totalizado -en . CIENTQ. CINCUENTA Y UN
MILLONES OCHOCIENTOS DIEZ M] L TRESCIENTOS GINCUENTA Y SEIS
PESOS {$151.810.356,00), no estd, ni cerca, del valor real del valor de este
inmueble, teniendo en cuenta ademas las tipdlogla ‘de ‘dafios materiales
como lo son el Lucre Cesante y Dafio emergente qué afectaran seriamente

a la mis prohijados con pérdidas ‘millonaria:

La doctrina, ha establecido que 'PRECIO IRRISORIO es aquel gque se
bresenta cuando hay una total desproporeién entre é te'y el valor dela
cosa, desproporcién tan manifiesta que’'a simple vista ¢l precio aparece
ridiculo y, por tanto, hace imposible hablar de ia existencia del contrato de

En principio, es consabido que en este proceso no se habla de larealizacién
de una compraventa entre la entidad y mis prohijados. Sin embargo, si se
habla de indemnizacién, y de contera, este resarcimiento debe ser ¥ gozar
de todos los presupuestos para que una reparacion como la ofrecida repare
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el dafio, todo el dafio y nada mas que el datio causado, que para el caso sub

examine es la oferta sobre el bien pretendido.

Es de recalcar que la)ines juri_s'p_ruc_ler;;:ial de la corte Constitucional frente
a la figura de Ja -'-_e'xpr_opi;,gc'ié_n,_::t':c_:ncluyef.en ‘gue en lo relative a Ia
indemnizacion previa, “la "Corte .la ‘establecid " eomo . principio de la

ion “juste - €quivalente al valar del perjuicio causado ante el
dafio generado . por una actit';ﬁa'd-'légit;fmafd Caccion administratva ya

pesar de que existe un vacio ‘constitucional ‘al'ng tener claridad expresa

sobre el ca_rzict_gr_"jusro"y_-f’-‘plena"-dg laindemnizacisn, se.concluye gque al
momento ‘de compensai- el dafio. que se le oc sona_al particular
expropiado se hace necesario ponder

y del afectado al momiente
La fijacién del valor de ing
inanera abstracta y general, si
Esta reguiere de la p
cada situacién, .

La expresién I ci en el contexto juridico goza de iina
fuerza ‘de cohestén realm innegable, E} tegisladorit, ‘los Jueces y:1a
doctrina, aun reconaclendo la ind eterminacion y vaguedad que implica su
adaptacién a.)os casos concretos, recurren a ella para dar solidez a sus
argumentos y para expresar, lasmésdelas veces, 1a blsgueda de la justicia
a través del derecho, y, come 5 del caso, al ‘encontrarnos frente a la
afectacion de intereses privados fundamentales, se clatha poresta, -

El ebjetivo de la reparacté
apreciacién concreta 'y p
perjuicios ocasionados al

cion :integral es de una
2% dafios materfales, " cuyo
fiera alortupada aquellas incertidurnbres
T, BOi glemplo, de un riterio ‘equitative. Ex
¢ rminada 'y es determinable a

En conereto, seinsiste en qu

aplicacién relativamente Facil ‘en
cardcter:objetiva elimina‘d
que pudiesen 'l]eg'ar_':_;i'sur_
decir, la tasacién. de ‘estos datios Jestd dete
partir de muchos més miedios probatorios

tes.en su tasacion, teniendo.en cuenta que
nes arittnéticas han - sido m'és_flqu.t?-'des_arjx_"qll_a_da_s ‘por las
cortes, siendd_'e!_.deba_l:e_ﬁnlr:a'm"ente_ viable en este caso frente {i) a la
materializacién del dafio en 2l tiempo, ‘es decir, por-cuanto ‘tiempo se
realiza la liquidacidn hacia el futuro; (if) Ia certeza y-necesidad probatoria
que permita demostrar su magnitud para poder liquidar de forma plena el
monto de la indemnizacion o por 1o menos legar a un plinto muy cercano
a elazz, L L e T T e
Ademas de edto, es preciso traer 4 colacidén !a"s'e_x{::e_ncia_prgferi_d_a_por esta
Seccién el 14 de 'mayo de 2009 dentro: del ‘expadiente radicado con £l
nimero 2005-.03509-01, can ponencia del Consejero. Rafael E. Ostau De
Lafont Pianeta, eon relacién al cardcier justo ¥ pleno gue deben tener ias
indemnizaciones expropiatorias, RS

el
W
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F

DEL VALOR DE LA INDEMNIZACION {s:c)

Frente a este Item, en et esrrlto de Oferta Publica de Compra, la (:ancesxén
Pacifico Tres de manera: direr:ta SE. reﬂere a___la liquidaciﬁn iel Dafio

]iquidados este .{lpc de perjuictos subdividi
Emergente! Coasoildad ¥ fumm, ¥.lucro :
det d

: quisitos 'tr'xfnlmos que'
‘han emblecido para; elio, tales

hasta cuando dehe hacerse

Ademds de ello, se ! hace importante acotar gue ‘€sta liquidac(én fue
realizada ya de parte de mis prohtj_ado; eri las contestac!on ‘reallzadas a -

las ofertds formales de compry; donde, de_ ane: ustificada 'y sustentada,
QUINIENTOS  CUATRO -

.se. tagan los .dafos. causados. en:la suma de; 3 .
%[égj)zmzs CIENTO OCHENTA' mc v IL CIENTO ! HENTAYNUEVE_ .
(5504.185.189 00] i L

» DEL DARO ANTIIURIDICO {31&} CAUSAD'

Varios autores se han referido con’ vehemencla ai tama del daifio, Para
Adriano de Cupis “dafio no sﬁgnﬁca mdés gue el nochmiento a perjuicio,
es decir, anilnoracién. o ‘alteracidn de unn sl‘tuacidn Javorable'?; para
Fernandao. !-ilnestrcza, - daf.fa es la Iesfén del derec:ho afang. consistente en el

pacﬂmonml o extmpacrlmomal“s "En suma,'se puede deci,r que "a'aﬁo es la
aminoraciés pacrimontal sufrida por]a_vrctima T8 P

causado toi motive dei desarrallo de'un’proyecto que, = hlen materjaliza
el interés general, sacnf'ca Ias seﬁores HECTOR MARIO: Rlﬂz BERMUDEZ
¥ MARTHA LUCIA. CORREA GIRALDO .ensus .hienes -y desarrollo
empresarial.. No se trata solo de un’lote como. lo pretehde hacer ver la
concesién; se trata es de un terrenc en cuyo espacio se efercen actividades
de comercio gue se realizaban prevlas la.s complicaclones de]adas por !a
Construcclén de la vl’a. o I N

> DE LA AFECTACION (sic) A LA AcT! V;DAD COMERC_IAL D_E ids _cbmsr_ec_m_mrgs_.

Eg dablido por la Conces’lén Paciﬁco Tres que la activ!dad comerciat de mis
sProcurados desprende del comercio v subarrendamlentn que ze realizaba
en &l inmueble de marras.'sin embargo, con ocasidn a la construccidn de la
via para la cual se requeria el inmueble, esta actividad comercial se vio
maneillada y, de esa suerte, implicaria una erogacién de parte ‘de los
comerciantes para la adecuac!én de un nuRevo ]ug:.u- en. dondc e)erccr 11
acrividad comerclial . R R

En ese ordoen de ideas, este daﬂo debe ser 1ndemn1'zado porla Concesién en
merito & dque es una manifestacion adiclonal del dafie causado por la
copstriaccion de la via, haciendo mas oneroso el ejercicio y la actividad
comercial de parte de mis agenciados gque no deben soportar por el
rompimiento del umbral de soporte ante las cargas pablicas.

Egta situacién, itero, ha sido monifestada a ustedes en las contestaciones a

ias ofertas de compra

» DELAFALTADE LIQU!DACION (sic} DEL DANO EMERGENTE ‘H.UC O Cy SANTE COMO DETERMINANTES

N\
N

W
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% FRENTE AL DICTAMEN PERICIAL :A:l_’_ORTA_DO : g

: ‘aportade porla Conresién Pacifico Tres,
me permito manifestarle que p_z"es_ento'GB}E_GIQ_N_.‘PDR__E_R.RQR GRAVE,
toda vez que ‘el ‘dictamen : pericial- no ‘tiene en  cuenta ‘los ‘valores
determinados por los demdas daitos sufridos por los recurrentes, como lo
son las tipologfas de dafic :Material relatives al Lucro Cesante y ‘Dafio
Emergente pues ni siquiera de asomo fie: sy valaracion, vulnerande 1o
establecido “por. :la Certe  Constituclopal ‘'en ‘sgntencias - cltadas y
mencionadas ya alo largo y ancho de este escrito.”" - .

Atendiendo pues a las normar procesales y que rigen el presente asunto,

me permito anexar un dictamen pericial que sers el que determine y tase
nuescros dafios y asf misma sustentela contrapropuesta, .

> INOPONIBILIDAD EL PERITAZGO,

Claramente el peritazge presentado porla Concesidn Pacifico 3 enla etapa
de la presentacion de la Oferta Inicial no es aponible nt se encnentra en
firme por cuante este, com 0.establece el CGP.y 1aley. 1437 de 2011 fue
objetado en la contrapropi esta presentada ni prohifado para lo cual,
en la respuesta presentada por la Concesion esta debfa ser completa
hablendo debido referirse a todos los punitos dé las objeclones, ¥ que, como
no, se hizo, resta valor jurfdico de la‘firméza a 105 actos administrativos
pues vulnera la posibilidad ‘de contra pr resentadas én su
L Spntra, ST - : S

igual, ue_la's_atlé_:;é'c_ién_é_s'y_a't'i_i.éi.gﬁq.s__'dehen

n'la‘etap de contesticion & la propuesta,
.dela ‘actuaci6n adelantada, Asi, 8] no

e . ..' L
-‘ﬁﬁas ob}eciones_p:res__en;agia_ ;
ser contestadas y sustentadas
$0 pena de generar una nulidad

referirse a todos los puntos relativos ala o bjeci6n del perita: esentado
porla concesién, se concilea'el der: cho de peticién y contradiceidn, propio
de la actuaclén’administrat ; de 201 $Uyo, a la

violacidn del debida p; i
Esta situacién é::c';')'t.!es'_ta impldié Ia contra ny e tal s;::n.?.r_i:ef ;1!ﬁpiciié la
presentactdn de nuestro: peritazgo ‘puesto -gue gl ‘primere, es decir, el

aportado porla (.‘q_nceﬁsiéin cifica 3110 Se'enaientra e firme.

> IMPROCEDENCIA DEL At

Radica -esta situagh

resolucién que deja en firme Ja 05 1 rio

a la expedicién de esta‘resaluci na seguir adelante con la
; i -

expropiactén judicial, entre 1y
tramite ‘en el desarrolle ide e
habléndesele dado posibliida :
de contradiccién, public & cto, voseguridad jurfdica’
que en. €] caso sublite ne e respetaron. En. ese orden, como no.se.
respetaron, y.come no se dio trdmite a las objeclonas Presentadas por
mid prohifada ‘con respecto ‘al peritazgd vy las demas inanifestaciones
realizadas por mi prohijado, la actuacién administrativa esta vicladas de
nulidad por una 'viclaclén al "debido 'proceso. constitucional y.a las

ejecitoriados,
rcer:las marantias

garantias minimas de lox administrados
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> FALTA DE MOTIVACION {sic) DEL ACTO AQM:NISTRA Ti vo/o.cggrA§ __P_usuggs DE COMPRA

Enelcasoen csmcreto perclbimos que j rto que existe una
norma especial x para regivila actuacién: administrauva para el caso de
autos, es cierto tambien que debe ser aplicadala principfalistica de la
ley 1437 de 2011, asf como sus reg!as procedunentales ¥ las contenidas
en laley 489, pues quienes son sujetos activos enla expedlcinn de esta
norma, ‘son servidores - ‘pliblicas ‘que, ‘serdn ‘de uyo su;etos de la
aphcacron de estas normas B '

- DESVIACION (sic) DE P

Esta causal, ha_sido _e;at_én_aiqa'pdr.a_ Consejo pe'Es&gdq asf;

nte a tar que la; desﬂacién de -

la; Sala indica qu es pe

adminlsti-ativa y: )] ordenamlento jurfdico “de manera pues,
que este vicio se reconoce, cua.nda se esta ante la presencia de

_ ,en Ia busqueda de Un ﬁn -
opuesto a las normas | ue’ debe someterse' 3.

C_‘TO POR MEDIO DEL CUAL SE

ORDENAINICIAR LOS TRAMI TES JUDICIA!.ES D.E EXPRDPIACION DE UNA ZONA DE TERRENO REQUERIDA
PARA LA EJECUCION {sic} DEL PROYECTO AUTDPISTA CONEXIdN __PACIFICO TRES UBICADOS EN EL

MUNICIPIO DE BELALCAZAR _DEPARTAMENTO E CALDAS.

En suma, frente a esta situacidn es importante manifestar que }a resolucién
que hoy se repone se encuentrano cilenta conl N\ ci6n suficlente para
proceder con la expropiacién’ toda vez que no guard; congruencia con lo
alegado durante gl procedimiento adelantado en merito ala cantidad de
requerimientes -que no fueron atendidos:porilacr icesién 2 la hora de
exponer los demas valores gue ‘deben ser reconocidos con'motivo de una
Expropiacion, ‘es ‘decir, la. reparacién ‘correcta -y.. completa del - dafic
antijuridico causado, ~es - decir, 1o alegado ‘en las “contrapropuestas
presentadas por mi prohijado tendiente a la reparac;én del lucro cesante y
dafio emergente que no han sido tenidos en ‘cuenta ni liquidados fuera del
valor ofrecido porla concesidén parala indemnizaclén, que de lejos es ajena
a la realidad pues el avahio presentado no estd ‘acorde con la situacién ni
del inmueble ni la actividad comercial ¥ productiva del misma.

» VIOLACION {sic} AL DEBIDO PROCESQ.

N
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Ademas de esto, se hace: importante icerar que nunca se notificed a las
demds personas. o ferceros interesados . en. el “tramite ‘del presente
procedimiente administrativo de exproplacion, gue para el sub iite, serian
todos los terceros arrendatarios ‘del establecimiento, Inmueble o unidad
productiva, conculcindoseles ol debido proceso constitucional a la hora de
serles imposibles defenderse.en. ¢l proceso, como | 3
EMURAHERMANOSISIC! (iD) X
actuaimente haga sus veces en
anotacionas No. 2 ¥ 3: (iiF)
virtud del Contrate de Arrendamien

HGIEDAS

to registra
R

FERNARR en
notacidn No. 4, o
Feifs en virtud
Istradaen Ja anotacion No. v 1aESOeEDAD
en ivirtud Tdel ! Coatrato "de Arrendamlento

& 0 guicn a su vez gjecute el mismo; (vi) 315

B vez ejlecute el
ALDAL en virtud del
notacion No. 24,

mismo,; y (vil) al MUNIGIE
Embargo por Jurisdiccidn ¢

Agf, la Concesién desconacié el Principis de Publicidad de las agriaciones
procesales ' {Artfeula 228 “superior) 'y, de pasolvalners “los “Dereches
Fundamentales al Dabido Proceso {contradiccion ‘defensa) 3 al Acceso a
la Administracién de Justicia, consagrados en los Articulos 29 y 220 de 1a

Cc_msq;uci_c’._vn_ _Polfti_ca,_re_s_pm.‘tivame_nt_e. o

ado enla

opte desconocts (el linterdsdirecto, ¥ juridico de
itar lesionados ¢on Ja decision final, 'a qulengs no
Jamdsles notificd las actmagiones, negandoles el

berprocesal de hacer el

Lo anterier, toda.vez:
terceros que iban a resu
vineuld al procedimicento,
derecho a intervenir en el Juiclo ¥ soslavando su de
Hamamioento ex oficio. :

Teode ello, constituye . upa:viade hecho  tal como lo “ha resattado la
Jurisprudencia de la Honorable Corte Copstitucional, al establecer que Ia
notificacién de las actuaciones procesales, a las Partes. ¥ a terceros con
interés directo, constituye unagarantia Jprocesal phopta del Principio de
Publicidad, en desarrolio del Debido Prodeso. R L
La notificaclon es el acto material de ornithicacion mgtjiange el cual se da
a conofer A las partes o terceros con interds directo ‘las decisiones
praferidas por las autoridades publicas, enejercicio de sus atribucicnes
constitucionales y lagales. De esta 'maners, las notificaciones permiten ‘que
materialmente sea posible que los interesados haganivaler sus derechos,
oponléndose a los accos de 1a contraparte o impugnando las decisiones de
la autoridad competentels, e PR T :

1.3 MEDIOS PROBATORIOS APORTADOS EN EL RECURSO DE REPOSICIGN

El recurrente aporté Peritazgo _féc__h_it_:_o_'ﬂna'rl_cié'l_'_c'_i_'_fsor_ya!ioi‘ gi_e $504/185.189 y pcder para actuar.

1.4, 0PORTUNIDAD DEL RECURSO DE REPOSICION

Que se analiza pues la oportunidad del Recurso interpuesto por el _ré:_c'_q'r_r'épté, de acuerdo con los articulos 22 de
la Ley 9 de 1989, 31 de la Ley 1682.de 2013y 74,76 y 77 de la Ley. 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Adr_n_ir_l_is_t_rativp' (<

Que de acuerdo con fa legiskicién colombiana  fa doctrina existente, el recurso e réposicion tlene como finalidad
permitir que guien profirié un acto administrativo revise a instancia de la parte interesada la inconformidad del

acto con &f ordenamienta Juridico que le es aplicable, de modo que la ad

inistracion pueda aclarar, modificar o

revocar dicho acto si resultare procedente.
Que en estricto sentido, la finalidad del recurso de r_epc}siciéq'_no _es_'ot__ya c_listih%a a que el funcionaric emisor del
acto administrativo, enmlende o cortija los errores o desaclertos de hecho o de derecho que pudieron afectarlo
en el momento de su formacion o nadmiento 2 fa vida Jurfdica. RS R

Que el capitulo VI de la Ley 1437 de 2011 {Codigo de Prqc'é'f_:!in"ﬁent_b:' dr_hin__istraiivo y-de lo Contencioso
Administrative), en su articulo 74 establece lo siguiente: ) EREE L
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12} E! de reposrclon, ante qwen expidfa Ia decrsfan para qu' Ia aclare mod f que, adrcmne o revaque

(1

“Ar. 76, OPORTUN!DAD Y. PRESEN AC!éN Los rectirsos de reposrcrén ' !amdn' deberan interponerse por
escrito en fa diligencia de notmcac:on personal o deniro de los diez (10) dias s:gwentes a elfa, o a lo notificacion
por aviso, o al vencimiento del término. e'pubhcacron, segitn el case Los-recursos contra Ios actos presuntos
podrdn interponerse en cualqwer rfempo, salvo en £l evento en gue se haya acudido ante elj Juez.

Los recursos se presentardn ante &l funciondrio gue drcté la dec:s 1, sa!va lo dispuesto para e! de queja, y s quien
fuere competente no quisiere fecibirlos podran preséntarse ante’ el procurador _reg:orral o.ante el personero
municipal, para que ordene rec:b:rlos y tmmJtarIos e imponga las sanciones correspandrentes, si a ello hubiere
lugar. RS

El recurso de apelacion podrd mterponerse directamente, o como subs.'dmno del de repos:c:dn v cuando proceda
serd obligatorio para acceder alo Junsdxccron Gl

Los recursos de reposicion y de QUEJG na ser i ablrgatonos

Que de acuerdo con lo previsto en eE artfculo 77 dei Codzgo de Procedamlento Adrnmistratwo y de lo contencioso
Administrativo, todos los recursos deberan reunir, Eos 51gmente5 requr51tos :

“Art. 77. REQUISITOS, For regla general los recursos ze interpandrdn par escnto que no requigre de
presentacién personal si qulen fo presenta ha srdo reconoc:d en la aauaaon !gua!mente, podrdn
presentarse por medios electrénicos, o : PR L

Los recursos deberdn reunir, ademas fos slgurentes reqws:tos _' n

1. interponerse dentro del plazo I_r-:gm_',_'ppr_ : mteresado o su representante o apoderado deb:damente constituido,
motivas de mconform:dad RS

2, Sustentarse con expresion concreta de I
3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer EERRNN :
4. Indicar el nombre y la direccidn del recurrente as.' como Ia drreccton e!ectronfca si desea ser notificado por este

medio.

S6lo fos abogados en efercicio padrdn ser apoderados, Silo recdfrehfe obra. como. agehi‘é oficioso, deberd acreditor
la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucién que sele sena!e para garantlzar que la persona por quien
obra ratificard su actuacion dentro del térmmo de dos (2} meses.. :

5i na hay ratificacion se hard efectiva la cauaon ¥ se archrvaré el exped:ente

Para el tramite del recurso el recurrente no estd en .fa obhgacrén de pagar Ia suma que el acto recurrido le exijo.
Con todo, podrd pagar lo que reconace deber.” S

Que en cumplimiento de los requisitos legales consagrados en los numerales 1, 2 y 4 del articulo 77 antes
sefialado, la Resolucién No. 0605 del 03 de mayo de 2019, por medio de Ja cual se inicid ef proceso de
expropiacién judicial del predio identificado con ficha predial CP3-UFL-M-0778, se¢ notificé por aviso a los
titulares del derecha real de dominio, sefiores MARTHA LUCIA CORREA GIRALDO identificada con cédula
ndmero 24.413.552 y HECTOR MARIC RUIZ ‘BERMUDEZ identificado con cédula de ciudadania No.
18.532.174, i dia 20 de mayo de& 2019, fecha a partir de la eual iniciaron los diez {10} dias para la interposicidn
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del recurse de reposicién, segdn Ios arttcuios 75 Y 77 de Ia Ley 1437 de 2011 del Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admmlstratwo o

Qe en este sentido, el recurso de reposmén menc:onado fue radlcado en fecha veintiocho (28} de mayo de
2019, es declr, que el recurso se lnterpuso dentro del plazo lega! con que se contaba para ejercer el derecho
de defensa y cumple con los demés reqursntos planteados, por Io que se tiene por presentado conforme a
derecho. : 3

N, ANALISISY consmr;ﬁAc'ld 3 'E_LA' ' DAb'izssrsﬁo__n'iat-RECURSo DE nEposmac‘m

Que de la revision efectuada. al expedlent ‘conten Vo del proceso de enajenamon deE Inmueble identificado
con ficha predial CP3- UFI-M-OTIB ‘de fec;ha 13'de’] imarzo de 2018, que madifica’la de fecha 08 de.abril de
2016, se pudo verificar que'el proceso predial-ha’ s;do desarroflado dando cabal cumplimiento a las normas
legales vigentes sobre Ja matelia, esto es, ol ose a !as d:rectrices contemdas an fas Leyes 9 de 1989, 388
de 1997, 1682 del 2013 y174_2__de 2014, S

Que en este punto debemos tener en cuen_ aque. la Constutucn olltica de 1991 declarg solemnemente en.
su Predmbulo gue los fines buscados por. el Constltuyente al sancuonarla y promulgarla ho son otros que los
de “fortalecer la unidad de la Nacién y asegurar a sus; mtegrante ia vida, la convivenciz, el trabajo, Ja justicia,
la igualdad, el conocimiento, Ia ﬂbertad y la paz, dentrodeun marcojurfdlco, demaocréticoy participativo que
garantice un orden - politico, :€condmico: ) “$ocial : justo ! :-'expres:cnes. tadas estas del bien comin como
desideratum de la souedadvde! Est d RAEES B

Que el artfculo 12 de la Carta Polmca de 1991'de5arro!la esa voluntad de!' Consutuyente cuando, al emunciar
los fundamentos del Estado Socna[ de Derecho, incfuye Ia prevalen 3de! interés genera! como una de fas

;| tltuc:onales, especlalmente en el articulo 58, a
cuyo tenor dispone: “Se garantrzan la pmp:edad pnvada y los demds derechos adquirtdos con arregle a los
leyes civiles, los cuales no. pueden Ser_desconocidos ni. vulnerados por ‘leyes :posteriores. Cuando de lo .
aplicacién de una ley expedida’ par mat:vas de. ut:hdad pubhca o.interés social, resultaren en conflicto los-
derechos de los particulares con Ia necesidad por ella recanoclda, ¢l interés pnvado deberd ceder al interés
publice o social. La propiedad es vno func:én_soc l-que imp!.'ca obl:gac!ones Como.tal, le es inherente una
funcién ecoldgica. El Estado protegera v promoverd las formas_asocratwas y:solidarias de propiedad. Por
moativos de utilidod pablica o de interds social d dos por el fegislador, podrd haber: exprop:acrén mediarite
sentencle judicial e indemnizacion previa. Esta se. fij ifard cansultando !os Intereses de da comunidad y del
afectade. En los casos que determme' opiocidn podra adelantarse ‘por via
administrativa, sujeta a postenor accron ‘contenci '] dmlmstratwa, Incluso respecto del precra

Que asl, fa expropsaclén Judacla[ o adminlstra va, tlene sU; base ccnstltucsonal en Ia dlsposmlén del articulo S8
de [a Constitucién Politica de 1991y para ek, caso partn:uiar de Iz expropiacion por via judicial, el legislador
astablecid un procedimiento especiaE ‘al cudl se encuentra reglado por las Leyes 9 de 1989, modificada por la
Ley 388 de 1997, Ley 1682 de 2013, Ley 1742 de 2014 artlculo 399 del Cédlgo General del Proceso, y demés
normas concordantes, procedimiento’ ap]icado por Fa Agenc&a NaclonaE de Infraestructura sln contrariar las

disposiciones constatuclonales 14 Iegales

Que se debe resaltar que para Ia real:zacndn de. royez:tos de infraestructura de transporte donde se deben
adelantar procedimientos de adqu:sm:én de inmuebles por motwos ‘de utll:dad peiblica e interds social, yen
los cuales se presenta |a necesidad de realizar la intervencion de fos predios con el objeto de dar Inu;lo al

proyecto de infraestructura de transporte, el lnterés prIvado deberé ceder a] Interes pubhco o social.

qurul
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Que en este sentido es igualmente ‘importante :precisar-que, todos Jos Inmuebles requeridos para los
diferentes proyectos de infraestructura “nacional, mediante el ;proceso ‘de ‘enajenacién voluntaria o
expropiacion en fos términos de Ja Ley 9 de 1989, i.ey 388 de 1997, Ley; 1682 de 2013 y Ley 1882 de 2018, y
demds normas concordantes, tienen un estudio previo, a traves de un.mecanismo y/o instrumento juridico
denominade “Estudio de Tiulos” en & cua! sg; identifrca yse estud1a el predEo réquerido para el respectivo
proyecto, en cuanto a sy trad:cnén ﬂslca y jun’d:ca, como tambiénel dreaz adquirir, de Ia mano de una ficha
y piano predial, entre otras cosas. Una vez analizado’ B adentlflcado el predlo se procede con la notificacién al
propietario de fa oferta formal de compra, la cual se dirige al propietar!o, con la Identificacién del inmueble,
drea de terreno, mejoras, construcclones, espe 'e_y ‘cultivos ‘afectados por & Proyecto Vial y el vaior total
ofertado, es asf como se empiezan os tramites de. enajenactén voluntaria ylo expropiacion judicial, guedando
en fa voluntad del titutar det derecha real de’ ‘dominio aceptar o ng ia oferta formal de.compra y que este
proceso culmine con ia suscrlpcnén de ia Escritura Publica de omp empre y cuando el propretano
ejerza de manera plena la__tlt_n.__tlarld_ad _del der«__acho .

Que dentro de las actividades de reconocimianto del p:edro, se hace la 'verlftcacrén de propretarlcs, linderos,
nomenclatura predial; confirmacién de datos jurfdicos y el inventaric de lasd dréas, y mejoras afectadas; esto
con el fin de obtener ef Insumo de Ia F:cha Predaai y el Plano de Afectacién, determlnandose la compra total
del bien. - Vi i :

Que ahora bien, dado que los proyectos de infraestructura de-transporte no pueden quedar suspendidos o
supeditados a la voluntad particutar del titular del derecho real de dominio, el procedimiento idéneo ante la
imposibilidad juridica de llegar a un acuerdo de enajenacién voluntaria, dentro .de 1os 30 dfas habiles
slguientes a la notificacion de la oferta formal de Lompra, esla expropiacién Judicial prevista en el articulo
399 del Codigo General del. Proceso, en concordanaa con lo, spuesto en las Leyes 2} de 1983, 388 de 1997
1682 del 2013, 1742 de 2014 y.1882 de 2018 ;

Que scerca de la naturaleza de la- expropiacfén, 1 Corte Constitucional mediante Ta sentencia C-389 de

septiembre 1° de 1994 (M P, Antomo Barrera Carboneﬂ}, expuso

"Lu expropiocitn constituye un medro o instrumento de! cum’ drspone el Estoda-para incorporar al dominig
publico los blenes de los pamcula 25, p evio el pac L acio ando éstos se requieran para
atender o satisfacer necesideades de’ utmdad publica einterés och’ reconoctdas o deﬁnfdas por la ley, con
intervencion de la auteridad judicial (expmpiacrdn por via judiciol) o medionte la ut:lrzac:on de los poderes
piiblicos propios del régimen edministrativo (expropfacrén por: vig: admfmstratwa} Tambl’én se'le ha dado -
sustento a la expropiacion éon fundamento enla funcfdn socral dela propfedad cucmdo se fa utilizar con fines
de redistribucion de la prop;edad o parg conrmingr g los prop:etanos a explotar las trerras én forma eﬂciente
o con arreglo a programas de producc:dn d.lsencrdos por e] Estado FR

Esta fiqurg furidica_comporta ung hmr'tac!én ai derecha de nraptedad eJ’ cugi_no se anuh:r con la
exproplacidn; sim lementeatmvésdeesta se oneen vigencio y se hoce of erativo realizadorel rincipio
de la prevafencia def mteres publlco osacialsobre el mteres particu[ar( ) o

Que en refactén con fa funcién soctai de Ia propledad Ia Corte Constitumonal se prcmunmé en la Sentencia C-
595 de 1995, en la cual sefiald: : :

“La funcidn social de la propiedad se incorpora_al contenido de ella pora imponer al titular del dominio
obligaciones en beneficio de la sociedad. En otros térmings, el contenido social de los obligaciones limita
internamente el contenido individual de focultodes o poderes del propietario, segin la concepcion duguitiona
de fe propiedad funcién. {...) en ung palabre, o funcin social consiste en que el derecho de propiedad debe
ser ejercido en forma tal que no perjudigue, sino que beneficie a la sociedad, ddndole la destmacfén

acorde con las necesidades colectivas y respetando los derechos de los demds”
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De igual manera, la Corte Const:tucional senafé que el Estado soct’al de derecho, fa proteccidn del derecho de
propiedad y los demds derechos adquiridos estd vlnculada a los principios de solidaridad y de prevalencia del
interés general (C.P art 1). Precisamente, fa funcidn social inherente a fa propiedad estd orlentada a realizar
los intereses de la comunidad y por ello impone o quien seq propietano que, sin renunciar al efercicio de sus
derechos, contribuya o la realizacién de mtereses que trascaenden Ia esfera meramente indivigugl. {...})"

Que adicionalmente sobre ia fum:lon soc:a! de ia propledad esta corporacldn en la sentencla C-491 de junio
26 de 2002 (M. P. Marco Gerarde Monrov Cabra), aflrmé

“El articulo 58 de la Carta Politica de Colombia dispone que el ordenamiento jur!d:co nacional preservard la
propiedad privada y fos derechos adqumdas con arreglo a Jas* Ieyes Civiles. Esta pratecadn, comun a todo
régimen constituclonal gue reconozea lg primacfa de los derechos mdwldua!es, no 'es absoluty. La limitacién
del ejercicio del derecho de prop:edad atiende al reconocimiento de ‘que,:segun ef articuio 95 de fa Carta
Palitica, el ejercicio de los derechos y hbertades reconocidos en la Canst:tucién implica responsabilidades, toda
vez que las decisfones humanas na repercute clusivamente en la orbrta persana! del individuo sino que

afectan, de manera d:recta o Indfrecta, el espectro ;und:co de !as demds

gue lo propiedad és funcién sagla! y que, ‘coma tal e correspor_rd - g6 -u_na func:én ecologrca, ademds, en
desarrollo de estas mdximas, el constituyente admite Id gosibﬁidad de decretor exproplaglones por motivos

de utilidod piblica o de interés social, mediante sentencia judicial, ndemm’zacion previa ¥ por motives

expresamente seffalados por el Ieg;’slador (Ibldem)
{..} L

Asf las cosas, con el ingrediente. ecaldg:co : spuesto en !a Consrftucran a‘e 1991 g propledad involucra un
deber social destinado a contribuir al bienestar de fos asacladas ya la defensa del medto ambrente, por cuva

virtud puede llegar d ser objeto de medida
Ia figura de fa expropiacién. -~ :

derechos de los pa.rﬂcu!ares con la neces!déd gor ella rgconoc:da, el interes grmado debe ceder al interés

pdblico o soclal v (i]%.. Por motivos de utﬂlidad publica o de interés sacfal d nldas or el leqislador, podrd
haber expropigcién med’:an te sentencia Judfcia! e md’emmzaﬂdn pre via. Esta se fiiard consultan do los
intereses de la comunldad v del afectaa’o En los casos que determme el legrsladar, dicha expropiacién podré
adelantarse por vig admmfstranva, su;eta a postenor accrén contencuosa—adm rstratfva Incluso respecto del

precio”.

Desbordudo la concepcidn cldsico de la propiedad como derecho subjetivo al servicio exciusivo v excluyente
de su titular, la expropiacién en las condiciones descritas constituye el resultado de los exigencias de justicia
y desarrollo econémico. A juicio de la Corte Suprema de Justicia, "es un acto contra ta voluntad del duefio pero
en provecho pablico o social; es una figuro esencialmente distinta de derécho piblico, enderezada al bien de %ﬁd\
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la comunidad y en virtud de la cual, por mativos superiores, Ia Adm:mstmcrén toma la propfedad particular y
como esta medida genera dafio, éste se sansface medrante ung Indemmzar:fdn :

{-}

Que en torno al trémite de exproplamén Ia Corte Constntucuonaf en ia sentencla C—227 de marzo 30 de 2011
{M. P, Juan Carlos Henao Pérez), agregé :

“Esta Corte ha establecido que lg exproprac.«dn puea’e ser def mdﬁ ‘como una operacrdn de derecho publica
por la cual el Estado obliga a un particular a cumphr la trad.vcldn del dle] prwado al dominio piblico de un
bien, en beneficlo de la comunidad y mediante una fndemmzacrén previo. ‘Pado que esta gs la limitacidn mds
gravosa que puede imponerse sobre el derecho de prop:edad J‘eg!tlm ente adqufndo, fa Carta ha rodeado
la flgura de la expropiacion de un conjiinka de garantfas entre los mds importantes: i.'el prinéipio de legalidad, |
ii. el respeto ol derecho de defensa v el debido proceso W, i, !a mdemmzaaon previg y justa o afectado que no
haga de la decision de la Administracion un acto confrscatono, expresamente prohibido en el articulo 34 de la
Constitucion” A TR TELHATES S

Lo exnromacion comporta una tens!dn entre el prm igro : greua gncia de! Interés general V. el dgrecha

gor ‘motivos utilidad gubhca o mterés sociu . pero _garant:zando' af propietano exprop:ado una sentencia
fudicial y el esrableclmfento de una indemmzacmn préwa AT

(.}

En suma, el articulo 58 de la carm desarroh‘a unos princfpios que esta corpommén ha distinguido asi: (i} fa
garantia @ fa propicdad prwada v, los demds. derechos adqumd X con, arreg!o a los leyes civiles; (i) la
protéccidn v promocidn de formas asacfatwas v olldarlas ] ‘ el reconoc:m:ento dei cardcter
fimitable de lo propiedod; (iv) las condfc!ones'-de preva!encia def interes nubl,rco ie) socml sobre ef interds
privadg; {v) el sefialamiento de su funcidn’ soc:al y eco!égrca, y {w) fas. modahdades y.fos requisitos de la

exproplacion][28].

{.)

La Corte Constitucional ha mamfestado en forma reneraa‘a que el' dere ho de prop.vedad como func:on social,
se halla vinculado a los principios de sohdandad ¥ prevalencta el mterés -general (articulo. 1° superior) e
implica de su titulor una contribucion parg fa realrzac;on de los deberes socra!es del Estado (articulo 2° ib.),
trascendiendo de esta manera la esfera meramente mdrvrdual 1. )” (subrayado y negril!a fuera de texto).

Que de igual forma la Corte Const:tucmnat en Sentencia C- 306 de 2013 al refenrse a los I|mttes de la propiedad
privada sefiala: : -- : A 2 PN .

“{...} El articulo 58 de la Constitucién, modrﬁcadb porel Acto Legislativo 01 de 199.9 garantrza la propiedod
privada y los demds derechos adquiridos con arreglo a Ias leyes civiles, las cuales fno pueden ser desconocidos
ni vulnerados por leyes posteriores”. Sin embamo, to'l proteccidn no comparta un cardcter absoluto en
cuanto debe enmorcarse_en lus funclones social y ecoldgica aue le son lnherent eneradoras de
obligaciones para Jos sujetos titulares del dominio o derecho real {0rt.669 del Cédfgb Civil),

Que acerca de este aspecto sustancial, Ia Corte Constitucional ha sido clara y enfética, al disponer:

\\?A’
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“En el derecho moderno, se reconoce la grog!edad coma un derecho refutiuo v no agbsoluto, como resuitado

de lu evolucidn de principios de orden ﬂlosdf:co ¥ pohtrca que than Influido en'el proceso de su consolidacion
furidica, los cuales han contrfbu.'do a I:mltar en buena med.'da las atnbutos o poderes exorbitantes reconocidos
a los propietarios. R S

gue rozonablemente las iustrmue fSentenc:a T 245 de 1997. M.P. Fabio Morén sz)

El régimen de la prap:edad pnvada en el nuevo orden r:anstrtuciona! se a!eja dec.ldrdamente de las tendencias
individualistas def derecho, g qgue tnicamente I tfenen como fuente de prerrogatlvas jurfdfcas subfetivas, para
inclinarse por la vision del derecha-deber; la'que su'efercicio sdlo se !egitlma euando persique la promocién
del bienestar social.” . : L i

fd

Que de lo anterior se colige que p icign de proyectos de |nf ae uctura de transporte donde se
deben adelantar procedlmlentos de adquisicion de inmueb!es pormotivosde utifidad pliblica e interds saciat,
y enlos cuales se presenta la necesldad de’ realizar la intervention de los predios con el objeto de dar Iniclo
al proyecto de Infraestructura de transporte, el lnterés prwado deheré ceder al mterés pub!lco o social.

Que visto lo anterior, es pertmente anahzar [os argumentos planteados sobre el caso concreto por el
recurrente asf: - A . & SER e

Nulidad por indebida notiﬁcéclén

Que al respacto y ante la ausencua de fundamento de hecho enunclad por el recurrente ‘gue sustente dicho
argumento nos permitimos indicar que no exustié ta! nuildad por Indehida notiflcacién, toda vez que como es
de conocimiento del togado poderdante fa notlﬁcacron de a Resolucién, 605 ‘de} 03 de mayo de 2019, se
surtié conforme a lo estipulado en el articula 69 de: faley 1437 de 2011, esto es, se ‘envid por parte de la firma
delegataria Concesién Padifice’ tres S, 1a Ci acién de Notificacion personal a los titulares del derecho real
de dominio a la direccidn gue reposaba én el expediente’ predlal siendo ‘esta carrera 10 No. A8-114 Barrio
Maraya, Pereira Risaralda, el 07 de mayo de 2019y recnbrda &n dlcho Iugar el 08dei mayo de 2019, taly como
se evidencia con la prueba de entrega emltlda por la empresa de correo 472, i

Que pese a lo.anterlor Jos. propletanos n'__ comparecaeron 3 recub notiflcacson personal en el término gue
tenfan para ello esto e conforme ol encién que versa: entre otros “si no pudiere hacerse la
notiffeacién personal aof cabo de‘fos’ cmco {5} digs def enw’a de lo crtac:én, esta se haré por medio de aviso”
negriltas fuera de texto ongma] termmo que transcurrm !os deas 8 9 10, 13 y 14 de rnayo de 2019.

Que en vista de lo anterrormente senalado el dia 16 de mayo de 2019 s pro:edlé a dar inicio a la notificacidn
mediante aviso, avisa gue fue enviado a I dureccnon registrada de los sefiores y que fuera recibida en dicho
lugar ef 17 de mayo de 2019, quedando entonces notlficados por avuso el 20 de mayo de 2019,

Del precio irrisorio de ia oferta formal de cornpra v Ia faIta de reparacion integral con el preclo ofertado,

Que frente a efio no existe prueba técmca ni ]uddlca que. Io contradlga, hablda cuenta gue ef predio se
encuentra en zona suburbana del mumczp:u de Bela!cézar, Caldas, no tlene desarrolEo como parcelacién o
condeminlo, por lo tanto, la metodologia de avaluo utiizada fue, el Andlisis Residual, encontrando el valor del
terreno en bruto y sumgndole un urbanlsmo a Ia franja de terreno afectada . /
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la franja de terreno materia de avaluo hace parte de un predlo de mayor extens:on de 2,75 hectdreas
{27.500 m2}. S : B :

ta franja de terreno afectada, .‘1318 m2 hace parte mtegral de un predlo en mayor extensidn, por tal
motivo no puede ser valorada de forma lndependlente como si hlmera parte de un condeminio, tenfendo en
cuenta que no tiene dreas comunes, érea de cesnﬁn, vias mtemas, zonas recreatlvas, porter!a, etc., que tlenen
altos costos y por tal motive generan, mayor vaior Jpor m2 deE terreno En consecuencta, la aphcacion de un
mercade de condominio de manera directa no ttene vahdez

La Lonja de Risaralda avalué una sene de predios ubncados en este sector y en sectores aledafios, los
cuales también estdn afectados por. el desarroilo del Proyecto "Autoplstas para La Prosperidad”, Unidad
Funcional 1 (UFI} y a estas pred:os se !es asugnaron valores s Iares por metro cuadrado del terreno y solo

Concesiones, lo cual implica que los valores comeﬂ:lales aS|gnados corresponden a ]a realidad econdmica de
los predios.

Que los predios que no han sido negactados corresponden a aquel]us que se @ncuentran en proceso de
notificacién a sus respectivos prop:etartos. U :

De la falta de liquidacién def dano emergente y lucro cesante como determmaﬁtes del vajor de la
Indemnizacién/del dafio antuurldlco causado. - .

Que es de suyo sefialar que Ia Lon]a de Propledad Ralz de Rlsaralda va!oro !o correspondiente al dafio
emergente y lucro cesante de acuerdo 3 o contemdo en el Artlculo 17: de ia Resoluczén 898 de agosto 19 de
2.014 del Instituto Geogréfico del Agusttn Codazzu y Arti’culo 5 de Ia Reso!ucuén 1044 de septiembre 29 de
2.014 de! Instituto Geogréﬂco de! Agustin Codazzi :

De la afectacién a la actlwdad comercial de ]os comerciantes. o

Gue no se encuentra probada dEcha afectaclén con los documentos apartados por tanto sin prueba ni respaldo
técnico de ello, no podria haberse tasado, mas aun cuando eilo no esté contemplado dentro de la Resoluclén
898 de 2014 v 1044 de 2014 c!el IGAC : ; S :

Frente al dictamen pericial aportado. :

Que no existe error grave por ausencia de lucrc cesante y dano emergente puesto que la Lonja de Propiedad
Raiz de Risaralda realizo la experticia conforma a la normatlwdad wgente y a los documeantos aportados por
los propietarios, referentes a las declaraciones de renta y demas documentos contables, hase de dicha
tasacion ademas de los sigufentes argumentos: - : :

-La construccidn y mejoras valoradas por.la.LPRR corresponden a, Io .consignado en laficha predial
suministrada por la Concesidn Pac:ﬁco Tres, en cuanto a su descrip(:lén y éreas respectwas

-La metodologia utllizada para avaluar la construccnén parte del costo de Reposu:tén y se aplica la
deprediacitn correspondiente de acuerdo a su edad Y estado (Resolumon 898 del 19 de agosto de 2.014} del

IGAC.

-De acuerdo con lo presentado en el avalGo de objecidn, _Se inflere una construccidn con grandes
especificaclones técnicas y arquitectdnicas, gue en nada se asemeja a la existente en ef predio.

- Adicionalmente, revisando los costos de construccién, se puede concluir la sobrevaloracion de fos miiquos.
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- La construccién valorada por fa LPRR corresponde alo consagnado en la ficha predial suministrada por la
Concesién Pacifico Tres en cuanto a su descnpcaon y érea respectlva !

Inoponibilidad del peritazgo.

Que frente a ello el togado poderdante posee una Eaguna normatwa, toda vez que desconoce palmariamente
lo Indicado por la Ley 1882 de 2018 artu:ulo 9¢ que versa, : gy

“Articulo 8. Modificar el paragmfo 20 del f‘culo 24 de la Ley 1682 de 2013 el cugl quedard asi (...} Pardgrafo
2. El avalio comercial tendré tina wgencm ‘deun a ] afig, contade,” desde I fecha de st comunicacion a fo
entidad soficitante o desde fo fechg de que fue dec:drda ¥ now‘" cada la revisidn /o, impugnacidn de este. Una
vez notificada la oferta, el ava!uo quedar jen f irme para efer:tos de Ia enajenacrdn voluntaria”,

It pentazgo de data Dl de agosto de 2018 se
encuentra en firme mas aun cuando fue notnF cado mechante Ia oferta formal de compra CPT-GP-0265- 18 da!
21 de septiembre de 2018, el 21 de septae 'bre de 201 i

Que frente a ello es errada su apreciacién‘,‘ habida éuénta queé se dieron irémtte a cada una de las objeciones
presentadas por los propietarios, @ sus petacnones, as aln cuando €s de séfialar que frente a la oferta formal
de compra CPT-GP-0269- 18 del 21°de septlemb_re de. 2018 los ‘sefiores MARTHA I.UCIA CORREA GIRALDO
identificada con cédula numero 24413553 vk ECTOR MARI Z BERMUDEZ ldentlf‘ cado con cédula de
ciudadania No. 18.532.174, no presentaro yobjecién alguaa tonTespecto al peritazgo ni mucho menos a otros
temas técnicos ni juridicos. :

Falta de motivacién del acto adﬁil_}_ilétrativ& [cféﬁas pﬁbi?i:_aé &é tofnb'ia. i

Que no se avizora fundamento alguno ya que no. existié una motn /i caén demente, inexistente y qua carece
de fundamento, situacién -ajena ‘3 'la Tealidad pues 3 -esoiucfén 605 del 03 ‘de mayo de 2019, estd
debidamente motivada y sustentada més aun cuando existe. una deciaratona de utilidad publica que dentro
del disefio afectd el predio |dentiftcado con ficha, predaa] CP3-UF1-M- 0778 objeto del sub examine, acto
administrativo que no vuinera ef derecho al. debrdo proceso y de defensa puesto que el trémite de adquisicion

se cifio exegéticamente a la normatmdad wgente

Desviacién de poder

Clue es causal improcedente para ad;udlcar Ia Resofu No. -505 del 03 de mayo de 2019, ya que el proyecto
vial Conexién Pacifice 3 no persigte un bien partlcular por el contrarlo, “es consecuencia de'una politica plblica
encaminada a generar un blenestar generaf enla construcuon ¥ opt!mizacrdn de las aftuentes viales del pafs
para brindar desarrolle, que se ve materlahzada a través de }a declaratoria de utilidad piiblica dada mediante
Resolucidn 713 del 2014 y delegada a la. socnedad Concesuon ?acft" ico Tres S.A, S med:ante la suscripeién del
contrato APP 005 DE 2014 con la Agencm nacsonal de infraestructura S

irregularidad en los términos para Ia expedictén del acto por medlo del cual se ordena iniciar los tramites
judiciales de exproplacién de una zona, de terreno requerida para | Ia ejecuclon de! proyecto autopistas
Conexién Pacifico Tres, ubicado en el munlc:plo Belalcézar, departamenta de Caldas

Que no existe irregularidad, hab:da cuenta que la Resolucron 0605 del 03 de mayo de 2018, no ha perdido su
fuerza de eJecutdria, habida cuenta que i siquiera se. er_n_g:_u_e__ntra_en__f rme y no ha sido atacada mediante
accidn contenciosa administrativa, ni existe viclo o irregularidad que aviste una posible nulidad del mlsfmﬂ

WV

4@%
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Viclaci6n al debido proceso.

Que cton relacion & ello sustentan su, argumento en ia ause' cia:de "notnﬂcacmn de las demds personas o
terceros interesados en el presente trémite, acotacion errada ysin fundamen’to factico y juridico, habida
euenta que tal y como lo indica fa resolucién 605 del 03 :de_.mayo _(_:{e__20_1_9 ‘articulo tercere dicho acto
administrativo ordené comunicar a los terceros interesados,(EMURA HERMANOS S.C.,, SOCIEDAD TRUJILLO Y
BERNAL LTDA, INGENIO RISARALDA y MUNICIFIO Dt BELALC'AZA'R CALDAS} actuacion ciue se surtid con fa
publicacién de fa comunicacion respactiva en la pagma de la Conces;on Pacifico Tres S.A.S v la Agencia
Nacienal de Infraestructura, para los fines pertinentes, singuie fa irmpliqu vcolamon al debido proceso, mas
aun cuando el ordenamiento normativo .vigente,’ Cod:go General del pmceso ordena ello de acuerdo al

articulo 389, por tal razon d:cho fundamento no t:ene asrdero al ung.

Que respecto al avalilo realizado porla I.onja Internacional Inmobl]rar[a Cafetera LONJA INTERCAFE de fecha
27 de enero de 2019 y. aportado por el rectirrente; se 'vrdencaa que en el avaEuo cuenta con un .alcance
diferente al informe de avaltio, realizado, porla. Lonja de Propledad Ralz de Rlsaraida dado gue realizan la
valoracién de fa construccién pnnc:pai sin Ea depr ' pondlente se valoran unas construccnones

de ingresos sln tener én cuenta }o est|putado en la normatividad génerandﬂ asx una daferencaa en ef vaiorﬁnal
del avaltio. :

Que finalmente es necesano re;terar que el avalué presentado por Ia zona requerlda cumple con las
disposiciones Iegales, €l va!or de inmueble e determ]né con, hase ena aphcaclén de las metodologias
valuatorias establecidas en el Decreto 1420 de 1998 yla Resoiucnén IGAC 620 de 2008, ¢on soporie en visitas,
estudios de mercado y encuetas 2 expertos, teniendo ‘en clienta !as condiciones particulares del drea,
ubicacion, vias de acceso, servicios pub]:cos, facihdad ‘de transporte, ; asI como las caracteristicas topogréficas
y agricolas de la zona afectada por el Proyecto Vial para lo cual se tomaron como referencias los valores de
zonas homogéneas establecidas. B ; :

Que en este sentido, se conssdefa qué fa dferta Forr:hai de .C'('Jrhp"ré}\'ld CPTGP 0269 18 del 21 de septiembre
de 2018, notificada personalmente el 21de septsembre de 2018, cumpile con el JUSTIPRECIO y el avalud que
la soporta se encuentra a]ustado a Ios lmeamlentas lndncados en el-Decreto 1420 de 1998yla Resolucién IGAC
620 de 2008. : RATERR

Que el valor de dicha oferta y el procednrmento para sy expedsclon ¥y notlffca\:lén se reahzé en cumplimiento
a lo establecido en el Articulo 13 de la Ley 92 de 1989, el articulo 61 dela Ley 388 de 1997, artfculo 23 y37 de
fa Ley 1682 de 2013, modificada por la Ley 1742 de 2014, Decreto. Reglamentarto 1420 de Julic 24 de 1998,
Resolucidn No. 620 de septiembre 23 de 2008 del instituto Geograftco Agustin Codazzi {IGAC), Resolucién No.
898 de 2014 del Instituto Geegréf:co Agustfn Codazzl {1GAL), | Resolucion 1044 de 2014 del Instituto Geogréfico
Agustin Codazzi {IGAC), la Resolucnon 316 de! 18 de marzo. de 2015 dei lnshtuto Geogréfico Agustin Codazzi
{IGAC). ; S

Que dada la imposibilidad de contmuar con el proceso de enagenacxén voluntar;a, y venczdo el término legal
de 30 dfas habiles sefialados en la Ley para tal fin, se hizo necesario zeudir al procedimiento de expropiaclén
judicial previsto en fos articulos 399 del Cédigo General deE Procesn, en concordancia con lo dispuesto en las
leyes 9 de 1989, 388 de 1597 y 1682 de 2013 : -

Que por lo anterior, la ﬂesolucion No. 0605 del 03 de mayo de 2019, se encugntra debidamente motivada, ya
que como se manifestd en el momento de su expedicidn se encontraba vencido et término de treinta {30} dias
héblles después de la comunicacion de la oferta de compra, sin Hegar a un acuerdo formal, evidenciado en a
suscripeion de una promesa de compraventa y/o Escritura Plblica de compraventa, conforme [o consagrado
en el articuio 61 de la Ley 388 de 1997 v el atticulo 25 de la Ley 1682 de 2013, modificado por ! articulo 4 de
la Ley 1742 de 2014, modificado por el articulo 10 de Ja Ley 1882 de 2018. N




RESOLUCIONNo. .. . - DE2019

i

“Por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicién interpueste en con tra de lo Resolucidn No. 605 del 03 de moyo
de 2019, expedicfa porfa Agencia Nacional de Infraestructura®,
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Que la Resolucidn referida que decreté la expropiacién cuenta con los argumentos técnicos y juridicos para
continuar con el proceso de exprop!acmn Jud:ual ya que no existen prugbas fehacientes y dtiles para dejar
sin efectos el avaliio inicial. .

Que de esta manera, no hay razones qqejqétiﬁquén la pretendida _réposicién de fa Resalucidn No. 0605 del 3
de mayo de 2019 expedida por la Agencia Nacional de Enfrae_syr_up_tu_ra, se gebe proceder a su confirmacidn.

Que en mérito de lo expuesto,

'm.. ' RESUEI.VE :

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMESE en todas sus partes fa Resolucnin No. 0605 del 3 de mayo de 2019 “Por
medio de fa cual se ordena iniciar fos. trdm:tes ;udrcmles de exproptac.'én de ung zona de terreno requerida
pora lo ejecucion del proyecto wal Autoprsta Conex:dn Pacfftca 3 ubfcada en el municipio de Belalcdzar,
departomento de Caldas.” : : .

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFIQUESE la presente resoiucmn personalmente © por aviso a los sefiores MARTHA
LUCIA CORREA GIRALDO Identificada con céduEa numero 24.413,552 y HECTOR MARIO RUIZ BERMUDEZ
identificado con eédula de mucfaden[a No. 18.532.174, qulenes flguran como titular del derecho real de
dominfo Inscrito del inmueble requendo, en Ja forma prevista en ios ‘artfeulos 67, 68 y 69 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de Io Contenc:oso Admmlstrativo

ARTICULO TERCERQ: Disponer, que. contra la presente Resofucfén ne procede ningln recurso en via
administrativa, la cual se encuentra, agotada, de acuerdo Con 'fo_dlSpuesto en el artfculo 87 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de’ lo Contem:loso Admmlstratwo

ARTCULO CUARTO: La presente re__so!u‘c_i_én_'r_i'gé'a_ partir de la fecha de su notificacién.

Dada en Bogotd, D.C. alos

Proyectd: Lina Dugue Buitrage, = CUor&inédoré Jurica Prediat Cancesisn Pacifico Tres S.AS.

Revisd: Diana Vaca - Abogada GIT de Asesoria Juridica Pradial
Aprohé: Rafael Diaz Granados — Coordinador GIT de Asesoria Jurig ca Predlalﬂﬁl







