Libeted y Ordee

MINISTERIO DE TRANSPORTE
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO No. VJ-VGC-CM-006-2015

INFORME DE EVALUACION FINAL

1. OBJETO DEL PROCESO, VALOR Y PLAZO
OBJETO

“SELECCIONAR MEDIANTE CONCURSO DE MERITOS ABIERTO LA INTERVENTORIA TECNICA,
ECONOMICA, FINANCIERA, CONTABLE, JURIDICA, ADMINISTRATIVA, OPERATIVA, MEDIO
AMBIENTAL Y SOCIO PREDIAL DE LOS CONTRATOS DE CONCESION BAJO UN ESQUEMA DE
ASOCIACION PUBLICO PRIVADA QUE SE DERIVEN DE LOS PROCESOS VJ-VE-APP-IPV-001-
2015 'Y VJ-VE-APP-IPV-002-2015"

MODULO PROCESO DE CONCESION OBJETO DE INTERVENTORIA
1 VJ-VE-APP-IPV-001-2015 (MALLA VIAL DEL META)
2 VJ-VE-APP-IPV-002-2015 (CHIRAJARA

VALOR
PRESUPUESTO OFICIAL MODULO 1 MALLA VIAL DEL META:

TREINTA'Y CUATRO MIL SEISCIENTOS NOVENTA'Y CINCO MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y
TRES MIL CUATROCIENTOS DIEZ PESOS MIL ($34.695.893.410).
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PRESUPUESTO OFICIAL MODULO 2 CHIRAJARA - VILLAVICENCIO:

TREINTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS NUEVE MILLONES CUARENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS
NOVENTA PESOS MIL ($37.209.046.890)

PLAZO

MODULO 1 MALLA VIAL DEL META: OCHENTA'Y CUATRO MESES (84)

MODULO 2 CHIRAJARA - VILLAVICENCIO: OCHENTA Y CUATRO MESES (84)

2. PROPUESTAS RECIBIDAS

De acuerdo con el Acta de Cierre del Veintiuno (21) de abril de dos mil quince (2015), presentaron

propuestas los siguientes Proponentes:

PORCENTAIE
No. PROPONENTE INTEGRANTES DE MODULOS
PARTICIPACION
CONSORCIO DICONSULTORIA S.A. 51%
1 CONCESION ViAS DEL 1y2
META C&M CONSULTORES 49%
COMPANIA
COLOMBIANA DE 51%
2 CONSORCIO EL LLANO CONSULTORES SAS ly2
CONSULTORES EN .
INGENIERIA SAS 49%
ARREDONDO MADRID
3 CONSORCIO CHIRAJARA |  INGENIEROS CIVILES 51% 1v2
META A&M LTDA. y
PLANES SA 49%
UNION TEMPORAL AFA CONSULTORES ¥ 60%
4 CONSTRUCTORES S.A. ’
META 1y2
INCGROUP SAS 40%
AYESA SAS 51%
5 CONSORCIO META 2015 1v2
INTERSA SAS 49% y
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CONSORCIO VIAL META SUPERING SAS 70% ly2
6 S|
INTERPRO SAS 30%
; CONSORCIO 3B PROYECTOS SAS 51%
INFRAESTRUCTURA 4G | sgRINCO COLOMBIA 49% ty2
MAB INGENIERIA DE 1y2
8 VALOR SA N.A. N.A.
CONSULTORES DE
INGENIERIA UG 21 SL 51%
CONSORCIO SUCURSAL EN COLOMBIA
INTERVENTORES MALLA ) 1y2
? VIAL(I3/IETSA CONSULTORIA INTOC DE 5504 y
COLOMBIA ’
EPYPSA COLOMBIA 24%
INTEGRAL INGENIERIA DE 510,
SEG , 1y2
SEG INGENIERIA SAS 49%
PROYECTOS E 0%
INTERVENTORIAS LTDA.
11 CONSORCIO EPSILON - 1y2
LLANO INESA, 20%
CONSULTORIA A&C 0%
SOCIEDAD ANONIMA ?
INGENIERIA DE ,
PROYECTOS SAS >1%
12 | CONSORCIO VIAL 2015 | CEMOSA INGENIERIA SAS 24% ly2
INGENIEROS CIVILES .
EPECIALISTAS 25%
JORGE PIDDO SEGUIDO
DE LA EXPRESION 51%
SUCURSAL COLOMBIA
13 CONSORCIO PSL SIGA INGENIERIA Y Lvo
CONSULTORIA SA 14% y
SUCURSAL EN COLOMBIA
LKS COLOMBIA SAS 35%
CONSORCIO TECNOCONSULTA SAS 51%
14
INTERVENTORES VIALES | GARPER INGENIERIA SAS 24% 1y2
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INFRAESTRUCTURA
INTEGRAL SAS

25%

ESTUDIOS TECNICOS Y
ASESORIAS ETA

51%

15 | CONSORCIO GC&Q-ETA 1y2
GC&Q INGENIEROS
49%
CONSULTORES SAS
CONSORCIO SERVINC SERVINC LTDA 51%
16 1y2
vam VQM SAS 49%
INGEOBRAS SAS 25%
17 CONSORCIO COPEBA LTDA. 24% 1y2
INTERMETA
JOSE MANUEL GUARDO 510,
POLO °
CONSORCIO ICEACSA CONSULTORES 5104 Lvo
18 SUCURSAL COLOMBIA 0 y
INTERMETA
INGEOCIM SAS 49%
INGEANDINA
CONSULTORES DE 51%
19 CONSORCIO METRO INGENIERIA SAS 1y2
ANDINA GRUPO METRO
0,
COLOMBIA 49%
20 Joyco N.A. N.A. 1y2
CONSULTORES
TECNICOS Y 1y2
21 ECONOMICOS NA. N-A.
CONSULTECNICOS
INTERVENTORIAS Y 2504
- CONSORCIO ASESORIAS S.A. ° 1y2
INTERVENTORES META
INGENOBRAS SAS 25%
53 CONSORCIO GYC SAS 51%
CONCESION COLOMBIA BYC SA 49% ly2
CONSULTORIA INTEGRAL 5194
CONSORCIO EN INGENIERIA SA DE CV ° 1y2
24 INTERVENTORIA DEL i
META INGENIERIA Y

CONSULTORIA INGECON
SAS

49%
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- CONSORCIO MALLA EGIS COLOMBIA SAS 51% 1y2
VIAL 2015 WSP SERVICIOS SAS 49%
BATEMAI\;IL\IGENIERIA 519
” CONSORCIO — ly2
ECONCESIONES META ESTRUCTURADOR 25%
COLOMBIA S.A.
ECOVIAS SAS 24%
VELNEC S.A. 60%
27 CONSORCIO SEIS CONSULTORES 1y2
INTERVENTORES 40%
COLOMBIANOS SAS
TECNUMEC SAS 51%
- CONSORCIO PRODEINCOL SAS 25% 1y2
SUPERVISOR TPG GESTION INTEGRAL DEL 549
SUELO SL COLOMBIA ?
PABLO EMILIO BRAVO 8504
- CONSORCIO CONCESIONES SAS ?
CONCESIONES 2015 INGENIEROS . ly2
CONSULTORES SAS >%
TYPSA 51%
30 CONSORCIO DT - 1y2
DIEGO FONSECA CHAVEZ 49%
IV INGENIEROS .
CONSULTORES >1%
31 CONSORCLOGVIALTECH ALPHA GRUPO o 1y2
CONSULTOR ?
CELQO SAS 24%
INGETEC EYS 70%
32 CONSORCIO INGEVIAL ly2
ING INGENIERIA SA 30%
CONCOL INGENIERIA
33 SAS N.A. N.A. 5
CONSORCIO
34 INTERVENTORIA MALLA | HMV SUPERVISION SAS 60%
VIAL DEL META HMV 1y2
SESAC SESAC SA 40%
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3. RESUMEN DE LA VERIFICACION INICIAL DE REQUISITOS HABILITANTES Y EVALUACION DE

PROPUESTAS
MODULO 1
Técnico Apoyo
No. PROPONENTE Juridico Financiero Exp. Exp. Industria
General | Especifica Nacional
CONSORCIO
1 CONCESION ViAS PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
DEL META
CONSORCIO EL ) , ,
2 LLANO HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO
3 CHIRAJARA META PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
UNION TEMPORAL
4 PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
META
CONSORCIO META 3 3
5 PENDIENTE HABIL HABIL - -
2015
CONSORCIO VIAL 3 3
6 META SI PENDIENTE HABIL HABIL - -
CONSORCIO
7 INFRAESTRUCTURA | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
4G
MAB INGENIERIA DE , 3 ;
8 VALOR S.A HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO
9 INTERVENTORES PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
MALLA VIAL META
CONSORCIO
10 INTEGRAL SEG PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
CONSORCIO
11 EPSILON LLANO PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
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12

CONSORCIO VIAL
2015

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

13

CONSORCIO PSL

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

14

CONSORCIO
INTERVENTORES
VIALES

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

15

CONSORCIO GC&Q-
ETA

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

16

CONSORCIO
SERVINC VOM

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

17

CONSORCIO
INTERMETA

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

18

CONSORCIO INTER-
META

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

19

CONSORCIO METRO
ANDINA

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

20

JOYCO

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

21

CONSULTORES
TECNICOS Y
ECONOMICOS
CONSULTECNICOS

PENDIENTE

HABIL

HABIL

22

CONSORCIO
INTERVENTORES
META

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

23

CONSORCIO
CONCESION
COLOMBIA

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

24

CONSORCIO
INTERVENTORIA
DEL META

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE
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CONSORCIO MALLA

25 | AL 2015 PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE ;
CONSORCIO
26 | ECONCESIONES PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
META
CONSORCIO SEIS ]
27 PENDIENTE HABIL PENDIENTE - .
CONSORCIO ,
28 | SUPERVISOR TPG PENDIENTE | PENDIENTE | NO HABIL ; ]
CONSORCIO ) ] ,
29 | coNCEsIONES 2015 | FABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO DT
30 PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
CONSORCIO
31 | \|ALTECH 4G PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
CONSORCIO
32 | |NGEVIAL PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
CONCOL
33 | |NGENIERIA SAS NO SE PRESENTO A ESTE MODULO
CONSORCIO
INTERVENTORIA ) ) ]
34 | MALLA VIAL DEL HABIL HABIL HABIL 900 100
META HMV SESAC
MODULO 2
Técnico Apoyo
No. PROPONENTE Juridico Financiero Exp. Exp. Industria
General | Especifica Nacional
CONSORCIO
1 | CONCESION VIAS | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
DEL META
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CONSORCIO EL

2 | LLANO HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO

3 | CHIRAJARA META PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
UNION TEMPORAL )

4 PENDIENTE HABIL PENDIENTE | PENDIENTE -
META
CONSORCIO META ) )

5 PENDIENTE HABIL HABIL - -
2015
CONSORCIO VIAL ) ]

6 | METASI PENDIENTE HABIL HABIL 900 -
CONSORCIO

7 | INFRAESTRUCTURA | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
4G
MAB INGENIERIA DE i ) )

8 | VALOR SA HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO

9 | INTERVENTORES NO SE PRESENTO A ESTE MODULO
MALLA VIAL META
CONSORCIO

10 | |NEGRAL SEG PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
CONSORCIO

11 | £psILON LLANO PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
CONSORCIO VIAL

12 | 5015 PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
CONSORCIO PSL

13 PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
CONSORCIO

14 | INTERVENTORES PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE -
VIALES
CONSORCIO GC&Q- , ) )

15 HABIL HABIL HABIL 900 100

ETA
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16

CONSORCIO
SERVINC VOM

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

17

CONSORCIO
INTERMETA

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

18

CONSORCIO
INTERMETA

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

19

CONSORCIO METRO
ANDINA

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

20

JOYCO

HABIL

HABIL

HABIL

900

21

CONSULTORES
TECNICOS Y
ECONOMICOS
CONSULTECNICOS

PENDIENTE

HABIL

HABIL

900

22

CONSORCIO
INTERVENTORES
META

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

23

CONSORCIO
CONCESION
COLOMBIA

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

NO HABIL

24

CONSORCIO
INTERVENTORIA
DEL META

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

25

CONSORCIO MALLA
VIAL 2015

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

26

CONSORCIO
ECONCESIONES
META

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

PENDIENTE

27

CONSORCIO SEIS

PENDIENTE

HABIL

PENDIENTE

28

CONSORCIO
SUPERVISOR TPG

PENDIENTE

PENDIENTE

NO HABIL
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CONSORCIO

29 CONCESIONES 2015 HABIL HABIL HABIL 900 100

CONSORCIO DT

30 PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE _
CONSORCIO

31 | \|ALTECH 4G PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE | PENDIENTE ]
CONSORCIO ,

32 | |NGEVIAL PENDIENTE HABIL | PENDIENTE | PENDIENTE ]
CONCOL J , ,

33 | INGENIERIA SAS HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO
INTERVENTORIA . ) ]

34 | \MALLA VIAL DEL HABIL HABIL HABIL 900 100

META HMV SESAC

4. RESPUESTAS A LAS SOLICITUDES DE SUBSANES Y ACLARACIONES.

PROPONENTE 1:

e JURIDICO

a) La carta de presentacion de la propuesta (anexo No. 1) diligenciado por el proponente no contempla
los numerales ry s contenidos en el anexo 1 publicado en el SECOP.

Por lo anterior se solicita al proponente allegar completo y debidamente diligenciado el anexo
No. 1 (Carta de la presentacion de la propuesta).

RESPUESTA

En el Informe Inicial de Evaluacion publicado en el SECOP el dia 7 de mayo de 2015 se solici6
al Proponente consistente en incorporar en la Carta de Presentacion de la Propuesta los
literales r) y s) contenidos en el Anexo 1. En el término de traslado, mediante Oficio No. 2915-
409-026997-2 del 12 de mayo de 2015, el oferente allegé la Carta de Presentacion de la Propuesta
con el ajuste solicitado. Por lo anterior, se entiende subsanado el requisito.

b) El anexo 5 sobre la certificacion del asegurador sobre condiciones de colocacion de la garantia,
presenta inconsistencias de informacién, toda vez que en el encabezado se hace referencia al

1
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concurso VJ-VGC-CM-006-2015 y en el cuerpo documental se refiere al concurso VJ-VGC-CM-005-
2015.

Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento aclaratorio expedido por la
aseguradora en donde expresamente se indique, dicho anexo, a qué proceso hace referencia.

RESPUESTA

En el Informe Inicial de Evaluacion la ANI manifestd que la Certificacion hacia alusion, en el
encabezado, al Concurso VJ-VGC-CM-006-2015 y en el texto al Concurso VJ-VGC-CM-005-2015,
circunstancia respecto de la cual se solicito el subsane correspondiente. Mediante Oficio No.
2015-409-026997-2 del 12 de mayo de 2015, el Oferente remitié nuevamente dicho documento
debidamente subsanado.

Por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

JURIDICO, TECNICO Y FINANCIERO

a) EIRUP de la Sociedad C & M Consultores S.A. no se encuentra renovado para la vigencia 2015,
se constata que la fecha de la Ultima renovacién es el 7 de abril de 2014.

Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacion a mas tardar el 9 de abril de 2015.

RESPUESTA

En el Informe Inicial de Evaluacion la ANI evidencio que el RUP de C&M CONSULTORES no se
encontraba renovado para la Vigencia 2015, motivo por cual solicitd el subsane
correspondiente. Mediante Oficio No. 2015-409-026997-2 del 12 de mayo de 2015, el Oferente
allegé un Certificado de Inscripcién y Clasificacion en el RUP expedido por la Camara de
Comercio el dia 27 de abril de 2015, en el que se observa que C&M CONSULTORES renovo el
RUP el dia 11 de abril de 2015, el cual, tal como se sefala expresamente en tal documento,
quedé en firme diez (10) dias habiles después de la fecha de publicacion, esto es, precisamente
el 11 de abril de 2015.

Por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

PROPONENTE 3

JURIDICO, TECNICO Y FINANCIERO

a) EIRUP de Sociedad Planes S.A. tiene como fecha de Ultima renovacion 17 de abril de 2015, por tanto

a la fecha de cierre no se encontraba en firme.

12
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Por lo anterior, se solicita al proponente aportar el RUP en firme en los términos del Decreto
1510 de 2013 y el pliego de condiciones. En caso de que la renovacion del RUP para el aiio 2015
no se encuentre en firme durante el desarrollo del proceso y hasta antes del inicio de la
audiencia de adjudicacion el proponente podra allegar documento idoneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, esto es que se realizé
el tramite de renovacion a mas tardar el 9 de abril de 2015; asi mismo de debera allegar el RUP
vigente y en firme renovado para el afio 2014.

RESPUESTA

En el Informe Inicial de Evaluacion la ANI evidencié que el RUP de PLANES S.A,, si bien cuenta
con solicitud de renovacion del 17 de abril de 2015, para la fecha de cierre de este proceso de
seleccion, esto es, 21 de abril de 2015, la misma no se encontraba en firme, motivo por cual
solicitd el subsane correspondiente. Mediante Oficio No. 2015-409-026212-2 del 8 de mayo de
2015, el Oferente allegé un Certificado de Inscripcion y Clasificacion en el RUP expedido por la
Camara de Comercio el dia 5 de mayo de 2015, en el que se observa que tal Entidad manifiiesta
que queda en firme la renovacioén 10 dias habiles después de la publicacién (17/04/2015), es
decir, la firmeza la adquirié el 4 de mayo de 2015, dia anterior a, se reitera, la expedicion del
aludido Certificado.

Por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

PROPONENTE 4

a)

JURIDICO, TECNICO Y FINANCIERO:
El RUP de la Sociedad INC GROUP SAS no se encuentra renovado en los términos de la normativa.

Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacién a mas tardar el 9 de abril de 2015.

RESPUESTA

En el Informe Inicial de Evaluacion la ANI evidencié que el RUP de INCGROUP SAS no se
encontraba renovado para la Vigencia 2015, motivo por cual solicitdé el subsane
correspondiente. Mediante Oficio No. 2015-409-026907-2 del 11 de mayo de 2015, el Oferente
allegé un Certificado de Inscripcién y Clasificacion en el RUP expedido por la Camara de
Comercio el dia 8 de mayo de 2015, en el que se observa que INCGRUP SAS renové el RUP el
dia 14 de abril de 2015, el cual, tal como se sefiala expresamente en tal documento, quedé en
firme diez (10) dias habiles después de la fecha de publicacion, esto es, precisamente el 14 de
abril de 2015.

Por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

13
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PROPONENTE 5

a)

JURIDICO

No se evidencia el certificado expedido por la Superintendencia Financiera en donde conste la calidad
de representante legal de quien suscribe el anexo No. 5.

Por lo anterior se solicita se allegue el certificado emitido por la Superintendencia Financiera
en donde conste claramente la calidad de representante legal de quien suscribe el anexo No. 5.

RESPUESTA

En el Informe Inicial de Evaluacion la ANI puso de presente que la persona que firma la
Certificacion del Reacoex, Jaime Pefha, no aparece relacionada en el Certificado de
Superfinanciera, motivo por el cual solicité el subsane correspondiente. Mediante Oficio No.
2015-409-027196-2 del 12 de mayo de 2015, el Oferente allegé un Certificado de Reacoex de
fecha 11 de mayo de 2015 suscrito por el sefior Jesus Enrique Camacho, quien aparece
relacionado en un Certificado de Superfinanciera de fecha 5 de mayo de 2015, que igualmente
adjunta en la comunicacion relacionada.

Por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

PROPONENTE 6

a)

JURIDICO

Dentro del documento de conformacion del Consorcio se indica una duracioén de éste asi: “Noventa y
seis (84) meses y cinco afios més.” De suerte que existe una inconsistencia que debe ser aclarada.

Por lo anterior se solicita al proponente aclare la duracién del consorcio.

RESPUESTA

En el Informe Inicial de Evaluacion la ANI seiialé que en el Documento Consorcial se manifiesta
que su duracién es de NOVENTA Y SEIS (84) MESES Y CINCO (5) ANOS MAS, motivo por el cual
solicité el subsane correspondiente. Mediante Oficio No. 2015-409-026865 del 11 de mayo de
2015, el Oferente allegé nuevamente el Acuerdo Consorcial con la correccion respectiva, esto
es, que su duracion es de ochenta y cuatro (84) meses y cinco (5) afios mas.

Por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

14
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b) Elanexo7 delintegrante de la estructura plural INTERPRO SAS no aparece suscrito por quien funge
como representante legal, persona investida de la potestad de firmarlo de acuerdo con el Certificado
de Existencia y representacion Legal aportado por Camara de Comercio.

Por lo anterior se solicita allegar el anexo 7 suscrito por el representante legal.

RESPUESTA

En el Informe Inicial de Evaluacion la ANI sefial6 que INTERPRO ES SAS Y SIN EMBARGO EL
CERTIFICADO ESTA DILIGENCIADO Y FIRMADO POR UN REVISOR FISCAL QUE NO APARECE
RELACIONADO EN EL CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y RERESENTACION LEGAL. Mediante
Oficio No. 2015-409-026865-2 del 11 de mayo de 2015, el Oferente manifiesta que el Revisor
Fiscal aparece relacionado en el Certificado de Existencia y Representacion Legal de Interpro,
especificamente a Folio 173 de la Oferta. Revisada la informacion se observa que la misma es
veridica.

Por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

b) No se evidencia el anexo 3, Acuerdo de Garantia, completo y debidamente diligenciado, ya que la
clausula tercera aparece incompleta
Por lo anterior se solicita allegar el anexo No. 3, Acuerdo de Garantia, completo y debidamente
diligenciado.
RESPUESTA
En el Informe Inicial de Evaluacion la ANI expresé que la clausula tercera del Acuerdo de
Garantia se encuentra incompleta en su parte intermedia, motivo por el cual solicit6 el subsane
correspondiente. Mediante Oficio No, 2015-409-026865-2 del 11 de mayo de 2015, el Oferente
alleg6é nuevamente dicho documento con inclusién de la informacién inicialmente faltante en la
clausula tercera del mismo.
Por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

PROPONENTE 7:
e JURIDICO, TECNICO Y FINANCIERO
a) EIRUP de las Sociedades 3B Proyectos S.A. y SERINCO COLOMBIA no se encuentran renovados

para el afio 2015.
Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el

cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacion a mas tardar el 9 de abril de 2015.
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RESPUESTA

En el Informe Inicial de Evaluacién la ANI manifesté que los RUPS de 3B Proyectos y Serinco
no se encontraban renovados. Mediante Oficio No. 2015-409-026837-2 del 11 de mayo de 2015,
el Oferente alleg6 lo siguiente: 1. 3B Proyectos S.A.S.: Se allegé el Recibo No. R045212556 del
30 de marzo de 2015, por concepto de Renovaciones Registro de Proponentes. En el Certificado
de Existencia y Representacion Legal del 8 de mayo de 2015, se sefiala que el 28 de abril de
2015 el proponente renové el RUP. 2. Serinco Colombia: Se allegé el Recibo No. R045430644
del 8 de abril de 2015, por concepto de Renovaciones Registro de Proponentes. En el
Certificado de Existencia y Representacion Legal del 8 de mayo de 2015, se sefiala que el 4 de
mayo de 2015 el proponente renové el RUP. Dichos documentos hacen constar que con fechas
anteriores al Cierre de este Proceso de Seleccion se dio inicio a los tramites de renovacion de
los RUPS en cuestion, cumpliendo asi con lo establecido en el articulo 8 del Decreto 1510 de
2013.

Por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

PROPONENTE 9

a)

b)

JURIDICO
La garantia de seriedad de la propuesta no fue presentada junto con la propuesta.

Por lo anterior se solicita se allegue la garantia de seriedad de la propuesta en los términos del
numeral 4.7 del pliego de condiciones.

RESPUESTA
El proponente no aporté la Garantia de Seriedad de la Oferta en los términos del numeral 4.7
del pliego de condiciones. Por lo anterior, no subsané el requisito y se entiende no habil

juridicamente.

En la carta de presentacién se indica que el proponente presenta propuesta tanto para el modulo 1
como para el mddulo 2, sin embargo solo presenta oferta técnica para el modulo 1.

Por lo tanto se solicita al proponente aclarar la carta de presentacion en el sentido de indicar a
qué modulos presenta oferta.

RESPUESTA

El proponente aporta la Carta de presentacion indicando que se presenta al médulo 1
Unicamente. Por lo anterior, se entiende subsanado el requisito.
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JURIDICO, TECNICO Y FINANCIERO:

a) EIRUP de las Sociedades CONSULTORES DE INGENIERIA UG21 SL SUCURSAL EN COLOMBIA,

CONSULTOR[A INTOK DE COLOMBIA Y ASOCIADOS SAS, ESTUDIOS, PROYECTOS Y
PLANIFICACION S.A. EPYPSA no se encuentran renovados para el afio 2015.

Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacioén a mas tardar el 9 de abril de 2015.

RESPUESTA

El proponente aporta, mediante radicado 2015409027253 el RUP vigente y en firme de los
integrantes CONSULTORES DE INGENIERIA UG21 SL SUCURSAL EN COLOMBIA, y
CONSULTORIA INTOK DE COLOMBIA Y ASOCIADOS SAS en los términos del articulo 8 de
Decreto 1510 de 2013. Por lo anterior se entiende subsanado el requisito para dichos
integrantes.

En cuanto al RUP de el integrante PROYECTOS Y PLANIFICACION S.A. EPYPSA, el aportado
como subsane se encuentra vigente mas no en firme; adicionalmente n ose aportdé por parte
del proponente el documento idoneo mediante el que acredite que realizé el tramite de
renovacion en los términos del Decreto 1510, es decir a mas tardar el 9 de abril de 2015.

Por lo anterior, el proponente no subsano el requisito y se encuentra no habil.

PROPONENTE 10

JURIDICO

a) El proponente allegd Garantia de Seriedad de la Oferta con una vigencia inferior a la solicitada en el

Pliego de Condiciones

Por lo anterior se solicita se allegue la garantia de seriedad de la propuesta en los términos del
numeral 4.7 del pliego de condiciones.

RESPUESTA
El proponente mediante radicado No. 20154090269132 de fecha 11 de febrero de 2015 aporta la

modificacion de la fecha final de la Garantia de Seriedad.

JURIDICO, TECNICO Y FINANCIERO

a) EIRUP delintegrante SEG INGENIERIA SAS no se encuentra renovado para el afio 2015.
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Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacioén a mas tardar el 9 de abril de 2015.

RESPUESTA

El proponente mediante radicado No. 20154090269132 de fecha 11 de mayo de 2015 aporta el
RUP del integrante SEG INGENIERIA SAS, el cual se encuentra en proceso de adquirir firmeza
(28 de abril de 2015), cabe indicar que el tramite de renovacion se realizé6 el 9 de abril de 2015,
acorde con la constancia anexa por parte de Camara de Comercio de Bogota. Lo anterior,
cumpliendo con lo sefalado por el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013.

Adicionalmente, mediante correo electronico de fecha 20 de mayo de 2015 el proponente aporta
RUP vigente y en firme para el integrante SEG INGENIERIA SAS.

Por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

PROPONENTE 11

a)

JURIDICOS

El Certificado de Existencia y Representacién legal aportado por la sociedad Proyectos e Interventorias
Limitada se encuentra incompleto dado que no presenta el primer folio lo cual impide la verificacién
juridica idénea de dicho integrante.

Por lo anterior se solicita aportar certificado de existencia y representacion legal completo en
los términos del Pliego de Condiciones.

RESPUESTA

A través de radicado No. 21054090271932 del 12 de mayo de 2015, se aporta el Certificado de
Existencia y Representacion Legal de PROYECTOS E INTERVENTORIAS LIMITADAS. Se
entiende subsanado el requisito

No es posible determinar que quien suscribe el anexo No. 7 para el proponente Proyectos e
Interventorias Limitada lo hace en la calidad que alli indica teniendo en cuenta que el Certificado de
Existencia y Representacion legal esta incompleto.

Por lo anterior se solicita aportar certificado de existencia y representacion legal completo en
donde pueda verificarse la totalidad de informacion indicada en el pliego de condiciones.

RESPUESTA
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A través de radicado No. 21054090271932 del 12 de mayo de 2015, se aporta el Certificado de
Existencia y Representacion Legal de PROYECTOS E INTERVENTORIAS LIMITADAS. Se
entiende subsanado el requisito.

Se evidencia que la Garantia de Seriedad de la Oferta (para los dos modulos) no hace referencia al
integrante CONSTRUCTORA A&C SOCIEDAD ANONIMA, quien hace parte del Consorcio EPSILON
LLANO. De otra parte, los porcentajes de participacion no son los establecidos en el documento de
constitucién del Consorcio.

Por lo anterior se solicita se emita la pdliza respectiva en los términos del numeral 4.7 del pliego
de condiciones.

RESPUESTA

El proponente mediante radicado No. 20154090271932 de fecha 12 de mayo de 2015, presenta
la correspondiente modificacion a la Garantia de Seriedad de la Oferta (para los dos médulos)
acorde con lo solicitado en el informe de evaluacion preliminar. Se entiende subsanado el
requisito.

JURIDICOS, TECNICOS Y FINANCIEROS

EI RUP de los tres integrantes de la Estructura plural no se encuentra vigente ni en firme ya que la
ultima renovacion que presentan tiene vigencia 2014.

Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idoneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacion a mas tardar el 9 de abril de 2015.

RESPUESTA
El proponente mediante radicado No. 20154090271932 de fecha 12 de mayo de 2015 aporta el

RUP de cada uno de los integrantes del Consorcio renovado para el aio 2015. En consecuencia
estos documentos estan vigentes y en firme y se entiende subsanado el requisito.

PROPONENTE 12

a)

JURIDICOS, TECNICOS Y FINANCIEROS

El RUP de los integrantes INGENIERIA DE PROYECTOS SAS e INGENIEROS CIVILES
ESPECIALISTAS LTDA del Consorcio no se encuentra renovado para el afio 2015.

Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idoneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizd
el tramite de renovacién a mas tardar el 9 de abril de 2015.

RESPUESTA
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Mediante radicado No. 20154090271412 de fecha 12 de mayo de 2015 se aporta el RUP de los
integrantes INGENIERIA DE PROYECTOS SAS e INGENIEROS CIVILES ESPECIALISTAS LTDA
renovacion para el aiio 2015. En consecuencia, estos documentos se encuentran vigentes y en
firme y se entiende subsanado el requisito.

JURIDICO

A folios 512 a 518 de la propuesta se encuentra certificacion de Ingenieros de Caminos, Canales y
Puertos, adscrito a la Demarcacion de Carreteras del estado en Andalucia Oriente en donde sefialan
que la empresa Centro de Estudios de Materiales y Control de Obras S.A. (CEMOSA) con C.I.F. A-
29021334, realizo las obras: Autovia del Mediterraneo. CN- 340 de Cadiz y Gibraltar a Barcelona.
Tramo: Algarrobo - Frigiliana ( Provincia de Mélaga), en UT.E al 50% con la empresa COTAS
INTERNACIONAL, S.A., comenzando 5 de Junio de 1997 y finalizando el 11 de Junio de 2001. Al
verificar el Certificado de Existencia y Representacion Legal de CEMOSA S.A.S, su constitucion fue a
través de documento privado el 3 de diciembre de 2013 sin que se encuentre la Situacion de Control
de CEMOSA S.A. y tampoco aparece el anexo 3 "Acuerdo de Garantia". Lo anterior, de conformidad
con lo establecido en el numeral 4.10.3 del Pliego de Condiciones.

Por lo anterior se solicita al proponente acreditar la relacion juridica existente entre el integrante
CEMOSA SAS Colombia con CEMOSA SA Espaiia.

RESPUESTA

Mediante radicado No. 20154090271412 de fecha 12 de mayo de 2015 se presenta la
composicion accionaria de CEMOSA INGENIERIA SAS en donde se puede verificar que
CENTRO DEESTUDIOS DE MATERIALES Y CONTROL DE OBRAS S.A. tiene una participacion
de 90.000 acciones. En tal sentido, se da aplicacion a lo establecido por el literal e), numeral 2
del articulo 9 del Decreto 1510 de 2013, dandole la posibilidad que CEMOSA INGENIERIA SAS
al ser constitucién con un término menor a tres (3) afos, puede acreditar la experiencia de sus
accionistas, socios o constituyentes.

Por lo anterior, se entiende subsanado el requisito.

PROPONENTE 13

a)

JURIDICO

Verificado el Certificado de Existencia y Representacion del integrante JORGE PIDDO SEGUIDO DE
LA EXPRESION SUCURSAL COLOMBIA, sefiala que el revisor fiscal a folio 29 corresponde a SI
ASESORES SAS pero el anexo 7 a folio 241 aparece suscrito por parte de WILLIAM PARDO
PARRADO como revisor fiscal. En tal sentido, se solicita sea presentado este documento acorde con
lo estipulado en el Certificado de Existencia de Representacion Legal antes mencionado.
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Por lo anterior se solicita al proponente allegar el anexo 7 del integrante de la estructura plural
JORGE PIDDO SEGUIDO DE LA EXPRESION SUCURSAL COLOMBIA suscrito en los términos
indicados en el Pliego de Condiciones, o aporte el documento idéneo en el que se acredite que
quien suscribe el anexo 7 aportado con la propuesta inicial se encuentra facultado para hacerlo
en concordancia con la Ley y el Pliego de Condiciones.

RESPUESTA

Mediante radicado No. 20154090272122 de fecha 12 de mayo de 2015 se presenta el Certificado
de Existencia y Representacion del integrante JORGE PIDDO SEGUIDO DE LA EXPRESION
SUCURSAL COLOMBIA, en donde se encuentra que WILLIAM PARDO PARRADO es revisor
fiscal suplente. Por lo anterior se encuentra subsanado el requisito.

 JURIDICOS, TECNICOS Y FINANCIEROS

a) EIRUP de los integrantes JORGE PIDDO SEGUIDO DE LAEXPRESION SUCURSAL COLOMBIA'y
SIGA INGENIERIA'Y CONSULTORIA S.A. SUCURSAL COLOMBIA del Consorcio no se encuentra
vigente dado que no se evidencia su renovacion para el afio 2015.

Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacioén a mas tardar el 9 de abril de 2015.

RESPUESTA

Mediante radicado No. 20154090272122 de fecha 12 de mayo de 2015 allegan el RUP de los
integrantes: 1.- JORGE PIDDO SEGUIDO DE LA EXPRESION SUCURSAL COLOMBIA, quien
efectud el tramite de renovacion el 27 de marzo de 2015, dentro del plazo establecido por el
articulo 8 del Decreto 1510 de 2013. 2.- INGENIERIA Y CONSULTORIA S.A. SUCURSAL
COLOMBIA, renovado para el afio 2015, vigentes y en firme.

Adicionalmente, mediante radicado 2015409028219-2 de 15 de mayo de 2015, el proponente
adjunté RUP renovado para afio 2015 vigente y en firme para el integrante JORGE PIDDO
SEGUIDO DE LA EXPRESION SUCURSAL COLOMBIA.

Por lo anterior, se encuentra subsanado el requisito.

PROPONENTE 14

e JURIDICO

a) Verificada la Garantia de Seriedad de la Oferta de la propuesta y de acuerdo con lo sefialado en el
Pliego de Condiciones no se encuentra el Anexo 5 para la péliza correspondiente al médulo 1
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Por lo anterior se solicita al proponente aportar el anexo 5 suscrito en los términos de los
pliegos de condiciones.

RESPUESTA
Mediante radicado No 2015409027216 del 12 de mayo de 2015 allega el Anexo 5,

correspondiente al médulo 1. Por lo anterior se encuentra subsanado el requisito.

JURIDICOS, TECNICOS Y FINANCIEROS

a) EIRUP de los integrantes TECNOCONSULTA SAS e INFRAESTRUCTURA INTEGRAL SA no se
encuentra renovado para el afio 2015.
Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacién a mas tardar el 9 de abril de 2015.
RESPUESTA
El proponente mediante radicado No. 20154090272162 de fecha 12 de mayo de 2015 presenta el
RUP de los integrantes TECNOCONSULTA SAS e INFRAESTRUCTURA INTEGRAL SA
renovacion para el ailo 2015. En consecuencia, estos documentos se encuentran vigentes y en
firme y el requisito se encuentra subsanado.

PROPONENTE 16

 JURIDICOS, TECNICOS Y FINANCIEROS

a) EIRUP de SERVINC LIMITADA no se encuentra renovado para el afio 2015.
Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacién a mas tardar el 9 de abril de 2015.
RESPUESTA
El proponente, mediante radicado 20154090270482, adjunta RUP de SERVINC LIMITADA vigente
y en firme para el afio 2015, por lo anterior, se entiende subsanado el requisito.

b) El RUP de VQM SAS se encuentra vigente pero en proceso de adquirir firmeza.

Por lo anterior, se solicita al proponente aportar el RUP en firme en los términos del Decreto
1510 de 2013 y el pliego de condiciones. En caso de que la renovacion del RUP para el afio 2015
no se encuentre en firme durante el desarrollo del proceso y hasta antes del inicio de la

22



Informe de Verificacion de Propuestas del Concurso de Méritos No. VJ-VGC-CM-006-2015

audiencia de adjudicacion el proponente podra allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, esto es que se realizé
el tramite de renovacion a mas tardar el 9 de abril de 2015; asi mismo de debera allegar el RUP
vigente y en firme renovado para el afio 2014.

RESPUESTA

El proponente, mediante radicado 20154090270482, adjunta RUP de VQM SAS vigente y en
firme, por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

PROPONENTE 17

JURIDICO

El integrante COPEBA LTDA tienen una duracién menor a la requerida en el pliego de Condiciones
(27 de octubre de 2027), dicha sociedad aporta en la propuesta Acta de Junta Directiva en la que
indica que se ampliara la duracion de la misma, sin embargo en la Carta de Presentacion no se
diligencié lo referente de acuerdo con el anexo 1.

Por lo anterior se solicita al proponente aportar el anexo No. 1 Carta de Presentacion
diligenciado en lo referente al compromiso de ampliar el término de duracién de la sociedad
COPEBA LTDA.

RESPUESTA

El proponente mediante radicado 20154090272442 allega carta de presentaciéon con lo
solicitado. Por lo tanto, se entiende subsanado el requisito.

De acuerdo con la carta de presentacién, el proponente participara en el proceso de seleccion para

los mddulos 1y 2, sin embargo sélo aporta Garantia de Seriedad de la Oferta para el modulo 1.

Por lo anterior se solicita se emita la Garantia de Seriedad de la Oferta respectiva para el médulo
2 en los términos del numeral 4.7 del pliego de condiciones.

RESPUESTA

No se aporta Garantia de Seriedad de la Oferta para el médulo 2. Por lo anterior, no se tiene
como subsanado el requisito y el proponente se tiene como no habil juridicamente para dicho
modulo.

JURIDICOS, TECNICOS Y FINANCIEROS

ElI RUP de INGEOBRAS no se encuentra en firme en los términos del art. 8 del decreto 1510 de 2013.

Por lo anterior, se solicita al proponente aportar el RUP en firme en los términos del Decreto
1510 de 2013 y el pliego de condiciones. En caso de que la renovacion del RUP para el afio 2015
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no se encuentre en firme durante el desarrollo del proceso y hasta antes del inicio de la
audiencia de adjudicacion el proponente podra allegar documento idoneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, esto es que se realizd
el tramite de renovacion a mas tardar el 9 de abril de 2015; asi mismo de debera allegar el RUP
vigente y en firme renovado para el afio 2014.

RESPUESTA

Mediante radicado 20154090272442, el proponente, adjunta RUP del integrante INGEOBRAS
vigente y en firme, razén por la cual se entiende subsanado el requisito.

b) EIRUP de JOSE MANUEL GUARDO POLO no se encuentra renovado para el afio 2015.
Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacioén a mas tardar el 9 de abril de 2015.
RESPUESTA
El proponente aporta recibo de pago de la Camara de Comercio de Barranquilla mediante el
cual se acredita el cumplimiento del articulo 8 del Decreto 1510 de 2013 pues se adelant? el
tramite de renovacion del RUP del integrante JOSE MANUEL GUARDO POLO para 2015 antes
del 9 de abril de 2015. Por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

PROPONENTE 18
 JURIDICOS, TECNICOS Y FINANCIEROS
a) EIRUP de ICEACSA no se encuentra renovado para el afio 2015.

Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacioén a mas tardar el 9 de abril de 2015.

RESPUESTA

El proponente, mediante radicado 20154090267312 aporta recibo de pago de la Camara de
Comercio de Bogota mediante el cual se acredita el cumplimiento del articulo 8 del Decreto
1510 de 2013 pues acredita que se adelant6 el tramite de renovacion del RUP del integrante
ICEACSA para 2015 antes del 9 de abril de 2015. Por lo anterior se entiende subsanado el
requisito.

Adicionalmente, el proponente mediante radicado 2015409027782-2 de 14 de mayo de 2015
aport6 el RUP del integrante ICEACSA renovado para el afio 2015 vigente y en firme.
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PROPONENTE 19

JURIDICOS, TECNICOS Y FINANCIEROS

a) EIRUP del proponente GRUPO METRO COLOMBIA no se encuentra renovado para el afio

2015.

Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacion a mas tardar el 9 de abril de 2015.

RESPUESTA

El proponente aporta recibo de pago de la Camara de Comercio de Bogota mediante el cual se
acredita el cumplimiento del articulo 8 del Decreto 1510 de 2013 pues acredita que se adelantd
el tramite de renovacion del RUP del integrante GRUPO METRO COLOMBIA para 2015 antes del
9 de abril de 2015. Por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

PROPONENTE 21

JURIDICO

a) El proponente no aporta certificacion del garante, anexo 5. Dentro de la propuesta el

proponente enuncia que se encuentra pero no se halla, en este punto salta del folio 137 a 140.

Por lo anterior se solicita al proponente aportar el anexo 5 diligenciado en los términos
del Pliego de Condiciones.

RESPUESTA

El proponente mediante radicado 20154090264352 aporta el documento solicitado, por lo
anterior, se entiende subsanado el requisito.

PROPONENTE 22

JURIDICOS, TECNICOS Y FINANCIEROS

a) EIRUP de INTERDISENOS no se encuentra renovado para la vigencia 2015.
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Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacion a mas tardar el 9 de abril de 2015.

RESPUESTA
El proponente, mediante radicado 20154090271472, aporta RUP del integrante INTERDISENOS

vigente y en firme en los términos del articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, por lo anterior se
entiende subsanado el requisito.

PROPONENTE 23

a)

JURIDICOS, TECNICOS Y FINANCIEROS

EL RUP de GIC GERENCIA INTERVENTORIA & CONSULTORIA SAS no se encuentra en
firme en los términos del Decreto 1510 de 2013.

Por lo anterior, se solicita al proponente aportar el RUP en firme en los términos del Decreto
1510 de 2013 y el pliego de condiciones. En caso de que la renovacion del RUP para el afio 2015
no se encuentre en firme durante el desarrollo del proceso y hasta antes del inicio de la
audiencia de adjudicacion el proponente podra allegar documento idoneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, esto es que se realizé
el tramite de renovacién a mas tardar el 9 de abril de 2015; asi mismo de debera allegar el RUP
vigente y en firme renovado para el afio 2014.

RESPUESTA
El proponente aporta RUP del integrante GIC GERENCIA INTERVENTORIA & CONSULTORIA

SAS vigente y en firme en los términos del articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, por lo anterior
se entiende subsanado el requisito.

El RUP de R&C SAS no se encuentra renovado para el afio 2015.

Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacién a mas tardar el 9 de abril de 2015.

RESPUESTA

El proponente aporta RUP del integrante R&C SAS vigente y en firme en los términos del
articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

PROPONENTE 24

JURIDICOS, TECNICOS Y FINANCIEROS
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a) EIRUP de los integrantes INGECON y CONSULTORIA INTEGRAL no se encuentra renovado
para el afio 2015.

Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacion a mas tardar el 9 de abril de 2015.

RESPUESTA

El proponente aporta RUP del integrante INGECON vigente y en firme en los términos del
articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

En cuanto al integrante de la estructura plural CONSULTORIA INTEGRAL, el proponente aporta

RUP dicho integrante vigente y en firme en los términos del articulo 8 del Decreto 1510 de 2013,
por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

e JURIDICO

a) El proponente no allega certificacion del asegurador sobre condiciones de colocacion de la
garantia, anexo No. 5.

Por lo anterior se solicita al proponente aportar el anexo 5 diligenciado en los términos
del Pliego de Condiciones.

RESPUESTA

El proponente aporta el documento solicitado en los términos del Pliego de condiciones, por lo
anterior, se entiende subsanado el requisito.

b) En relacion con la experiencia general citada en el acapite 1, no se evidencia certificacion de
notario que avale la firma del emisor del documento, Ingeniero Alfonso Genaro Utrilla
Hernandez, documento en el cual se efectua una certificacion de los contratos cuya ejecucion
se pretende acreditar, y el cual interesa al proceso.

Por lo anterior se solicita al proponente aclarar o aportar el apostille correspondiente
en los términos del pliego de Condiciones.

RESPUESTA

Se aclara el punto de la apostilla mediante documento del 11 de mayo de 2015 al que
correspondié el radicado 2015-409-026768-2

PROPOENTE 25
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a)

JURIDICO

La carta de presentacion de la propuesta no viene diligenciada conforme anexo No. 1, toda
vez que faltan los numerales f, k, j, m, n, o, p, g, ry s del formato.

Por lo anterior se solicita al proponente aportar la carta de presentacién de acuerdo con
el anexo No. 1 del pliego de condiciones.

RESPUESTA

El proponente aporta carta de presentacion de acuerdo con el anexo no. 1 del Pliego de
Condiciones. Por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

La certificacidén del asegurador confianza allegada al expediente certifica las condiciones de
la colocacion para el seguro de cumplimiento pdliza No. GU176404 y no la allegada al
proceso.

Por lo anterior se solicita al proponente aportar el anexo 5 correspondiente a la poliza
aportada dentro de su propuesta.

RESPUESTA

El proponente presenté el documento solicitado, por lo anterior se entiende subsanado el
requisito.

JURIDICOS, TECNICOS Y FINANCIEROS

El RUP de EGIS COLOMBIA SAS fue renovado el 7 de abril de 2015 y no se encuentra en
firme.

Por lo anterior, se solicita al proponente aportar el RUP en firme en los términos del Decreto
1510 de 2013 y el pliego de condiciones. En caso de que la renovacion del RUP para el afio 2015
no se encuentre en firme durante el desarrollo del proceso y hasta antes del inicio de la
audiencia de adjudicacion el proponente podra allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, esto es que se realizé
el tramite de renovacién a mas tardar el 9 de abril de 2015; asi mismo de debera allegar el RUP
vigente y en firme renovado para el afio 2014.

RESPUESTA

El proponente aporté el RUP de EGIS COLOMBIA SAS vigente y en firme en los términos del
articulo 8 del Decreto 1510 de 2013. Por lo anterior, se entiende subsanado el requisito.
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b) el RUP de WSP SERVICIOS no ha sido renovado para el afio 2015.

Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacion a mas tardar el 9 de abril de 2015.

RESPUESTA

El proponente aporté mediante radicado el RUP de WSP SERVICIOS vigente y en firme en los
términos del articulo 8 del Decreto 1510 de 2013. Por lo anterior, se entiende subsanado el
requisito.

PROPONENTE 26

JURIDICOS, TECNICOS Y FINANCIEROS

a) ElIRUP de los proponentes BATEMAN INGENIERIA 'Y ECOVIAS SAS no se encuentra

a)

renovado para el afio 2015

Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacion a mas tardar el 9 de abril de 2015.

RESPUESTA

El proponente aporté RUP del integrante ECOVIAS SAS vigente y en firme en los términos del
articulo 8 del Decreto 1510 de 2013. Por lo anterior se entiende subsanado el requisito respecto
de dicho integrante.

En cuanto al RUP de la empresa BATEMAN INGENIERIA S.A., del 29 de abril de 2015, se
evidencia que el mismo no se encuentra en firme, a folio 130 se encuentra texto que menciona:
“Esta informacion se encuentra en proceso de adquirir firmeza”, como consecuencia de lo
anterior, no es posible para agencia verificar que la informacién se encuentra vigente y en firme,
es mas, no se aport6 prueba idénea en la de evidencie que se adelanté el tramite de renovacion
del mismo, en los términos establecidos en el Decreto 1510 de 2013.

Por lo anterior, el proponente se encuentra no habil

JURIDICO

En las garantias de seriedad de la oferta aportadas se hace referencia a Licitacién publica
como el tipo de proceso de seleccion al que se presenta oferta.
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Por lo anterior se solicita al proponente aclarar la Garantia de Seriedad de la oferta
indicando correctamente el tipo de proceso de seleccion al cual se presenta oferta, esto
es Concurso de Méritos.

RESPUESTA
Respecto de la solicitud de pdliza de seriedad de la oferta, se presenté a folio 351 la

modificacion a la garantia de seriedad de la oferta N* 2500989, expedida por la aseguradora
Liberty Seguros S.A., con la modificacion solicitada.

PROPONENTE 27

a)

JURIDICO

El proponente no aporta anexo 5, Certificacion del Garante.

Por lo anterior se solicita al proponente aportar el anexo 5 diligenciado en los términos
del Pliego de Condiciones.

RESPUESTA
El proponente mediante radicado N° 2015-409-027241-2 del 12 de mayo de 2015, aportd el
certificado del garante a que hace referencia el anexo 5, el cual puede evidenciarse en el

documento de subsanes a folios 5 y 6, para las garantias de seriedad de la oferta presentadas
para los médulos 1y 2 del presente proceso de seleccion.

TECNICO

Dentro del contrato 4 aportado para experiencia general no es posible determinar el valor
ejecutado pues no se cuenta con el corte de facturacion.

Por lo anterior se solicita al proponente aclara el valor ejecutado del contrato
mencionado en los términos establecidos en el pliego de condiciones.

RESPUESTA

El proponente aporta el documento solicitado.

PROPONENTE 28

El proponente se encuentra no habil técnicamente
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o JURIDICOS, TECNICOS Y FINANCIEROS

a) EL RUP DEL PROPONENTE RENOVACION GESTION INTEGRAL DEL SUELO no se
encuentra renovado para la vigencia 2015.

Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacién a mas tardar el 9 de abril de 2015.

RESPUESTA

El proponente mediante radicado N° 2015-409-027285-2 del 12 de mayo de 2015 present6 el RUP
del integrante GESTION INTEGRAL DEL SUELO SL a folio 6 a 73, expedido por la Camara de
Comercio el dia 11 de mayo de 2015, en el que es posible determinar que se encuentra vigente
y en firme. Por lo anterior, se entiende subsanado el requisito.

e TECNICO

a) Respecto de la experiencia especifica debe aclarar para los contratos 2, 3 y 4 cual de
los integrantes va a acreditar experiencia.

RESPUESTA

El proponente mediante radicado 2015409027285-2 presenta observacion a lo solicitado, la cual
se tiene en cuenta para efectos de la acreditacion de la experiencia especifica.

b) Paralos contratos 5y 7, se debe allegar certificaciéon indicando el monto ejecutado.
RESPUESTA

El proponente aporté lo solicitado para la verificacion de los montos correspondientes a cada
uno de los contratos solicitados.

PROPONENTE 30

e JURIDICO

a) Enla carta de presentacion de la oferta menciona que se presenta para los dos modulos, sin
embargo la garantia solo se otorg6 para el médulo 1

Por lo anterior se solicita al proponente aportar la Garantia de Seriedad de la Oferta
para el médulo No. 2 en los términos del numeral 4.7 del pliego de condiciones.

RESPUESTA
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El proponente presenta manifestacion expresa en la que indica que su propuesta sélo sera para
el médulo 1, razén por la cual no aportara lo solicitado.

El proponente no aporta anexo 5, Certificacion del Garante.

Por lo anterior se solicita al proponente aportar el anexo 5 diligenciado en los términos
del Pliego de Condiciones.

RESPUESTA

Se aporté con el documento, el Anexo 5, Certificacion del Garante, en cumplimiento a la
solicitud de subsane adelantada, la misma hace mencion a la garantia de seriedad de la oferta
presentada para el Modulo 1.

JURIDICOS, TECNICOS Y FINANCIEROS

ElI RUP del integrante TYPSA se encuentra renovado para la vigencia 2015, sin embargo
No se evidencia en el certificado que dicha renovacién se encuentra en firme.

Por lo anterior, se solicita al proponente aportar el RUP en firme en los términos del Decreto
1510 de 2013 y el pliego de condiciones. En caso de que la renovacion del RUP para el aiio 2015
no se encuentre en firme durante el desarrollo del proceso y hasta antes del inicio de la
audiencia de adjudicacion el proponente podra allegar documento idoneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, esto es que se realizé
el tramite de renovacién a mas tardar el 9 de abril de 2015; asi mismo de debera allegar el RUP
vigente y en firme renovado para el afio 2014.

RESPUESTA

En el documento de subsanes, se presenta como anexos del mismo a folio 73 el RUP del
integrante de la estructura plural TECNICA Y PROYECTOS S.A. TYPSA, expedido el dia 11 de
mayo del 2015, en el que se evidencia que el mismo se encuentra vigente y en firme en los
términos del articulo 8 del Decreto 1510 de 2013. Por lo anterior, se entiende subsanado el
requisito.

EI RUP del integrante DIEGO FONSECA CHAVEZ no se encuentra renovado para la vigencia
2015

Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacion a mas tardar el 9 de abril de 2015.
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RESPUESTA

Respecto del RUP del integrante DIEGO FONSECA CHAVEZ, se aportd a folio 79, expedido el
dia 6 de mayo de 2015, en el que se evidencia que se encuentra en proceso de adquirir firmeza,
sin embargo a folio 78 del citado documento se evidencia recibo de pago del tramite de
renovacion con fecha 7 de abril de 2015. Por lo anterior, se entiende subsanado el requisito.

PROPONENTE 31

JURIDICO

El proponente aporta Garantias de seriedad de la oferta para los dos médulos sin que las
mismas cumplan con la vigencia solicitada en el pliego de condiciones.

Por lo anterior se solicita al proponente aportar las Garantias de Seriedad de la Oferta
en los términos del numeral 4.7 del pliego de condiciones.

RESPUESTA

El proponente mediante radicado 20154090273262 aporta las garantias de Seriedad de la Oferta
con la vigencia solicitada en el pliego de condiciones. Por lo anterior se entiende subsanado el
requisito.

JURIDICOS, TECNICOS Y FINANCIEROS

En el RUP de ALPHA GRUPO CONSULTOR no es posible evidenciar si la renovacién
correspondiente al afio 2015 ya se encuentra en firme.

Por lo anterior, se solicita al proponente aportar el RUP en firme en los términos del Decreto
1510 de 2013 y el pliego de condiciones. En caso de que la renovacion del RUP para el afio 2015
no se encuentre en firme durante el desarrollo del proceso y hasta antes del inicio de la
audiencia de adjudicacion el proponente podra allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, esto es que se realizé
el tramite de renovacioén a mas tardar el 9 de abril de 2015; asi mismo de debera allegar el RUP
vigente y en firme renovado para el afio 2014.

RESPUESTA
El proponente aporta RUP para el integrante ALPHA GRUPO CONSULTOR vigente y en firme

en los términos del Decreto 1510 de 2013. Por lo anterior, se entiende subsanado el requisito.

El RUP de IV INGENIEROS CONSULTORES y de CELQO SAS no se encuentra renovado para el
afio 2015.
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Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacién a mas tardar el 9 de abril de 2015.

RESPUESTA
El proponente aporté el RUP de los integrantes IV INGENIEROS CONSULTORES y de CELQO

SAS vigente y en firme en los términos del Decreto 1510 de 2013. Por lo anterior se entiende
subsanado el requisito.

e TECNICO

a) El contrato 5 relacionado en la experiencia general corresponde a un contrato cedido. Para
éste no es posible evidenciar el porcentaje facturado por el integrante que lo aporta.
Por lo anterior se solicita al proponente aclarar la informacion correspondiente en los
términos establecidos en el pliego de condiciones.
RESPUESTA
Conforme a la documentacién de subsanes radicada por el proponente y luego de revisar la
respuesta dada por el proponte, se encuentra que el contrato N° 5 de la experiencia general,
cumple con lo estipulado en el pliego de condiciones.

PROPONENTE 32

« JURiDICO

a) El proponente aporta documento de constitucion de estructura plural con una duracion del
consorcio en letras y otra diferente en nimeros.
Por lo anterior se solicita al proponente aclarar el documento de constitucion de la
estructura plural respecto de la duracion de la misma.
RESPUESTA
El proponente aporta documento de constitucion del consorcio en el que se aclara la duracion
del mismo. Por lo anterior, se entiende subsanado el requisito

e JURIDICOS, TECNICOS Y FINANCIEROS

c) EIRUP de ING INGENIERIA SA no se encuentra renovado para el afio 2015.
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5.

Por lo anterior se solicita al proponente allegar documento idéneo en el que acredite el
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1510 de 2013, es decir que se realizé
el tramite de renovacion a mas tardar el 9 de abril de 2015.

RESPUESTA

El proponente aporta RUP para el integrante ING INGENIERIA SA vigente y en firme en los
términos del Decreto 1510 de 2013. Por lo anterior se entiende subsanado el requisito.

OBSERVACIONES AL INFORME DE VERIFICACION INICIAL Y CONTRAOBSERVACIONES

OBSERVACIONES AL INFORME DE VERIFICACION INICIAL

PROPONENTE §

a)

TECNICA

Una vez revisado el informe de evaluacién solicitamos a la entidad se realicen los respectivos ajustes
en la calculo de los SMMLV de los siguientes contratos aportados por el integrante del consorcio
INTERSA SA

Contrato de Orden No. 3 {(...)

RESPUESTA

La entidad se permite manifestar que el valor del Contrato de orden No. 3 del miembro No Lider
que aporta para experiencia especifica, presentado por el miembro INTERSA S.A., cuyo objeto
es INTERVENTORIA PARA EL MEJORAMIENTO Y PAVIMENTACION DE LA CARRETERA
FUENTE DE ORO - PUERTO ARTURO - SAN JOSE DEL GUAVIARE SECTOR CRUCE DE
PUERTO RICO - PUERTO ARTURO K62+000 AL K81+000, con un porcentaje de participacion
del 75%, el valor facturado del contrato $1.335.742.5609 fue corroborado con la documentacion
de los archivos que reposa en esta Entidad, por lo cual se tiene que el valor que aparece en la
matriz es el correcto, quedando el valor del Contrato expresado en salarios minimos mensuales
legales vigentes por un valor de 3017.49 SMMLYV, por lo tanto para el modulo dos este contrato
NO CUMPLE con el minimo de los salarios exigidos.

PROPONENTE 9

JURIDICA
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a)

(...) 3. La nota que aparece en el RUP que dice: “QUE EL DIA 27 DEL MES DE ABRIL DEL MES DE
ABRIL DE 2015 EL PROPONENTE RENOVO EL REGISTRO UNICO DE PROPONENTES’
(Subrayado nuestro, no hace parte del texto original), indica que si se realizé el tramite dentro de los
tiempos establecidos por el Decreto 1510 de 2013 (...)

La inscripcion del Consorciado ESTUDIOS, PROYECTOS Y PLANIFICACION SA, EPYPSA, renovo
el Registro Unico de Proponentes en el afio 2015

RESPUESTA

En el informe inicial de evaluacién se solicité al proponente aportar el RUP vigente y en firme
para los tres integrantes del Consorcio, o en su defecto, aportar, ademas del RUP renovado
para la vigencia 2015, documento idéneo que acreditara la realizacion del tramite de renovacion
dentro del tiempo establecido en el Decreto 1510 de 2013, esto es antes del 9 de abril de 2015.

Dentro del subsane presentado, el proponente aporté el RUP del integrante EPYPSA renovado
para el aiio 2015 mas no en firme como indica la nota inserta en el documento y no se adjunté
documento adicional que evidenciara que el tramite de renovacion se realizé dentro del tiempo
indicado. Es por lo anterior, que la Entidad no ha podido verificar el cumplimiento de los
tiempos establecidos en el Decreto 1510 de 2013 respecto de dicho integrante y se tiene al
proponente como no habil.

TECNICA

(...) Como puede apreciarse, en esta adenda se eliminé el requisito establecido en los pliegos
de condiciones por el cual se indicaba que cada contrato acreditable deberia ser igual o
superior 10% del porcentaje requerido como experiencia General del modulo al que se
presente oferta. En este caso, Consultores de Ingenieria UG21, sucursal en Colombia ha
proporcionado dos (29 contratos de valor superior 10% del porcentaje requerido como
experiencia General del mddulo 1, esto es 2.354.26 SMMLV, cumpliendo cabalmente el
requisitos.

Por lo anterior se extrae que Consultores de Ingenieria UG21, sucursal en Colombia cumple
con los requisitos establecidos en la Adenda 1, ya que al menos un (1) contrato aportado es
superior al 10% del porcentaje requerido como experiencia General del médulo 1, y por tanto
el contrato de Orden 3 (...) y el contrato de orden 4 (...) deben ser tenidos en cuenta por la
entidad en la sumatoria de la experiencia general.

RESPUESTA
Atendiendo su solicitud y verificando la matriz técnica, se evidencia que la sumatoria de la

experiencia tiene en cuenta la totalidad de las certificaciones aportadas. Por lo anterior no
procede su observacion.
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PROPONENTE 10

TECNICA

a) Una vez analizado el documento de evaluacion del proceso en referencia publicado a las

19:48 horas del dia 7 de mayo de 2015, solicitamos a la administracion del mismo por favor
aclare la evaluacion técnica relacionada con el PROPONENTE 10 - CONSORCIO
INTEGRAL - SEG, lo anterior debido a que las férmulas correspondientes a las columnas de
evaluacién de la experiencia general y especifica (...) no indican exactamente valor y/o
resultado de evaluacion alguno (...)

RESPUESTA

La entidad evidencié en su momento el error de referencia que se presenté para algunos
proponentes en la matriz técnica publicada el dia 7 de mayo de 2015, y procedi6 a publicar aviso
informativo el dia 8 de mayo de 2015 junto con la matriz técnica con los errores de referencia
corregidos.

PROPONENTE 11

TECNICA

a) Atentamente me permito solicitar se corrija el valor sobre el cual fue evaluado el contrato de

orden No. 2 presentado como experiencia especifica por la firma PROYECTOS E
INTERVENTORIAS LIMITADA (...)

RESPUESTA

La entidad se permite manifestar que el valor del Contrato de orden No. 2 del miembro Lider en
el formato 6, presentado por el miembro PROYECTOS E INTERVENTORIAS LTDA, cuyo objeto
es INTERVENTORIA TECNICA, FINANCIERA, OPERATIVA, PREDIAL, SOCIO-AMBIENTAL Y
LEGAL DEL PROYECTO DE CONCESION MALLA VIAL DEL VALLE DEL CAUCA Y CAUCA -
MVVCC, EN EL MARCO DEL CONTRATO DE CONCESION 005 DE 1999, CUYO OBJETO ES EL
DE REVISAR VERIFICAR, ANALIZAR Y CONCEPTUAR, PERMANENTEMENTE SOBRE TODO
LOS ASPECTOS TECNICOS , FINANCIEROS, OPERATIVOS, PREDIALES, SOCIO-
AMBIENTALES Y LEGALES RELACIONADOS CON EL DISENO , LA CONSTRUCCION , LA
OPERACION, Y EL MANTENIMIENTO DE LOS TRES TRAMOS PERTENECIENTES AL
CONTRATO DE CONCESION 005 DE 1999 "MALLA VIAL DEL VALLE DEL CAUCA Y CAUCA-
MVVCC", con un porcentaje de participacion del 25%, el valor del contrato de $ 7.395.957.190
fue corroborado con la documentacion de los archivos que reposa en esta Entidad, por lo cual
se corrige en la matriz técnica de evaluacion, quedando el valor del Contrato expresado en
salarios minimos mensuales legales vigentes por un valor de 3262.73 SMMLV.

37



Informe de Verificacion de Propuestas del Concurso de Méritos No. VJ-VGC-CM-006-2015

Una vez publicada por la entidad la matriz técnica final el dia 8 de mayo de 2015, solicitamos a la
entidad corrija la casilla de verificacién de cumplimiento del contrato de orden 1 para el médulo 1 de
nuestra propuesta ya que tienen error de referencia (jREF!)

RESPUESTA

La casilla de verificacion de cumplimiento del contrato de orden 1 para el médulo 1 se corrige
el error de referencia (#REF!)

PROPONENTE 12

a)

TECNICA

De acuerdo a lo descrito en el documento MATRIZ TECNICA FINAL como proponente 12, el cual se
expresa que el contrato IDU 79 de “==& para el modulo 2 no cumple, describen que: “DE ACUERDO
A LA ADENDA No. 1 MODIFICACIONES AL PLIEGO DE CONDICIONES Y SUS ANEXOS NUMERAL
SEXTO LITERAL C”, En relacion a lo anterior solicitamos a la entidad reevalle lo considerado, dando
que dicho contrato CUMPLE con los requerimientos de la Adenda 1, numeral Sexto Literal C), la cual
describe que: (...)

RESPUESTA

De acuerdo a observacion del proponente, se acoge y actualiza la matriz de evaluacion técnica
actualizando el contrato presentado por el proponente lider, contrato IDU 79 de 2006 para el
mddulo 2, considerando que CUMPLE con los criterios técnicos de acuerdo a Adenda No.1 al
pliego de condiciones.

PROPONENTE 16

TECNICA

a) Enrelacion con lo establecido en la matriz de evaluacién técnica, nos permitimos aclarar a la

entidad, que el Contrato de Orden No. 4 “2204-2005 INVIAS” fue aportado por el CONSORCIO
SERVINC - VQM, Unica y exclusivamente para la acreditacion de la experiencia especifica
requerida para el mddulo No. 1, y por lo tanto la calificacion de NO CUMPLE emitida por el
Comité evaluador para el modulo No. 2 No Aplica, ya que este contrato no pretende acreditar
la experiencia exigida para el modulo 2. (...)

RESPUESTA

De acuerdo al Contrato de Orden No. 4 del miembro No Lider en el formato 6 Experiencia
Especifica, presentado por el miembro VQM SAS, cuyo objeto es “INTERVENTORIA DE LOS
ESTUDIOS Y DISENOS, PAVIMENTACION Y70 REPAVIMENTACION DE LAS ViAS INCLUIDAS
DENTRO DEL PROGRAMA DE PAVIMENTACION DE LAS VIAS INCLUIDAS DENTRO DEL
PROGRAMA DE PAVIMENTACION DE INFRAESTRUCTURA VIAL INTEGRACION Y
DESARROLLO GRUPO 93 VIA BARBACOAS-JUNIN CON UNA LONGITUD DE 25,00
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KILOMETROS EN EL DEPARTAMENTO DE NARINO”. Se corrobora que este contrato solo esta
aportando experiencia para el médulo 1, lo cual se corrobora con la propuesta entregada por
CONSORCIO SEVINC-VQM, obteniendo los 900 puntos para los dos médulos.

b) Estaba viendo la matriz técnica del proceso VJ-VGC-CM-006-2015 y encuentro que el
proponente No. 29 “CONSORCIO CONCESIONES 2015”, la suma de los porcentajes de
participacion de los consorciados es del 110%, 85 de Pablo E. Bravo y 25 de Ingenieros
consultores

RESPUESTA

Se aclara al proponente que se presenté un error de digitacion respecto de los
porcentajes de participacion de los integrantes del proponente 29, la participacion
correcta de acuerdo con el documento de constitucion de la estructura plural.

PROPONENTE 17

e JURIDICA

a) Por ultimo, manifestamos nuestro total desacuerdo en relacion a la reprogramacion de la fecha
para la audiencia de adjudicacion del médulo nimero 2, la cual al momento del cierre del
proceso estaba programada para el dia 1 de junio de 2015 (...), por lo cual solicitamos se
reprograme nuevamente la audiencia de adjudicacion del médulo nimero 2 para el dia 1 de
junio de acuerdo a los pliegos de condiciones al memento del cierre del proceso.

RESPUESTA
Mediante Adenda No. 1 publicada el 16 de abril de 2015 se realiz6 la siguiente modificacion:

“SEGUNDO.- Modifiquese el primer pérrafo del numeral 2.11 “AUDIENCIA PUBLICA DE
ADJUDICACION” del pliego de condiciones, el cual quedara asi:

La Agencia realizara una audiencia de adjudicacion independiente por cada médulo, en
las fechas establecidas en el cronograma del presente proceso de seleccién, o podra
adjudicar los dos médulos en la misma audiencia. En este ultimo caso, el orden para la
adjudicacion se establecera teniendo en cuenta el presupuesto oficial de cada médulo
de mayor a menor valor.”

En dicha adenda se estableci6 la posibilidad de adelantar la de adjudicacion de los dos médulos
en la misma audiencia, posibilidad a la que dio uso la entidad cuando modificé el cronograma
estableciendo la adjudicacion de los dos médulos para el dia 21 de mayo de 2014 y por tal
motivo dicha posibilidad era conocida por los proponentes previo al cierre del proceso.
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Adicionalmente la expedicion de adendas mediante las cuales se modifica el cronograma del
proceso de seleccion, posteriores al cierre del mismo se encuentra permitida en el articulo 25
del Decreto 1510 de 2013:

“Articulo 25. Modificacion de los pliegos de condiciones. La Entidad Estatal puede
modificar los pliegos de condiciones a través de adendas expedidas antes del
vencimiento del plazo para presentar ofertas.

La Entidad Estatal puede expedir adendas para modificar el cronograma una vez ven-
cido el término para la presentacion de las ofertas y antes de la adjudicacion del
contrato.” (Subrayado fuera del texto)

Ahora bien, respecto de la situacion manifestada por el proponente sobre el RUP del integrante
de la estructura plural, JOSE MANUEL GUARDO POLO, se aclara que teniendo en cuenta que
el proponente aporté el documento mediante el cual acredita la realizacion del tramite de
renovacion del RUP para el afio 2015 dentro del plazo establecido en el articulo 8 del Decreto
1510 de 2013, se tendra en cuenta el RUP vigente y en firme, es decir aquel renovado para el
afo 2014.

PROPONENTE 26

TECNICA

a) De acuerdo ala MATRIZ DE EVALUACION TECNICA del proceso, publicada junto al informe

de evaluacion, solicitamos al evaluador corregir el valor del contrato de orden No. 6 de
Experiencia General, (contrato de orden No. 4 Experiencia Especifica) (...)

Para efectos de lo anterior, solicitamos al evaluador remitirse al documento: Acta de Costos
de Interventoria No. 51 del 26 de enero de 2015 aportado en folios: 409 a 412 de nuestra
propuesta (...

RESPUESTA

La observacion del proponente procede y por lo tanto se hara la respectiva
modificacion en la matriz correspondiente.

PROPONENTE 27

TECNICA

a) El contrato No. 622 de 2012 cuyo objeto es (...) aportado por el integrante del Consorcio,

Consultores Interventores Colombianos S.A.S — CONCIC S.A.S, para el médulo 1y 2 en la
experiencia general y especifica se soport6 con acta de costos de interventoria a folios (133,
137,168, 169, 251, 252, 285, 286). Dicha acta se adjunta nuevamente (...)
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(...) Este mismo documento se incluy6 para los proceso No. VJ-VGC-CM-005-2015y VJ-VGC-
CM-003-2015 dentro de los Consorcios Infraestructura ANI -05-2015 e Interventoria ANI 03-
15, respectivamente, en los cuales fue evaluado de conformidad.

RESPUESTA

El contrato de orden 6 de la experiencia general fue actualizado en cuanto a que se verificaron
los montos ejecutados.

PROPONENTE 28

o TECNICA

a) Estaobservacion la realiza la Entidad respecto al contrato aportado por el miembro GESTION
INTEGRAL DEL SUELO SL - GIS SL, a lo cual solicitamos a la ANI validar y calificar el
contrato aportado GIS SL, de acuerdo con lo que a continuacién nos permitimos indicar (...)

(...) Teniendo en cuenta que los pliegos de condiciones, no establecen prohibicion alguna
respecto a que un mismo contrato pueda ser acreditado por mas de uno de los miembros del
consorcio proponente, 0 que cada uno de los contratos acreditados “por los miembros del
proponente deben ser diferentes. (...)

RESPUESTA

Se acoge la observacion teniendo en cuenta las reglas contenidas en el pliego de
condiciones para la acreditacion de la experiencia, las cuales no son excluyentes, en
consecuencia y una vez realizada nuevamente la verificacion de los contratos
aportados, se encuentra que cada integrante de la estructura plural acredita el
porcentaje minimo de experiencia requerido, adicionalmente, el proponente aclaré
mediante oficio con numero de radicado 2015409027285-2 del 12 de mayo de 2015 el
formato N? 5 en el sentido de indicar que pese a que un contrato fue relacionado dos
veces, el mismo corresponde a un sélo contrato, lo cual fue verificado por la Entidad,
encontrandose que dentro de la propuesta sélo fueron aportadas certificaciones de
seis (6) contratos.

Con bhase en lo expuesto se modifica el informe de evaluacion habilitando la oferta del
proponente y en consecuencia se otorgara el puntaje correspondiente.

PROPONENTE 30

o TECNICA
a) Igual mente solicitamos verificar el valor del contrato en orden 6 de la Experiencia General
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RESPUESTA

Una vez verificada la matriz técnica se evidencia que la evaluacion es correcta y se mantiene;
por lo tanto no se acoge la observacion del proponente.

PROPONENTE 31

e JURIDICA

a) Dando respuesta a la observacion presentada en el archivo matriz técnica final resumen
maédulo 1y resumen modulo 2 se menciona “Se solicita aclaracion No cumple el objeto social
como consta en nuestra propuesta: (...)

Mencionada situacion fue aclarada en varias oportunidades ante la ANI en procesos de
concursos de meritos anteriores, tal como se puede demostrar en el concurso de méritos VJ-
VGC-CM-005 (...) en el cual obtuvimos calificacion de habil y cumple en todos los indicadores
evaluados

RESPUESTA

o TECNICA

a) Solicitamos a la entidad corregir el procedimiento aplicado para realizar la conversion a pesos
colombianos del valor de los contratos de orden No. 1y 2 para la experiencia general cuadro 1.3 By
No. 3 y 4 para la experiencia especifica cuadro 2.1 médulos 1 y 2, aportados por el integrante IV
INGENIEROS CONSULTORES SUCURSAL COLOMBIA S.A toda vez que el resultado indicado en
el informe de evaluacién difiere del obtenido segin procedimiento indicado en el numeral 3.7
Conversion de Moneda: (...)

RESPUESTA

Una vez revisada la observacion del proponente 31 acerca de los valores en salarios
minimos de las certificaciones de experiencia aportadas, se reitera que el calculo se
llevé a cabo aplicando los conceptos del pliego de condiciones para la conversion de
moneda, numeral 3.7; por lo tanto los valores estipulados en el informe de evaluacion
se encuentran correctos. Por lo anterior no procede la observacion.

CONTRAOBSERVACIONES

No se presentaron contra observaciones.

6. RESUMEN DE LA VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES Y EVALUACION DE
PROPUESTAS
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El resumen de la Evaluacién se muestra en los documentos que se adjuntan (Matriz juridica, Matriz

técnica y Matriz financiera), las cuales hacen parte del presente informe.

MODULO 1 - MALLA VIAL DEL META

Técnico Apoyo
No. PROPONENTE Juridico Financiero Exp. Exp. Industria
General | Especifica Nacional
CONSORCIO
1 | CONCESION VIAS HABIL HABIL HABIL 900 100
DEL META
CONSORCIO EL i ) .
2 | LLANO HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO i ) ’
3 | CHIRAJARA META HABIL HABIL HABIL 900 100
UNION TEMPORAL } ) .
4 | META HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO META } ) .
5 HABIL HABIL HABIL 900 100
2015
CONSORCIO VIAL i ) )
6 | META S| HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO
7 | INFRAESTRUCTURA HABIL HABIL HABIL 900 100
4G
MAB INGENIERIA DE ) ) )
8 | VALOR SA HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO NO HABIL NO HABIL
9 INTERVENTORES NO HABIL - -
MALLA VIAL META
CONSORCIO , ) )
10 | |NTEGRAL SEG HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO , ’ )
11 | £psILON LLANO HABIL HABIL HABIL 900 100
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12

CONSORCIO VIAL
2015

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

13

CONSORCIO PSL

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

14

CONSORCIO
INTERVENTORES
VIALES

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

15

CONSORCIO GC&Q-
ETA

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

16

CONSORCIO
SERVINC VOM

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

17

CONSORCIO
INTERMETA

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

18

CONSORCIO INTER-
META

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

19

CONSORCIO METRO
ANDINA

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

20

JOYCO

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

21

CONSULTORES
TECNICOS Y
ECONOMICOS
CONSULTECNICOS

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

22

CONSORCIO
INTERVENTORES
META

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

23

CONSORCIO
CONCESION
COLOMBIA

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

24

CONSORCIO
INTERVENTORIA
DEL META

HABIL

HABIL

HABIL

900

100
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CONSORCIO MALLA ) , ,

25 | VAL 2015 HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO

26 | ECONCESIONES NO HABIL | NOHABIL | NO HABIL - -
META
CONSORCIO SEIS ) ) ]

27 HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO ) ) ]

28 | < UPERVISOR TPG HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO ) ) ]

29 | ~ONCESIONES 2015 HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO DT ) ) ]

30 HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO ) ) ]

31 | \|ALTECH 4G HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO ) ) ]

32 | |NGEVIAL HABIL HABIL HABIL 900 100
CONCOL

33 | |NGENIERIA SAS NO SE PRESENTO A ESTE MODULO
CONSORCIO
INTERVENTORIA ) , ,

34 | \IALLA VIAL DEL HABIL HABIL HABIL 900 100
META HMV SESAC

MODULO 2 - CHIRAJARA - VILLAVICENCIO
Técnico Apoyo
No. PROPONENTE Juridico Financiero ExXp. Exp. Industria
General Especifica Nacional
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CONSORCIO

1 | CONCESION VIAS HABIL HABIL HABIL 700 100
DEL META
CONSORCIO EL ) ) )

2 | LLANO HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO i ) )

3 | CHIRAJARA META HABIL HABIL HABIL 900 100
UNION TEMPORAL i ) .

4 | META HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO META ) ) .

5 HABIL HABIL HABIL 700 100
2015
CONSORCIO VIAL i ) )

6 | METASI HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO

7 | INFRAESTRUCTURA HABIL HABIL HABIL 900 100
4G
MAB INGENIERIA DE ) ) )

8 | VALOR SA HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO

9 | INTERVENTORES NO SE PRESENTO A ESTE MODULO
MALLA VIAL META
CONSORCIO i ) )

10 | \NEGRAL SEG HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO i ) )

11 | EboILON LLANO HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO VIAL ) ) )

12 HABIL HABIL HABIL 900 100
2015
CONSORCIO PSL , ) )

13 HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO

14 | INTERVENTORES HABIL HABIL HABIL 900 100
VIALES
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15

CONSORCIO GC&Q-
ETA

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

16

CONSORCIO
SERVINC VOM

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

17

CONSORCIO
INTERMETA

NO HABIL

HABIL

HABIL

18

CONSORCIO
INTERMETA

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

19

CONSORCIO METRO
ANDINA

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

20

JOYCO

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

21

CONSULTORES
TECNICOS Y
ECONOMICOS
CONSULTECNICOS

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

22

CONSORCIO
INTERVENTORES
META

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

23

CONSORCIO
CONCESION
COLOMBIA

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

24

CONSORCIO
INTERVENTORIA
DEL META

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

25

CONSORCIO MALLA
VIAL 2015

HABIL

HABIL

HABIL

900

100

26

CONSORCIO
ECONCESIONES
META

NO HABIL

NO HABIL

NO HABIL

27

CONSORCIO SEIS

HABIL

HABIL

HABIL

900

100
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CONSORCIO ] , ,

28 | SUPERVISOR TPG HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO ] , ,

29 | CONCESIONES 2015 | HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO DT ,

30 NO SE PRESENTA A ESTE MODULO
CONSORCIO ] , ,

31 | viALTECH 46 HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO ] , ,

32 | INGEVIAL HABIL HABIL HABIL 900 100
CONCOL ] , ,

33 | INGENIERIA SAS HABIL HABIL HABIL 900 100
CONSORCIO
INTERVENTORIA ) ) ]

34| MALLA VIAL DEL HABIL HABIL HABIL 900 100

META HMV SESAC

Bogota D.C., Veinte (20) de mayo de 2015

COMITE EVALUADOR



