MINISTERIO DE TRANSPORTE
INSTITUTO NACIONAL DE CONCESIONES
CONCURSO DE MERITOS SEA-CM-PRE-003-2010

OBJETO:

“Seleccionar la Propuesia mas favorable para la Adjudicacion de un (1) Contrato de Interventoria
cuyo objeto sera. La interventoria integral del Contrato de Concesion No. 007 del 04 de agosto de
2010, el cual hace parte del Proyecto Vial Ruta del Sol y que corresponde al Sector 3. San Roque -

1.

Yé de Ciénaga y Carmen de Bolivar -Valledupar’.

INFORME DE RESPUESTAS A LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS AL INFORME

PRELIMINAR DE EVALUACION E INFORME DEFINITIVO DE EVALUACION

GENERALIDADES DE LA ETAPA DE PRECALIFICACION
1.1. OBJETO DEL CONCURSO DE MERITOS

El objeto del proceso es: “Seleccionar la Propuesta mas favorable para la Adjudicacion de
un (1) Contrato de Interventoria cuyo objeto sera. La inferventoria integral del Contrato de
Concesion No. 007 del 04 de agosto ae 2010, el cual hace parte del Proyecto Vial Ruta del
Sol y que corresponde al Sector 3: San Roque — Yé de Ciénaga y Carmen de Bolivar —
Valledupar .

1.2.PLAZO PARA LA EJECUCION DEL CONTRATO DE INTERVENTORIA
El plazo total estimado del Contrato se ha definido en ocho (8) afios aproximadamente.

1.3. PRESUPUESTO OFICIAL ESTIMADO

Presupuesto Oficial Estimado

El Instituto tiene previsto que el objeto de la interventoria de la presente Convocatoria
Publica, es de CINCUENTA Y UN MIL TRESCIENTOS SETENTA Y CUATRO MILLONES
($51.374.000.000), pesos de 31 de diciembre de 2008., pesos de 31 de diciembre de 2008.

1.4. MANIFESTACIONES DE INTERES RECIBIDAS

De acuerdo con el Acta de Cierre del 25 de abril de 2011, los Interesados presentaron
Manifestaciones de Interés, asi:
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Contiene Medio
o |
Sl NO
1 Consorcio Ruta del Sol 473 X
2 Consorcio Interventoria Ruta 3 479 X
3 Consorcio MAB-ZANARTU-TECNIDESARROLLO 385 X
4 Consorcio El Sol 159 X
5 Consorcio SEC Ruta 3 391 X
6 Unién Temporal Intersol Il 387 X
7 Consorcio Intersol 216 X
8 Consorcio Vial 2011 463 X
9 Unién Temporal Interventoria Ruta del Sol Tres 484 X
10 Consorcio Ruta Caribe 418 X
11 SNC - Lavalin International INC. Sucursal Colombia 201 X
12 Consorcio Interventoria Ruta del Sol Sector 3 155 X
13 Consorcio Intersol |l 268 X
14 Consorcio Carmen de Bolivar * 280 X
15 Consorcio Cesel HMV DGP 376 X
16 Consorcio Concesiones 2011 559 X
17 Consorcio Vial Ruta del Sol llI 526 X
18 Consorcio Proyeccion Vial San Roque 332 X
19 Consorcio Intercon 600 X
20 Consorcio Sector 3 936 X
21 Consorcio Infraestructura Vial 2011 1230 X
22 Consorcio Ecorutas 495 X

2. RESULTADOS DE LA EVALUACION
2.1.CAPACIDAD JURIDICA

Verificados los documentos solicitados en el Documento de Convocatoria y efectuado el analisis
juridico de las Manifestaciones de Interés, se indica a continuacion los documentos e informacion
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que deben ser subsanados y/o aclarados por los Interesados para efectos de evaluar si obtienen o
no la calidad de habilidad

INTERESADO No. 1 CONSORCIO RUTA DEL SOL

RESPUESTA CONSORCIO RUTA DEL SOL - RADICADO: 2011-409-014208-2- del 24-05-2011
“  EVALUACION JURIDICA
A. CAPACIDAD JURIDICA

1. Anexamos emitido por IMESAPI S.A., mediante el cual se aclara que la actividad
‘consultoria” hace parte delobjeto social de IMESAPI S.A., se adjunta documento de
inscripcion en el registro industrial de la comunidad de Madrid de la empresa IMESAPI, en
las_actividades de servicios técnicos de ingenieria con la_especialidad de Consultoria e
ingenieria. Asi_mismo_adjuntamos un sequndo documento de calificacién empresarial en
ingenieria y consultores de la comunidad de Madrid en la que consta que IMESAPI S.a.,
tiene actividad de Servicios Técnicos Ingenieria para los diversos sectors industriales. Por lo
tanto solicitamos que la calificacion del interesado NO HABIL, sea revisada y corregida
teniendo en cuenta las aclaraciones anteriormente descritas.

RESPUESTA INCO:

Se acepta la respuesta a la observacion, el proponente anexa certificacion de inscripcion en el
Registro Industrial de la Comunidad de Madrid No. 28-118.280 fechado 11 de enero de 2008, en
donde el aparte datos de la empresa, actividad de servicios técnicos de ingenieria, se encuentra
marcada (X) la actividades “Consultoria e Ingenieria”

Por otro lado, el Interesado adjunta documentacion con los apostilles correspondientes a los folios
observados, por lo que se habilita en esta observacion.

OBSERVACION: Realizada por el Consorcio Proyeccion Vial San Roque mediante Rad no. 2011-
409-017978-2 del 28 de junio de 2011:

‘5. CONSORCIO RUTA DEL SOL.

Respecto de la propuesta presentada por este oferente, le solicitamos a la entidad
rechace dicha manifestacion de inferés en la medida que se acredita experiencia
que no pertenece a ninguno de los integrantes del mencionado consorcio.

Lo anferior se deduce de las certificaciones de experiencia aportada por la sociedad
comercial  Espafiola  TRN  INGENIERIA Y  PLANIFICACION — DE
INFRAESTRUCTURA S.A., la cual no hace parte de los infegrantes del presente
consorcio.

Debe tenerse en cuenta que las reglas de promocion de la empresas en Colombia,
en especial aquellas que se refieren a los beneficios presentados en el Decrefo 1464
de 2010 se aplican para sociedades obligadas a inscribirse en el Registro Unico de
Proponentes, razon por la que no le es dado a sociedades comerciales extranjeras
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beneficiarse de apoyos otorgados a la promocion de nueva empresa cuando no se
encuentre obligados a inscribirse en el RUP Colombiano.

Debido a lo anterior, se le solicita a la entidad rechazar la manifestacion presentada por el oferente
en mencion a que no cumple con lo requerido por el documento de convocatoria al acreditar
experiencia de una persona juridica que no hace parte de integral del consorcio en cuestion
RESPUESTA INCO NO SE ACEPTA LA OBSERVACION:

No se acepta la observacion, segun escritura de constitucion numero 1566 visible a folios 0057 y
subsiguientes de la propuesta del Consorcio Ruta del Sol la agrupacion de interés economico AIE
‘ARCE INGENIERIA PLANIFICACION PROYECTOS Y GESTION” se encuentra conformada por los
siguientes socios, asi:

ARCE INGENIERIA A.lLE Agrupacion de interes economico: INTEGRADA POR “TECNICAS
TERRITORIALES 'Y URBANAS S.L. (40%), TRN INGENIERIA Y PLANIFICACION DE
INFRAESTRUCTURAS, S.A (40%)" Y "STRATEGY PLANNING IMPLEMENTATION
MANAGEMENT S.L(20%)" CONSTITUIDA EL 25 DE MAYO DE 2010

Las AIE ESPANOLAS TIENEN PERSONERIA JURIDICA, es una figura “societaria’ que se
encuentra regida por la Ley espafiola No. 12 de 1991

Asi “ARCE INGENIERIA PLANIFICACION PROYECTOS Y GESTION”, es un miembro de la
estructura plural del Consorcio RUTA DEL SOL.

INTERESADO No. 2 CONSORCIO INTERVENTORIA RUTA 3

Mediante escrito radicado con el No. 2011-409-014076-2 del 23/05/2011, el interesado manifiesta lo
siguiente.

Una vez revisado el informe preliminar de evaluacion de la manifestacion de interés del concurso de
méritos de la referencia, a continuacidn nos permitimos aclarar los siguientes aspectos:

1) Adjunto entregamos Carta de presentacion de la Manifestacion de Interés en dos (2) folios,
en donde se aclara el numero de cédula del Representante Legal del Consorcio el Ing.
Hernando Vasquez Sepulveda.

2) Adjunto remitimos las Fianzas de los siguientes integrantes del Consorcio: Interventorias y
Disefios S.A. “Interdisefios”, Paulo Emilio Bravo Consultores S.A. y Velnec S.A., quienes
acreditan experiencia, en Doce (12) folios.

RESPUESTA INCO:

El interesado CONSORCIO INTERVENTORIA RUTA 3, al aportar la carta de manifestacion de
interés con la correccion requerida y las fianzas de los integrantes de la estructura plural que
acreditan la experiencia general, cumple con los requerimientos efectuados por parte del comité
asesor y evaluador.

En virtud de lo anterior, la evaluacion de los requisitos habilitantes del interesado CONSORCIO
INTERVENTORIA RUTA 3, en el aspecto juridico es HABIL.
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INTERESADO No. 3 CONSORCIO MAB-ZANARTU-TECNIDESARROLLO

Mediante escrito radicado con el No. 2011-409-014081-2 del 23/05/2011, el interesado manifiesta lo
siguiente.

En atencion al informe preliminar de evaluacion del proceso de la referencia, comedidamente me
permito subsanar las observaciones realizadas por la entidad a nuestra manifestacion de interés y
de esta manera se otorgue la calificacion de Habil al Consorcio que represento, para lo cual adjunto
los siguientes documentos:

1. FIANZA (ANEXO 2A) ZANARTU INGENIEROS CONSULTORES S A.
2. FIANZA (ANEXO 2A) TECNIDESARROLLO S.A.S

RESPUESTA INCO:

El Miembro del proponente plural ZANARTU INGENIEROS CONSULTORES S.A. allega el modelo
de Anexo 2A, correspondiente a la Fianza otorgada por quien acredita la experiencia, suscrita por
cada uno de los representantes legales de la empresa y debidamente legalizada de conformidad con
el Documento de Convocatoria.

Asi mismo, la firma Tecnidesarrollo S.A.S, adjunté el Anexo 2A modelo de Fianza, con la cual el
proponente plural garantiza la experiencia que acredita dentro del proceso.

Asi las cosas, el interesado CONSORCIO MAB-ZANARTU-TECNIDESARROLLO, al aportar las
fianzas de los integrantes de la estructura plural que acreditan la experiencia general, cumple con los
requerimientos efectuados por parte del comité evaluador.

Asi pues, el consorcio denominado MAB-ZANARTU-TECNIDESARROLLO, en el aspecto juridico es
HABIL.

INTERESADO No. 4 CONSORCIO EL SOL

Teniendo en cuenta que mediante radicado INCO No. 2011-409-013928-2 de fecha 23 de mayo de
2011, el Interesado presento las siguientes fianzas con fecha de expedicion primero de abril de
2011, la calificacion juridica que le otorga el Comité Asesor y Evaluador es de HABIL.:

Fiador

Alejandro Restrepo Gomez
Representante Legal Restrepo y Uribe Ltda

Garantizado

Alejandro Restrepo Goémez
Representante Legal Consorcio El Sol
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Fiador
Alberto Barajas Nova
Representante Legal Tea Ltda Consultoria

Garantizado
Alejandro Restrepo Goémez
Representante Legal Consorcio El Sol

Fiador
Carlos E Arredondo Arango
Representante Legal Arredondo Madrid Ingenieros Civiles (AIM) Limitada

Garantizado
Alejandro Restrepo Goémez
Representante Legal Consorcio El Sol

INTERESADO No. 5 CONSORCIO RDS 2010

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, la calificacion juridica es HABIL

INTERESADO No. 6 UNION TEMPORAL INTERSOL Il

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, la calificacion juridica es HABIL.

INTERESADO No. 7 CONSORCIO INTERSOL

Mediante escrito radicado con el No. 2011-409-014095-2 del 23/05/2011, el interesado manifiesta lo
siguiente.

El suscrito, JOSE GABRIEL CANO HERNANDEZ, mayor de edad, con cédula de ciudadania nimero
19'217.706 de Bogota, en mi condicion de Representante Legal del CONSORCIO INTERSOL,
interesado No. 7, en atencidn al informe de evaluacion de la invitacion a precalificar del concurso de
méritos de la referencia y encontrandome dentro del tiempo previsto en el cronograma del proceso,
ante ustedes me permito atender las observaciones presentadas en el mismo y particularmente a la
evaluacion de la manifestacion de interés presentada por el CONSORCIO INTERSOL y en
consecuencia solicitar la correccion del mismo declarandola HABIL, pues cumple con todos los
requisitos exigidos en los documentos de precalificacion, tal como se demuestra a continuacion:

En el informe de evaluacion de la referencia, el INCO sefial6 respecto de la propuesta presentada
por nosotros las siguientes observaciones:

l. - Numeral 2.1. Capacidad Juridica (pagina 6):
“INTERESADO No. 7 CONSORCIO INTERSOL
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A folios 074 a 216 se aporta informacion relativa a la Experiencia General del Interesado, respecto
ae la cual se aprecia que no se aporto dentro de la Manifestacion de Interés la Fianza de que trata e/
Documento de Convocatoria.

Con fundamento de lo anterior, e/ Comité Asesor y Evaluador le oforga al Inferesado la calificacion
ae PENDIENTE hasta tanto, sean aportadas las Fianzas respectivas, en las condiciones dispuestas
en el Documento de Convocatoria.

En el certificado de existencia y represeniacion legal de la firma Ingenieros Consulfores
Incorporados Ltda., se establece que el Gerente sera elegido para periodos de dos (2) arios y podrd
ser reelegido inaefiniaamente, en tal senfido, el sefior Luis E. Pombo Ramos fue designado como
gerente por acta No. 01 del 20 de diciembre de 2007, lo cual indica que el periodo para el cual fue
designado vencio el 20 de diciembre de 2009. No se evidencia que el sefior Luis Pombo, haya sido
reelegido de manera indefiniaa, por lo tanto se requiere al Interesado para que efectue la aclaracion
correspondiente.

Asi las cosas la calificacion juridica del Interesado queaa PENDIENTE.”

Me permito dar respuesta al informe de evaluacion de la Capacidad Juridica, en los términos que se
indican a continuacion:

1. Se adjunta en doce (12) folios, sendos Contratos Atipico de Fianza debidamente suscrito por
los representantes legales de las firmas Cano Jiménez Estudios S.A., La Vialidad Ltda.,
Cesco Compafia de Estudios de Suelo y de Consulta Ltda. e Ingenieros Consultores
Incorporados Ltda., firmas que acreditan la experiencia general y especifica exigida, todo de
conformidad con las condiciones dispuestas en el Documento de Convocatoria.

2. Frente a la segunda observacion, me permito comenzar citando lo establecido en el articulo
164 del Codigo de Comercio Colombiana el cual reza: “Las personas inscrifas en la
camara de comercio del domicilio social como representantes de una sociedad, asi
como sus revisores fiscales conservaran tal cardcter para fodos los efectos legales,
mientras no se cancele dicha inscripcion mediante el registro de un nuevo
nombramiento o eleccion.

La simple conformacion o reeleccion de las personas ya inscrifas no requerira nueva
inscripcion.” (negrilla fuera de texto)

Tal como puede observarse, y como lo ha sefialado la Superintendencia de Sociedades en el
concepto 220-31521, 09 de julio de 2004, “De /a referida norma se infiere claramente que quien
se encuentre inscrifo en el registro mercantil como representante legal, solo dejara de serlo
cuando se cancele su inscripcion en la Camara de Comercio.”, en consecuencia, el sefior LUIS
E. POMBO RAMOS al estar inscrito en la Camara de Comercio como representante, no pierde esta
condicion, hasta tanto no se cancele su inscripcion. Igualmente, debe resaltarse que conforme a la
norma antes transcrita la reeleccion de las personas inscritas no requiere nueva inscripcion.

Ahora bien, dejando sentado lo anterior; simplemente procederemos a sefialar que si bien el
nombramiento al que el INCO hace referencia en el Informe de Evaluacion es del 20 de diciembre de
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2007, es errada la afirmacion respecto que dicho nombramiento “vencio el 20 de diciembre de 2009”,
pues es evidente que no se tuvo en cuenta la presuncion legal contenida en el articulo 164 del
Codigo de Comercio en el sentido de que (i) el representante legal de una sociedad lo sera hasta
que se cancele su inscripcion y (i) que la reeleccion no esta sujeta a nueva inscripcion.

Finalmente y a manera de complementacion, valga sefialar que la Ultima reeleccion, no solo del Ing.
Luis Eduardo Pombo Ramos, sino también del primer y segundo suplente del Gerente se realiz6
mediante acta posterior, cuyo extracto adjuntamos en dos (2) folio, aclarando que dicha acta por los
motivos antes expuestos no se encuentra sujeto a inscripcion y que prevalece la presuncion legal a
la que se hizo referencia en el parrafo anterior, sin que quede lugar a dudas respecto de que el Ing.
Luis Eduardo Pombo Ramos es el Gerente y Representante Legal de la firma Ingenieros
Consultores Incorporados Ltda.

RESPUESTA INCO:

El interesado CONSORCIO INTERSOL, al aportar los documentos requeridos en el informe de
evaluacion (fianzas de los miembros del proponente plural que acreditan la experiencia), y al aclarar
lo relativo a la designacion y permanencia del Gerente de la sociedad /ngenieros Consulfores
Incorporados Ltaa., presentando los argumentos y aportando copia del extracto del acta ordinaria
No. 1-11 de la Junta de Socios de INGENIEROS CONSULORES INCORPORADOS LTDA., del 4 de
enero de 2011, por medio de la cual se designa a los dignatarios de la sociedad, entre ellos al
Gerente Principal LUIS E. POMBO RAMOS, cumple con lo requerido en el documento de
convocatoria, por lo tanto la manifestacién de interés en el aspecto juridico es HABIL.

INTERESADO No. 8 CONSORCIO VIAL 2011
Observaciones al informe preliminar. Radicado No.2011-409-014083-2

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO VIAL 2011, presenté respuesta a las
observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de
mayo de 2011, en el que se asignd la calificacion de pendiente:

1. En cuanto a la Capacidad Juridica, el grupo evaluador determina que para la presentacion de la

presente manifestacion de interés la firma POYRY INFRA SA, debe concurrir con la firma de dos de
Sus representantes legales y para fundamentario, transcribe el numeral ) del punto (v) de las
laculfades de representacion serialacas en el certificado de existencia y representacion legal
expedido por la Camara de Comercio (...)

Como puede observarse sin lugar a equivocos la CONCURRENCIA de dos representantes legales
de la firma Poyry infra S.A., UNICAMENTE opera para: (i) La CELEBRACION DE CONTRATOS
resultado de ADJUDICACIONES de PROPUESTAS presentadas ante autoridades gubermamentales
Colombiana, (i) Contratacion de Podlizas y Garantias y cualquier acto adicional requerido para el
PERFECIONAMIENTO de la contratacion pertinente, y (fij) La inversion de recursos liquidos dé
dinero de la sucursal, la contratacion de créditos por cualquier cuantia, la venta de activos de la
sucursal, las decisiones de desinversion y la celebracion de cualquier contrafo que no corresponda a
los requeridos para atender el dia a dia de la sucursal.
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ESs decir, solo en el eventual caso que siendo precalificados en una MANIFESTACION DE INTERES,
participemos presentando OFERTA dentro del proceso y seamos aajudicatarios de un CONTRATO,
se requerira la CONCURRENCIA DE DOS REPRESENTANTES LEGALES en el documento de
CONTRATO y no asi para la presentacion de la Manifestaciones de interés, firmas de acuerao de
asociacion, presentacion de ofertas y demas actos y tramites que deben surfir en los procesos de
seleccion, incluido al acto ae aajudicacion. (...)

Asi las cosas, es evidente, preciso y claro que uno o él representante legal de la sucursal de la firma
Poyry infra S.A, de manera INDIVIDUAL cuenta con plena Capacidad Juridica para: (f) Asociarse en
Consorcio, (i) Presentar Manifestaciones de Inferés (iii) Presentar Oferias y foaas las demas
actuaciones y actos necesarios y correspondientes dentro del los procesos de contratacion que
adelanten las entidades gubernamentales Colombianas. Esta precisa y clara determinacion ha
permitido la presentacion en los ultimos dos arios de mas de 50 ofertas y manifestaciones de interés
antes organismos gubernamentales Colombianos de todos /os draenes, sin que se haya dudado de
la falfa de capaciaad indiviadual para talas fines de sus representantes legales. Incluido Ruta del Sol
Tramo ly /.

Respetuosamente, creemos que existe una evidente confusion en la lectura de las faculfades
delegadas al Representante Legal de la firma Poyry Infra S.A., en las cuales es manifiesta la no
existencia de limitaciones de uno de sus representantes legales para asociarse en consorcio,
presentar manifestacion de inferés, oferta y demas actuaciones distintas a la SUSCRIPCION de un
eventual contrato.

Ante la confusion del grupo de evaluador frenfe a las facultades individuales y e/ momento de
CONCURRENCIA de dos representantes legales de la Firma Poyry Infra S.A. y las precisiones y
aclaraciones efectuaaas, amablemente solicitamos se nos oforgue al Consorcio Vial 2011 /la
callficacion de HABIL JURIDICAMENTE.

Una vez verificada la informacion aportada en el oficio No. 2011-409-014083-2 en el que se realizan
las observaciones al Informe de evaluacion preliminar presentado por el Consorcio citado, el INCO
mediante acta de requerimiento publicada en el SECOP el dia 2 de junio de 2011, solicita de nuevo
a la estructura plural que hasta las 16:30 horas del diez (10) de junio de 2011, allegue la autorizacion
del érgano social competente que conforme a los estatutos sociales de POYRY INFRA S.A., faculte
a un solo representante legal para presentar propuesta, suscribir y ejecutar un contrato de
interventoria como el que es objeto del presente proceso de seleccion, con el fin de acreditar
integralmente la capacidad juridica de los miembros del Consorcio, tal como se exige en el niumero
vi), del literal a) del numeral 3.4.3 del Documento de Convocatoria, en tanto que la sucursal (POYRY
INFRA S.A.) sélo puede vincular a la misma (suscribir contratos y otorgar pdlizas) , mediante la firma
de dos representantes legales segun el certificado de existencia y representacion legal y el RUP
aportados en la Manifestacion de Interés.

En cumplimiento de lo anterior y dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO VIAL
2011, presentd respuesta a la solicitud mediante oficio No. 2011-409-016010-2, en el cual reproduce
los argumentos expuestos en su primer comunicado y adicionalmente adjuntan documento emitido
por el sefior Andrew Goodwin; Presidente del consejo de administracion de Poyry Infra S.A. y el
sefior René Steller Miembro del consejo de administracion; como consta en el registro mercantil del
Canton de Zurich aportado en la Manifestacion de Interés, debidamente legalizado; donde afirman
que los representantes legales en Colombia no tienen ninguna limitacion INDIVIDUAL para presentar
Manifestaciones de interés, ofertas, acuerdos consorciales, otorgar poderes o adelantar cualquier
actuacion dentro de los procesos contractuales que se adelantan de conformidad con la ley
Colombiana.
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Mediante oficio No. 2011-409-017949-2 del 28 de Junio de 2011 ,el CONSORCIO PROYECCION
VIAL SAN ROQUE realizo observaciones respecto de la autorizacion para contratar a POYRY
INFRA S.A. que se pueden sintetizar en lo siguiente:

Al respecto, si bien se considera acertado el analisis hecho por la enfidad en cuanto a que de
conformigad con el numera! 3.4.3 del documento de convocatoria para la conformacion ae la lista
corta ael presente concurso de méritos, es obligacion de todos los proponentes plurales (...) es
importante recordar al INCO que de conformidad con el articulo 10 del Decreto 2474 de 2008,
reglamentario del paragrafo primero del articulo 5° de la Ley 1150 de 2007, “En ningun caso la
entioad podra sefialar taxativamente los requisitos o documentos subsanabies o no subsanables
en el pliego de condiiciones, ni permitir que se subsane la falfa de capacidad para preseniar la
oferta, ni que se acredifen circunstancias ocurridas con posterioridad al cierre del proceso’, con o
cual, en el caso concreto del niumero de representantes de POYRY INFRA SA, el INCO se
encuentra imposibilitado para solicitar subsanacion alguna en relacién con el nimero de
representantes legales que pueden suscribir el correspondiente contrato, habida cuenta que este
requisito es propio de la capacidad de la empresa como miembro del CONSORCIO VIAL 2011
para presentar oferta, esto es, de su capacidad juridica.

(...) Lo anterior implica que la firma POYRY INFRA S.A. debio expresar en el documento de
Manifestacion de Interés la circunstancia relativa a la necesidad de la firma de dos (2)
represeniantes legales para la celebracion del contrafo, tal como lo exige el documento de
convocatoria, y de hecho debio realizar tal manifestacion en el correspondiente acuerdo consorcial,
porque si bien es claro que el contrato seria suscrito por €l representante legal del consorcio como
figura de asociacion, y no por el representante legal del miembro del proponente individualmente
considerado, lo cierfo es que ante la ausencia de una prevision especifica en los estatutos de la
socieaad para la vinculacion de esta empresa en contralos estatales bajo formas de asociacion tales
como consorcio o uniones temporales, tal como s/ se presenta para los eventos en que la empresa
sea adjudicataria como persona juridica individual, no existe una determinacion clara e inequivoca
de la capacidad juridica de POYRY INFRA S.A. como miembro del CONSORCIO VIAL 2011, y ello,
para efectos de la contratacion estatal, deviene en un rechazo de la propuesta de este oferente por
un vicio en la capaciaad para presentar oferta.”

Mediante oficio No. 2011-409-018126-2 del 29 de Junio de 2011 el CONSORCIO PROYECCION
VIAL SAN ROQUE insiste en sus observaciones y adjunta informacion del proceso de seleccion
INVIAS CM-SGA-002-2011 en el cual el consorcio integrado por la empresa en comento fue
declarado NO HABIL por las razones expuestas anteriormente. En dicho oficio sefialan lo siguiente:

‘La entidad evaluadora del presente proceso, en un juicioso analisis de la Manifestacion de Inferés
presentada por e/ CONSORCIO VIAL 2011 se percalo de las condiciones impuestas por el organo de
direccion de la socieaad POYRY INFRA S.A, integrante del consorcio en mencion. Dichas
condliciones guaraan relacion con la capacioad juridica que poseen los representantes legales de la
sucursal de la firma POYRY en Colombia, en especial ta condicion de suscripcion de contratos en
donde se hace necesario contar con la aprobacion y manifestacion de dos de los represeniantes
legales de la misma en Colombia.

Ante dicha limitacion, que poseen los representantes legales de la sucursal de manera individual, la
entidad considero requerir al proponente para que preseniara 1os documentos que permitieran
demostrar la auforizacion oforgada al representante legal para la respectiva suscrijpcion del contrato a
nombre de POYRY INFRA S.A., y. en integracion adel CONSORC/O VIAL 2017,
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Sin embargo, consideramos que la capacidad juridica no debe ser objeto de subsanaciones foda vez
que el problema de la firma en mencion se refiere a condicionamientos impuestos a las faculfades de
representacion que comprometen a la socliedad como fal. En afencion a lo expuesto hasta e/
momento, consideramos pertinente presentar al INCO lo resuelfo por el INVIAS recientemente, foda
vez que se trata de situacion fgual (...)”

RESPUESTA INCO

El Documento de Convocatoria para el Concurso de Méritos No. SEA-CM-PRE-003-2010 define
CAPACIDAD JURIDICA como ‘aquella condicion de las personas naturales o juridicas relativa a su
aptitud conforme a la Ley Aplicable para participar en el presente Concurso de Merifos. En este
orden de ideas, se enfendera que para las personas naturales la Capacidad Juridica sera la prevista
en el articulo 1502 y siguientes del Codigo Civil colombiano y para las personas juridicas, la prevista
en el articulo 99 y siguientes ael Codigo de Comercio colombiano y siempre que el representante
legal cuente con las autorizaciones que conforme a los estatutos sociales deba tener para participar
en el presente Concurso de Meritos. Para los Interesados de origen extranjero se verificara que
cumplan con las mismas condicliones previstas en esta definicion. Para el caso de las personas
Juridicas extranjeras se fendra en cuenta la Ley Aplicable en la respectiva jurisdiccion de
incorporacion’”.

En lo que refiere a la Prueba de la Existencia y de la Representacion de la sociedad, el articulo 117
del Cddigo de Comercio sefiala que: “La existencia de la sociedad y las clausulas del contrato se
probaran con certificacion de la camara de comercio del domicilio principal, en la que constara e/
numero, fecha y notaria de la escritura de constitucion y de las reformas del contrafo, si las hubiere,
el certificado expresara, ademas, la fecha y el numero de la providencia por la cual se le concedio
permiso de funcionamiento y, en todo caso, la constancia de que la socieaad no se halla disuelfa.
Para probar la representacion de una sociedad bastara la certificacion de la camara respectiva, con
indiicacion ael nombre de [os representantes, de /as facultades conferiaas a cada uno de éellos en el
contrato y de las limitaciones acordadas a dichas faculfades, en su caso.

Por su parte en referencia a las funciones y limitaciones de los administradores, el articulo 196 del
Codigo de Comercio establecio que: “La representacion de la sociedad y la administracion de sus
bienes y negocios se ajustaran a las estjpulaciones del contrato social, conforme al régimen de cada
tipo de sociedad.

A falta de estipulaciones, se entendera que las personas que representan a la sociedad podran
celebrar o ejecutar todos los actos y contratos comprendidos dentro del objefo social o que se
relacionen directamente con la existencia y el funcionamiento de la sociedad.

Las limitaciones o restricciones de las raculfades anteriores que no consten expresamente en el
contrato social inscrito en el registro mercanti/ no seran oponibles a terceros”

En armonia con las normas citadas, el Documento de Convocatoria en el nimero vi), del literal a) del
numeral 3.4.3 (Requisitos Habilitantes — Interesados Colombianos o Extranjeros obligados a
inscribirse en el RUP) sefialo para los integrantes de Consorcios y Uniones Temporales, que
deberian cumplir, entre otros, con el siguiente requisito:

“Acrediitar la existencia, vigencia, representacion legal y la capacidad juridica de todos y cada uno
de los miembros de la Estructura Plural (segun corresponde para quienes deben y quienes no deben
estar inscrifos en el RUP de conformidad con lo establecido en el presenfe documento de
convocaltoria), de fal manera que sea claro que fodos los represeniantes legales cuentan con
lacultades suficientes para la representacion sin limitaciones de todos y caaa uno de los infegrantes,
en fodos los aspectos que se requieran para la presentacion de la Manifestacion de Interés, de la
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Propuesta, y para la_suscripcion y ejecucion _del Contrato de Inferventoria a fravés de la forma
asociafiva escogida.”(Subraya fuera de texto)

El Consejo de Estado en sentencia de 26 de Enero de 2011, desarrollo in extenso el tema de la
Capacidad Juridica de los proponentes en la contratacién publica y para el caso en comento
conviene citar algunos de sus apartes:

(...) En sintesis, celebrar un negocio juridico, en el derecho privado como en el ambifo de la
contratacion estatal, requiere que la parte o partes negociantes existan y que tengan aptitud para
gfercer por S| mismas los derechos, o, lo que es lo mismo, que, ademas de fener capacidad de goce
o juridica, ostenten la de obrar o de ejercicio.

Esta la razon para que el articulo 6 de la Ley 80 de 1993 disponga que 'pueden celebrar contratos
con las entidades estatales las personas consideracas legalmente capaces en las disposiciones
vigentes.”

(...) Pero el proponente no sdlo debe tener la capacidad juridica y las condiciones suficientes para
eglecutar el objeto contractual sino que también debe demostrarias acreditando todos los elementos
infegrantes, salvo aquellos respecto de los cuales la ley establezca una presuncion de existencia.
Por esta razon es que el numeral 1° del articulo 5° de la Ley 1150 de 2007 hace referencia a la
verificacion de tales condiiciones.

(-]

Esta capacidad debe ostentarse al momento de preseniar la correspondiente oferta, segun se
desprende de lo preceptuado por el numeral 1° ael articulo 5° de la Ley 1150 de 2007 al serialar que
la capaciaad juridica es un requisito habilitante para participar en el proceso de seleccion, pues si,
conftrario sensu, quien carece de capacidad juridica no esta habilitado para intervenir en ese
derrofero negocial, es evidente que ella debe tenerse al momento de realizar la propuesta para
poder ser tenido en cuenta.

Si bien es cierfo que en fales casos la verificacion de la capacidad juridica y de las condiciones de
los proponentes corresponde a las entioades estatales (Inciso segundo del articulo 60 de la Ley
1150 ae 2007), nada mas lejano de la realidad que €l creer que la capaciaad juridica debe tenerse y
demostrarse, a mas taraar, al momento ae la adjudicacion.

En efecto, la capacidad juridica es un requisito habilitante para la particjpacion en el proceso de
seleccion y en parte alguna 1a ley esid permitiendo que quien carezca de capacidad juridica pueda
presentar una propuesta y quede entonces racullado, hasta el momento de /a adjudicacion, para que
adquiera la capacidad y se habilite refroactivamente como proponente. (Subraya fuera de texto)

Enfender las cosas de ofra manera conauce a desconocer 10s principios mas elementales del
negocio juridico y, en especial, de la contratacion estatal.

Y es que si, por via de ejemplo, se tiene en cuenta que uno ae los elementos esenciales de la oferia
es la "seriedad’, esto es la manifestacion tacita o expresa del oferente de su infencion de asumir las
obligaciones que surgirén ael contrato que propone si el destinatario lo acepta, resultaria un
conftrasentido admitir que quien no tiene capacidad hiciera un ofrecimienfo de esta laya, pues la
offerta no podria juridicamente existir precisamente por la falta de un sujetfo que exprese su intencion
de asumir las obligaciones que se desprenderian del contrato que se ofrece si el destinatario lo
acepia.
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(...) Pero ademas, una inferpretacion como el que la Sala cuestiona llevaria eventualmente a la
violacion de los caros principios de la moralidad, la imparcialidad, la transparencia, la objetivioad, la
celerioad, la economia y la eficacia de la gestion publica, como ocurriria por efemplo si se admifiera
a proponer a una persona que al presenfar su oferta tiene una causal de inhabilidad o
incompatibilidad que luego, al momento de la adjudicacion, ha desaparecido.

Pues bien, se debe concluir enfonces que, aun en estos casos excepcionales en que las enfidades
estatales son las llamaoas a verificar documentalmente las condiciones de los proponentes, la
capacidad juridica del proponente debe existir y se debe demostrar al momento de presentar la
oferta porque es un requisito habilitante para poder particijpar

A través del Registro Unico de Proponentes y el Certificado de Existencia y Representacién Legal
aportado por el Consorcio, el comité evaluador pudo dar cuenta de las actuaciones que debe
adelantar POYRY INFRA S.A. con la firma de dos representantes de manera conjunta:

[ La celebracion de los contratos que debe celebrar la_sucursal como_resulfado de /a
aadjudicacion de licitaciones o _concursos resultado_de propuestas presentadas ante
auforigades gqubernamentales colombianas, la_contratacion de pdlizas y garantias, e/
olorgamiento_de_contragarantias y fodos y cualquier acto_adicional que se requerioa
para perfeccionar la contratacion correspondiente, y Il. La inversion de recursos liquidos
de dinero de la sucursal, la contratacion de créditos por cualquier cuantia, la venta de
activos de la sucursal, las decisiones de desinversion y la celebracion de cualquier
contrato que no corresponda a los requeriaos para atender el dia a dia de la sucursal.
(Subrayado fuera ae fexto).

Asi las cosas, en los términos del Documento de Convocatoria y habida cuenta de las normas y la
jurisprudencia transcrita en este informe, el CONSORCIO VIAL 2011 no cuenta con la firma de los
dos representantes legales que debian avalar la Manifestacion de Interés por parte de POYRY
INFRA S.A. como sociedad miembro de la Estructura Plural, tal y como lo ordenan los estatutos de la
misma, registrados ante Camara de Comercio y mucho menos adjuntaron la autorizacion del 6rgano
social competente que facultara a un solo representante legal para presentar propuesta, suscribir y
ejecutar un contrato de interventoria como el que es objeto del presente proceso de seleccion.

No discute el Comité Asesor y Evaluador las facultades que puede ejercer individualmente
cualquiera de los representantes legales de la sociedad, pero entiende que la capacidad juridica
para participar en este Concurso de Méritos se predica tanto para la Manifestacion de interés como
para la presentacion de la Propuesta y la suscripcion y ejecucion del Contrato de Interventoria,
facultad esta dltima que se encuentra restringida a la firma de dos representantes legales para la
firma POYRY INFRA S.A. segun consta en los documentos de Camara de Comercio.

Por tales razones, la calificacion juridica que el Comité otorga al Interesado es la de NO HABIL
juridicamente para presentar propuesta.

INTERESADO No. 9 UNION TEMPORAL INTERVENTORIA RUTA DEL SOL TRES

Observaciones al Informe Preliminar de Evaluacion. Radicado No. 2011-409-0142072
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Dentro del término estipulado por la entidad la Unién Temporal Interventoria Ruta del Sol, presento
respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP
el 18 de mayo de 2011, en el que se asignd la calificacion de pendiente:

(&%

As/ mismo solicito al Comité Evaluador reconsiderar la inferpretacion dada al Documento
de Convocatoria, respecto a requerir /a Fianza a aquéllos Interesados que de manera
directa_estan participando _en este proceso de_seleccion y estdn aportando su propia
experiencia, por 1as siquientes razones.

En aplicacion de los principios que rigen la contratacion estatal._las entidades tienen el deber
de adelantar los procesos de seleccion bajo reqlas claras, objetivas y de posible
cumplimiento, y estan obligadas a interprelar tales reglas de manera sistematica y logica que
10 generen situaciones contraras a 1a normatividad vigente.

En los procesos de seleccion a carqo del INCO, tratdndose de personas juridicas, la entidad
ha permitido que la experiencia requeriaa la acredite directamente la sociedad que participa
en el proceso de manera individual o como inteqrante de una forma asociativa.

Pero también ha permitido que /a experiencia se acredite con la experiencia de la matriz y
socledades controladas por la empresa que participa en el proceso o con 1a experiencia de /1as
socledades controladas por su matriz.

Circunsiancia ésta que obedece a la magnitud de los procesos y que busca garantizar /a
pluralidad de participantes.

Es por esta razon que se previo a 1a exigencia de una Fianza: para que el tercero que
aporta su experticia sin_ser participante directo en ei proceso de seleccidn, sea e/
garante de la correcta gjecucion del contrato adjudicado a su filial o a su subsidiara o a su
casa matriz o a las socliedades controladas por su matriz.

(...).ES evidente que la definicion de Fianza contenida en el literal () del numeral 1.2._del
Documento de Convocatoria, no esta acorde con /as reqlas previsias en el numeral 3.3.2.
ael mismo Documento, son previsiones que resultan contradictorias entre si, pues en tanto
que la definicion senala que la Fianza serd suscrita por quienes acrediten la experiencia,
las_reqglas particulares y posteriores contenidas en el numeral 3.3.2 y en los formatos
anexos al Documento de Convocatoria, son claras y especificas en cuanto tratandose de
CONSORCIOS y UNIONES TEMPORALES. dicha fianza solo _procede cuando /a
experiencia sea acreditada por la matriz de los integrantes, por las sociedades controladas
por los infegrantes y por 1as sociedades controladas por la matriz de los integrantes.

Ahora _bien, solicita_el Comité Evaluador en el Informe Preliminar _a los Interesados
CONSORCIOS y UNIONES TEMPORALES, que presenten la Fianza, no obstante que la
experiencia la_esitan acreditando de manera directa los inteqrantes de tales interesados
plurales y no a través ni de sus matrices, ni_ de sus socliedades controladas ni de las
sociedades controladas por sus matrices, y como fundamento de este requerimiento se
citaja respuesia No. 22 de la Cuarta Ronda de Prequnias y Respuestas, la cu¥l; “mife a la
respuesta 34 de la Sequnada Ronaa, asi:
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'Se precisa que de manera alquna /a estructuré de la Fianza desconoce las normas de /a
Ley 80 de 1993 que requian los consorcios y Iaf’ uniones temporales, formas de asociacion
que son permitidas en el Documento dé Convocatoria y en el Proyecto de Plieqgo, ya que la
Fianza constituye una garantia adicional para e/ INCO. ademas de la solidaridad que se
deriva de las mencionadas formas, de asociacion, pero SOLO se exige a las personas
que acrediten Experiencia* General/Especifica. TAL COMO LO SENALO EL INCO EN
LA RESPUESTA_\ DADA A LA PREGUNTA NO. 34 de la segunda ronda de/preguntas
v\respuestas”

()

Asi mismo, debe darse aplicacion a 1as reqlas ade Infervretacion previstas en los numerales
1.1.1.y 1.1.3. del Documento de Convocaloria, sequn /as cuales:

"1.1.1. Este Documento de Convocatoria, debe ser interpretado como un todo y sus
disposiciones no deben ser entendidas de manera separada de lo que indica su
contexto qeneral. /lgualmente, se entienden infeqgrados a éste los Anexos que lo
acomparian y 1as respuestas a 1as prequntas formuladas por los Interesados.”, y

"1.1.3. En caso de discrepancia entre el Documento de Convocatoria (incluyendo sus
Anexos) y las respuesias a las prequnias formuladas por los Interesados, primard e/
presente Documento (incluyendo sus Anexos).”

Por lo anotado, no es procedente requerr la fianza cuando son los mismos integrantes de/
Consorcio o de la Union Temporal quienes aportan su propia experiencia, de manera que

Solicifo respetuosamente correqir el Informe de Evaluacion Preliminar en este sentido”,

Una vez verificada la informacion aportada en el oficio No. 2011-409-0142072 en el que se realizan las
observaciones al Informe de evaluacién preliminar presentado por el Consorcio citado, el INCO
mediante acta de requerimiento publicada en el SECOP el dia 2 de junio de 2011, en el sentido que,
hasta tanto no sea aportada la Fianza respectiva, se le reitera lo manifestado en el Informe Preliminar de
Evaluacion respecto a la Fianza, en el sentido que, hasta tanto no sea aportada la Fianza respectiva,
condiciones dispuestas en el Documento de Convocatoria, su calificacion juridica continuaria
PENDIENTE.

Aunado a lo anterior, respecto al Registro Unico de Proponentes aportado por la sociedad PROEZA
CONSULTORES SAS, identificada con el NIT. 000008000880562, se informé al Interesado una vez
revisada la fecha de inscripcion en el registro de proponentes, se encuentra que la misma se efectio el
31 de marzo de 2011, fecha que difiere con la registrada en el Registro Unico de Proponentes expedido
por la Camara de Comercio de Cucuta el dia 30 de marzo de 2011, presentado a folio 27 en el marco
del presente Concurso de Méritos, en el que se indica que la fecha de inscripcion en el registro de
proponentes de la firma Proeza Consultores SAS, fue el 26 de noviembre de 2010, otorgandole una
calificacion juridica de pendiente hasta tanto fueran aclaras las inconsistencias en la fecha de inscripcion
en el registro de proponentes de la frma PROEZA CONSULTORES SAS.

En cumplimiento de lo anterior y dentro del término estipulado por la entidad, la Unién Temporal
Interventoria Ruta del Sol presenté respuesta a la solicitud mediante oficio No. 2011-409-0160912, en
la que aporta el Anexo No. 2 “Fianza” del integrante del Interesado que aporta la Experiencia. Y da
respuesta en lo que atafie a la inconsistencia de la fecha de inscripcion de la sociedad PROEZA S.A.S
dentro del RUP, en los siguientes términos:

(...
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Como consta en la Certificacion de la Camara de Comercio de Clcuta que se
adjunta, la fecha del 31 de marzo de 2011 corresponde a la fecha en que la
informacién financiera de PROEZA CONSULTORES S.A.S. con corte a2 31 de
diciembre de 2010, se registrd, quedando en consecuencia, en firme el 16 de
mayo de 2011,de manera que, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 8 del
Decreto 1464 de 2010, la informacion financiera registrada con corte a 31 de
diciembre de 2009, que consta en el certificado del RUP aportado en la
Manifestacion de Interés, mantuvo su vigencia hasta et 15 de mayo de 2011.

Adicionalmente, mediante Oficios con radicado INCO No. 2011-101-0074521 y 2011-101-0074481 se
remite a la Camara de Comercio de Bogota y a la Camara de Comercio de Cucuta, respectivamente,
una solicitud de aclaracion respecto de la inconsistencia de la informacion registrada en el RUP de la
sociedad PROEZA S.A.S, respecto a la fecha de inscripcion en el registro de proponentes.

En respuesta al oficio descrito anteriormente, mediante radicado INCO NO. 2011-409-017137-2 la
Camara de Comercio de Cucuta, informa que:

“Me permito comunicar en razon al oficio de la referencia que la sociedad PROEZA
CONSUL TORES SAS se encuentra en esta Camara de Comercio inscrito en el Registro Unico de
proponentes bajo la inscripcion 51.

En relacion al punto a ael oficio aclaramos:

e [as diferencias que se presentan entre los dos certificados presentados por la socliecad
PROEZA CONSULTORES SAS en cuanto a las fechas de los certificados radica en que, e/
certificado presentaao y expedido por la Camara de Comercio de Bogota el dia 30 de marzo de
2011 seriala como fecha de inscrjpcion el dia 26 de noviembre de 2010 por que efectivamente
revisada la base de datos de nuestra Entidad se encuentra que para ia fecha anteriormente
mencionada la sociedad PROEZA CONSULTORES SAS fenia su Registro Unico de
proponentes activo y su inscripcion habia sido realizaca en e/ mes de noviembre de 2010.

e £/ cerfificado presentado y expedido por la Camara de Comercio de Cucuta el dia 07 de Abril de
2011 seniala como fecha de inscripcion el dia 31 de Marzo de 2011 porque la Sociedad
PROEZA CONSULTORES S.A.S el dia 30 de marzo de 2011 al finalizar la tarde como se
verifica en los registros de la base de aalos de esta Enfidad cancelo su inscripcion para unificar
el registro en relacion a Renovacion, valores financieros y balances con el registro mercantil que
renueva cada ario por esta fecha, realizando nuevamente la inscripcion la dia siguiente,
quedanao como fecha de inscripcion en el RUP el 31 de marzo de 2011

En relacion al punto b ael oficio afirmo.

o £n la actualidad la sociedad PROEZA CONSULTORES SAS tiene el Registro Unico de
Proponentes activo desde el dia 31 de marzo de 2011 siendo esta la ultima fecha de
inscripeion, este registro tiene una vigencia de un ario contado a partir de este dia.

En relacion al punto ¢ del oficio:

 Es importante entender y aclarar en virtud de la ley, que la informacion contenida en e/
Registro Unico de Proponentes se le atribuye el caracter de plena prueba. lgualmente, el
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Registro Unico de Proponentes adquiere su firmeza solo por el transcurso del término de
30 dias habiles desde la publicacion que hace la Camara de Comercio, siempre y cuando
no se inteponga contra éste recurso de reposicion; entendiao lo anterior la inscripcion 57
al Registro Unico de Proponentes de la socieaad PROEZA CONSULTORES SAS se
encontraba vigente desde el dia 31 de marzo de 2011".

RESPUESTA INCO:

El Documento de Convocatoria para el Concurso de Méritos No. SEA-CM-PRE-003-2010 define el
RUP como “Es e/ Registro Unico de Proponentes, a cargo de las cdmaras de comercio, requiado por
la Ley 1150 de 2007, el Decrefo 1464 de 2010 y demas normas que reglamentan la materia, cuya
certificacion debera presentarse vigente y en firme en la Manifestacion de Inferés. (Negrilla y subraya
fuera de texto)

En cuanto a los Requisitos Habilitantes de los Obligados a inscribirse en RUP, el numeral 3.4.3 del
Documento de Convocatoria, establecio lo siguiente:

‘Los Interesados colombianos o _extranjeros obligados a inscribirse en el RUP deberdn
aajuntar como parte de Manifestacion de Interés su Certificado RUP vigente y en firme, so pena de
no ser fenida en cuenta su Manifestacion de Inferés para la conformacion de la Lista Corta. En e/
caso de Estructuras Plurales, cada uno de los miembros de la_Estructura Plural deberd
adjuntar como parte de la Manifestacion de Interés su propio Certificado RUP vigente y en
firme, so pena de no ser tenida en cuenta su Manifestacion de Inferés para la conformacion de la
Lista Corta (Negrilla y subraya fuera de texto)

De lo anterior, se deduce sin lugar a equivocd alguno que la sociedad PROEZA S.A.S, que al ser
miembro de una Estructura Plural debia aportar un Registro Unico de Proponente vigente y en firme
a la fecha de cierre de la Primera Etapa del Concurso de Méritos, es decir, al 25 de abril de 2011..

En lo que tiene que ver con la firmeza de la inscripcidn y la vigencia de la informacidn contenida en
el RUP, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 1464 de 2010, la inscripcion del
registro tiene una vigencia de un afio contado a partir de la fecha del acto de inscripcion como
proponente.

La fecha del acto de inscripcion como proponente, es la fecha en la cual, la Camara de Comercio
expide el acto de inscripcién. Sin_embargo, en virtud del numeral 6.3 del articulo 6 de la Ley
1150 de 2007 la inscripcion se encontrara en firme cumplido el término de los treinta (30) dias
siguientes a la publicacién del acto de inscripcidn, por lo que el certificado que se presente
en los diferentes procesos contractuales para que tenga validez, debera estar en firme para
que la informacién que reporta dicho registro, sea plena prueba.

Con fundamento en lo anterior y aterrizando los argumentos juridicos planteados frente a la firmeza
del Registro Unico de Proponentes de la sociedad PROEZA S.A.S, es importante traer a colacion la
informacién suministrada por la Camara de Comercio de Cucuta en la que nos indica que el dia 30
de marzo de 2011 al finalizar la tarde la sociedad PROEZA S.A.S. CANCELO su inscripcién para
unificar el registro en relacion a Renovacion, valores financieros y balances con el registro mercantil
que renueva cada afio por esta fecha, realizando nuevamente la inscripcion el dia siguiente,
QUEDANDO COMO FECHA DE INSCRIPCION EN EL RUP EL 31 DE MARZO DE 2011.

Asi las cosas, se desvirtia los argumentos presentados por el Interesado en el Oficio No2011-409-
0160912 de fecha 10 de junio de 2011, en el que pretende hacer creer al Comité Asesor y Evaluador
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que el dia 31 de marzo de 2011, se registro, fue la informacién financiera de PROEZA a 31 de
diciembre de 2010, omitiendo que el 30 de marzo del afio en curso habia solicitado la cancelacién de
su registro.

En desarrollo del derecho de igualdad y con el fin de garantizar la homogeneidad en el trato de los
Interesados, el Comité Asesor y Evaluador procede a otorgarle al Interesado una calificacion juridica
de RECHAZADO, habida cuenta que para la fecha de cierre de la Primera Etapa del presente
proceso, no habian transcurrido 30 dias habiles entre la inscripcién en el Registro Unico de
Proponentes de la sociedad PROEZA S.A.S. (31 de marzo de 2001) y dicha Fecha de Cierre (25 de
abril de 2011), en consecuencia, el RUP no se encontraba en firme, situacién que contraviene
abiertamente lo establecido en el Documento de Convocatoria, segun se indicé anteriormente.

INTERESADO No. 10 CONSORCIO RUTA CARIBE

Mediante escrito radicado con el No. 2011-409-014069-2 del 23/05/2011, el interesado manifiesta lo
siguiente.

Estando en el tiempo y oportunidad que nos otorga la legislacion vigente y en mi condicion de
representante legal del proponente CONSORCIO RUTA CARIBE, nos permitimos efectuar las
siguientes observaciones al informe de evaluacion preliminar del concurso, arriba mencionado asi:

1. Respuesta al requerimiento CAPACIDAD JURIDICA, paginas 8 y 9 referente a FIANZAS:

Conforme a lo solicitado a folio 9 del informe de evaluacidn preliminar, nos permitimos aportar los
documentos de Fianza debidamente diligenciado por las partes: se remiten 12 folios.

ESTEYCO S.A.P.: 3 folios

CONSULTORES DEL DESARROLLO S.A.: 3 folios
ECOVIAS S.AS.: 3 folios

BATEMAN INGENIERIA S.A.: 3 folios

En consecuencia nos permitimos solicitar respetuosamente, se reconsidere la calificacion de
CAPACIDAD JURIDICA del CONSORCIO RUTA CARIBE de PENDIENTE, a HABIL.

RESPUESTA INCO:

El interesado CONSORCIO RUTA CARIBE, al aportar los documentos requeridos en el informe de
evaluacion (fianzas de los miembros del proponente plural que acreditan la experiencia), cumple con
lo requerido en el documento de convocatoria por lo tanto, la manifestacion de interés en el aspecto
juridico es HABIL.

INTERESADO No. 1 1 SNC — LAVALIN INTERNATIONAL INC. SUCURSAL COLOMBIA

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, la calificacion juridica es HABIL.
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INTERESADO No. 12 CONSORCIO INTERVENTORIA RUTA DEL SOL SECTOR 3

La calificacién juridica preliminar del interesado fue NO HABIL. Esta calificacién se sustent6 en que
miembro extranjero del consorcio GINPROSA S.A. no acreditd apoderado domiciliado en Colombia
debidamente facultado para la presentacion de la manifestacion de interés, la propuesta, participar y
comprometer a su representado en las diferentes instancias de esta Primera Etapa.

No obstante lo anterior, el Comité asesor en sesion de 30 de mayo del afio en curso concluy6 que el
representante legal del consorcio tiene facultad para representar a cada uno de los miembros en las
diferentes etapas de la fase precontractual, por lo cual no se requiere otro apoderado diferente a
este. Conforme a lo anterior, calificacion juridica preliminar del interesado es HABIL. Con esta
decision se responde a la observacion formulada por el proponente 18 Consorcio Proyeccion Vial
San Roque radicada el dia junio 28 de 2011, a través de oficio 2011-409-0179-2.

Se aporta fianza otorgada por la sociedad controlada por el interesado o por el miembro de la
estructura plural o por la matriz del interesado o del miembro de la estructura plural o de la sociedad
controlada por la matriz del interesado o del miembro de la estructura plural. Segun numeral 3.3 del
documento de convocatoria. Fiador: Ginprosa Ingenieria SL Garantizado: INTERVENTORIAL RUTA
DEL SOL SECTOR 3).

INTERESADO No. 13 CONSORCIO INTERSOL lI

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, la calificacion juridica es HABIL

INTERESADO No. 14 CONSORCIO CARMEN DE BOLIVAR

Una vez analizada la informacion documental aportada por el Interesado mediante radicado No.
2011-409-014097-2 del 23 de mayo de 2011 y 201140901583882 del 9 de junio de 2011, y
analizados los argumentos esgrimidos por el mismo, previo el cumplimiento de todos los requisitos
legales, el Comité Asesor y Evaluador determina que la manifestacion de interés junto con los
requisitos habilitantes exigidos en el Documento de Convocatoria para esta etapa del proceso de
precalificacion, CUMPLE juridicamente lo relacionado con las facultades del representante Legal. Lo
anterior, debido a que en los Estatutos se observa con claridad en el num. 2 del art. 22 que el
representante legal esta investido de plenos poderes para actuar en toda circunstancia en nombre
de la sociedad y se manifiesta adicionalmente que cualquier limitacion al Director no seria oponible a
terceros.

Entre tanto, en relacion con la Fianza, se aporta el Documento respectivo acorde a lo exigido en el
Documento de convocatoria.

Con fundamento de lo anterior, el Comité Asesor y Evaluador le otorga al Interesado la calificacion
juridica de HABIL.

OBSERVACION GENERAL PRESENTADA POR EL REPRESENTANTE LEGAL DE TNM
LIMITED (MIEMBRO EL CONSORCIO CARMEN DE BOLIVAR INTERESADO No. 14), EN
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RELACION CON LA FIANZA APORTADA POR LOS DEMAS PARTICIPANTES EN LA
MANIFESTACION DE INTERES.

OBSERVACION:

|. PRESENTACION DEL CONTRATO ATIPICO DE FIANZA DE PARTE DE LOS INTERESADOS
CON POSTERIORIDAD AL CIERRE DEL PLAZO PARA PRESENTAR MANIFESTACIONES DE
INTERES, AUN CUANDO PARA SU CASO ESPECIFICO, ACEPTAN QUE SE REQUIERE.

Es sorprendente el hecho que la mayoria de los Interesados hayan presentado, junto con sus
Observaciones al Informe Preliminar de Evaluacion, Anexo 2A referente al Modelo de Fianza
otorgada por la Sociedad Controlada por el Interesado o por el Miembro de la Estructura Plural o por
la Matriz del Interesado o del Miembro de la Estructura Plural o de la Sociedad Controlada por la
Matriz del Interesado o del Miembro de la Estructura Plural segun el numeral 3.3. del Documento de
Convocatoria.

En efecto, tal actuar de parte de los Interesados pone de presente que efectivamente y como lo
reconocen, el mencionado Anexo 2 A era de obligatoria presentacion respecto de sus
Manifestaciones de Interés, circunstancia que se agrava con el hecho que la misma fue allegada en
una fecha posterior al cierre del plazo para presentar Manifestaciones de Interés, actuar que
constituye una absoluta falencia de Capacidad Juridica.

Lo dicho anteriormente es cierto en palabras del Documento de Convocatoria, segun el cual, la
Fianza debia sujetarse a los términos y condiciones del Anexo 2, que en lo particular dispone que la
misma tiene por objeto garantizar las obligaciones del Interesado o Miembro de la Estructura Plural,
derivadas de su inclusion en la Lista Corta, incluyendo pero sin limitarse al cumplimiento de la
totalidad de las obligaciones que se deriven de (i) la participacion en el Concurso de Méritos que
abra el INCO para "Seleccionar la Propuesta mas favorable para la Adjudicacion de un (1) Contrato
de Interventoria cuyo objeto sera: La interventoria integral del Contrato de Concesion No. 007 del 04
de agosto de 2010, el cual hace parte del Proyecto Vial Ruta del Sol y que corresponde al Sector 3:
San Roque - Yé de Ciénaga y Carmen de Bolivar - Valledupar", (ii) la Adjudicacion del Concurso; y
(iii) el cumplimiento de las obligaciones derivadas del Contrato de Interventoria.

Dado que el objeto de la mencionada Fianza no fue otro que constituir al Fiador en responsable
solidario de las obligaciones a cargo del Garantizado, en concordancia con lo consagrado en la
Clausula Sexta del Formato 2A que sefiala de manera expresa que "E/ Fiador declara
irrevocablemente que el INCO poara exigirle de manera inmediata y directa el cumplimiento de las
Obligaciones Garantizaoas, sin necesioad de exigir primero el cumplimienfo de las Obligaciones
Garantizagas al Garanfizado” es mas que evidente que una omision en su presentacidn, como en
efecto lo aceptan los Interesados en su caso particular al aportarla, configura una ausencia o falta de
Capacidad juridica del Interesado.

Y la mencionada ausencia de Capacidad Juridica traducida en la inexistencia de la solidaridad
requerida para el caso de Interesados o Miembros que acrediten Experiencia General de su Matriz,
Controlada o Controlada por su Matriz NO se presume como sucederia en caso de Consorcio y
Unién Temporal bajo las disposiciones del articulo 7 de la Ley 80, NI TAMPOCO puede ser
subsanada considerando lo dispuesto en el articulo 10 del Decreto 2474 de 2008 que prohibe a la
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entidad ‘permitir que se subsane la falta de capacidad para presentar la oferta” o “que se acredifen
circunstancias ocurrioas con posterioridad al cierre del proceso’.

Al efecto, es menester citar la providencia proferida por el Consejo de Estado, segun la cual, al
Interesado no solo debe exigirsele Capacidad Juridica con anterioridad al cierre, sino ademas la
acreditacion de la misma con anterioridad al cierre. Exigencia plenamente aplicable para el caso de
los Interesados que se encontraban obligados a aportar el Contrato de Fianza en el Concurso de
Méritos de la referencia, y que cumplieron con la mencionada obligacion sélo hasta el momento de
presentacion de Observaciones al Informe Preliminar de Evaluacion, dando lugar al comportamiento
proscrito por la ley y la jurisprudencia, cual es subsanar su Capacidad Juridica. En palabras del
Consejo de Estado:

"Pero el proponente no sélo debe tener la capacidad juridica y las condiciones suficientes para
ejecutar el objeto contractual sino que también debe demostrarlas acreditando todos los elementos
integrantes, salvo aquellos respecto de los cuales la ley establezca una presuncion de existencia.

()

Ahora, como la capacidad juridica es un requisito habilitante para participar en el proceso de
seleccion, es consecuencia obligada que no solo debe tenerse sino también demostrarse al
momento de presentar la oferta.

()

Pues bien, se debe concluir entonces que, aun en estos casos excepcionales en que las entidades
estatales son las llamadas a verificar documentalmente las condiciones de los proponentes, la
capacidad juridica del proponente debe existir y se debe demostrar al momento de presentar la
oferta porque es un requisito habilitante, para poder participar en el proceso de seleccion y por ende
tampoco puede postergarse en este caso, hasta el momento de la adjudicacion, la existencia y la
prueba de esa calidad".

Asi mismo, la presentacién del Contrato de Fianza con posterioridad al cierre del plazo para
presentar Manifestaciones de Interés, configura una inobservancia adicional al Estatuto de
Contratacion y sus disposiciones complementarias.

Es claro que su presentacion, ademas de acarrear una vulneracion en materia de Capacidad, que
como se dijo anteriormente, no solamente debe tenerse, sino probarse a la fecha de cierre, supone
que los Interesados que presenten el Contrato de Fianza con posterioridad al cierre, incurran en lo
que se denomina una mejora, adicion y/o complementacién de la Manifestacion de Interés
presentada, accion que se encuentra prohibida en virtud del numeral 8 articulo 30 de la Ley 80 de
1993.

ARTICULO 30. DE LA ESTRUCTURA DE LOS PROCEDIMIENTOS DE SELECCION. La licitacion o
concurso se efectuara conforme a las siguientes reglas:'(...)

(...) "80. Los informes de evaluacion de las propuestas permaneceran en la secrefaria de la entidad
por un término de cinco (5) dias habiles para que los oferentes presenten las observaciones que
estimen pertinentes.”
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En efecto, en el caso que nos ocupa, la presentacion del Contrato de Fianza con posterioridad al
cierre, aun cuando los mismos contemplen fechas anteriores, constituye una adicion,
complementacion y mejora de las Manifestaciones de interés, circunstancia agravada por el hecho
que en ninguno de los documentos inicialmente presentados se da mencion siquiera sumaria de su
existencia.

Teniendo en cuenta que conforme a las declaraciones de los Interesados, la Fianza implica una
solidaridad exigida por el INCO en el Anexo 2 al Documento de Convocatoria en su caso especifico,
aportarla con posterioridad al cierre supone necesariamente una modificacion, adicion, mejora y
complementacion de la Manifestacion de Interés, actuacion cuya solucion obligada es el rechazo de
la del Interesado, al comprobarse por ese simple hecho que actu6 contra la ley apartandose de los
principios de transparencia y buena fe.

Asi las cosas, solicito al Comité Asesor y Evaluador analizar la actuacion de los Interesados que
presentaron el Contrato de Fianza junto con las Observaciones al Informe Preliminar de Evaluacion,
pues su actuar da a entender que para el caso especifico de sus Manifestaciones de Interés, la
Fianza tenia el caracter de obligatoria, pero pese a tal consideracién omitieron presentarla con
anterioridad al cierre del periodo para presentar Manifestacion de Interés, razon suficiente para
proceder al rechazo de las mismas.

RESPUESTA INCO:

La observacion realizada, cuestiona la presentacion de la fianza con posterioridad a la fecha de
presentacion de la manifestacion de interés, pues segun los argumentos del observante, tal
circunstancia afecta la capacidad juridica del interesado.

Asi mismo se expresa en la observacion que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 10 del
Decreto 2474 de 2008, no se pueden acreditar circunstancias ocurridas con posterioridad a la
entrega de la manifestacion de interés, como sucede con quienes aportaron la fianza luego del
requerimiento realizado por la Entidad en el informe de evaluacion, y en igual forma se cuestiona
este aspecto pues de acuerdo a lo observado, en aplicacion del articulo 30 de la Ley 80 de 1993, tal
actuacion de los interesados, corresponde a completar, adicionar, modificar y mejorar la
manifestacion de interés.

Para dar respuesta a las observaciones realizadas, es necesario efectuar un analisis conjunto de los
dos aspectos que constituyen el objeto esencial del debate que se plantea, nos referimos, a la
capacidad juridica de los interesados y a las reglas de subsanabilidad.

Sobre el particular, las disposiciones vigentes que regulan estos aspectos, asi como el documento
de convocatoria, consagran lo siguiente:

El articulo 6° de la Ley 80 de 1993 dispone que tienen capacidad para celebrar contratos con las
entidades estatales las personas consideradas legalmente capaces en las disposiciones vigentes.

En el documento de convocatoria, numeral 1.2. DEFINICIONES, se dispuso lo siguiente:
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‘(e) “‘Capacidad Juridica’. Para los efectos del Concurso de Mérifos, se entendera que la Capacidad
Juridica es aquella condiicion de las personas naturales o juridicas relativa a su apfitud conforme a la
Ley Aplicable para participar en el presente Concurso de Merifos. En este orden de ideas, se
entendera que para las personas naturales la Capacidad Juridica sera la prevista en el articulo 1502
¥ siguientes del Codligo Civil colombiano y para las personas juridicas, la prevista en el articulo 99 y
Sliguientes del Codigo de Comercio colombiano y siempre que €l representante legal cuente con las
auforizaciones que conforme a los estatufos sociales deba tener para participar en el presente
Concurso de Meérifos. Para los Inferesados de origen extranjero se verificara que cumplan con las
mismas condiciones previstas en esta definicion. Para el caso de las personas juridicas extranjeras
se tendera en cuenta la Ley Aplicable en la respectiva jurisdiccion de incorporacion’.

Sobre este aspecto y concretamente en relacion con las personas juridicas, el articulo 99 del Cédigo
de Comercio, dispone:

‘CAPACIDAD DE LA SOCIEDAD. La capacidad de la socliedad se circunscribira al desarrollo de la
empresa o actividad prevista en su objefo. Se entenderan incluidos en el objeto social los actos
directamente relacionados con el mismo y los que tengan como finalidad ejercer los derechos o
cumplir las obligaciones, legal o convencionalmente derivados de la existencia y actividad de la
sociedad.”

La Ley 1150 de 2007 en el articulo 5°, numeral 1°, dispone: ‘La capacidad juridica y las condliciones
de experiencia, capacidad financiera y de organizacion de los proponentes, seran objefo de
verificacion de cumplimiento como requisitos habilitantes para la participacion en el proceso de
seleccion y no otorgaran puntaje (...)

(...) PARAGRAFO 1° La ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la futura
contratacion o al proponente, no necesarios para la comparacion de las propuestas no serviran de
titulo suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos. En consecuencia, fodos aquellos
requisitos de la propuesta que no afecten la asignacion de puniaje, poaran ser solicitados por las
entiogades en cualquier momento, hasta la aadjudicacion. No obstante lo anterior, en aquellos
procesos de seleccion en los que se utilice el mecanismo de subasta, deberan ser solicitados hasta
el momento previo a su realizacion.”

El Decreto 2474 de 2008 en su articulo 10 consagra: “£n fodo proceso de seleccion de contrafistas
primara lo sustancial sobre lo formal. En consecuencia no podra rechazarse una propuesta por la
ausencia de requisitos o la falla de documentos que verifigue las condiciones del proponente o
soporten el contenido de la oferta, y que no constituyan los factores de escogencia establecidos por
la Entioad en el pliego de condiciones, de conformidad con lo previsto en los numerales 2, 3 y 4 del
articulo 5 de la Ley 1150 de 2007 y en el presente decreto’”. ESTOS REQUISITOS o DOCUMENTOS
“(...) podran ser requeridos por la entidad en condiciones de igualdad para fodos los proponentes
hasta la adjudicacion, sin que tal prevision haga nugatorio el principio contemplado en €l inciso
anterior.

Esta misma norma dispone que: ‘En ningun caso la enfidad podra serialar taxativamente los
requisitos o documentos subsanables o no subsanables en el pliego de condiciones, ni permitir que
se subsane la falta de capacidad para presentar oferta, ni que se acredifen circunstancias ocurridas
con posterioridad al cierre del proceso.”
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En virtud de lo anterior, se precisa que en la Ley 1150 de 2007 y en el Decreto 1464 de 2010,
respecto de las personas juridicas, se establecen algunas condiciones o requisitos especiales que
determinan la capacidad juridica para celebrar contratos con las entidades estatales, como son: el
objeto, la reglamentacion estatutaria que les permita asumir validamente la totalidad de las
obligaciones que seran incorporadas en el contrato, la duracion de la sociedad exigida en la ley y en
el pliego de condiciones, la acreditacion de la inscripcion en el registro Unico de proponentes y la
acreditacion de la capacidad residual de contratacion exigida. Asi mismo, son determinantes de la
capacidad juridica de los proponentes o interesados la ausencia de inhabilidades, incompatibilidades
o conflictos de interés y en general la carencia absoluta de limitaciones que les impida contratar con
las Entidades Estatales.

La fianza requerida en el documento de convocatoria, desde ningun punto vista, corresponde o hace
parte 0 se circunscribe a la capacidad juridica de los interesados, pues ella corresponde a un
requisito que la Entidad tuvo a bien incorporar en el documento de convocatoria, como accesorio o
adicional a la experiencia general, que no afecta ni la capacidad juridica de los interesado, ni la
asignacion de puntaje, por lo tanto en virtud de las disposiciones antes citadas puede ser
subsanada, en los términos en que se ha requerido en el informe de evaluacién preliminar.

Sobre este aspecto, se tiene en cuenta que el numeral 1.2. del documento de convocatoria define la
fianza como: 7...) e/ contrato atjpico que suscribiran quienes acrediten la Experiencia General, la
cual podra ser acreditada por (i) el Interesado (o caaa uno de sus miembros), (ii) las controladas de/
Interesado (o cada uno de sus miembros) y (i) las matrices y las sociedades controladas por la
matriz. En caso de Estructuras Plurales solamente suscribiran la Fianza aquellos miembros de la
respectiva Estructura Plural que acredifen la Experiencia General. La Fianza se sujetard a los
términos y condiciones sefialados en el Anexo 2 al presente Documento de Convocatoria.”

En este sentido, es claro que el documento de convocatoria, incorpora algunos requisitos adicionales
0 accesorios que en virtud de la potestad reglamentaria que tiene la Entidad, buscan soportar el
contenido de la oferta, los cuales si bien son exigibles a los interesados, no constituyen factor de
ponderacion, ni corresponde al &mbito de la capacidad juridica del interesado. Tal es el caso de la
FIANZA, con la cual se busca antes que establecer un requisito de capacidad juridica de los
interesados, constituir una garantia adicional para los intereses de la Entidad, la cual esta asociada a
la acreditacion de la experiencia general de los interesados.

Dicho de otra manera, al no constituir la fianza un requisito de capacidad juridica de los interesados
o un factor de escogencia o ponderacion de los ofrecimientos hechos a la Entidad, la misma, puede
ser objeto de subsanacion de acuerdo a las reglas previstas sobre el particular en el articulo 10 del
Decreto 2474 de 2008, conforme al cual:

(...) no poadra rechazarse una propuesta por la ausencia de requisitos o la falta de documentos que
verifique las condiiciones del proponente o soporten el contenido de la oferta, y que no constituyan
los ractores de escogencia estableciaos por la Entioad (...).

Tales requisifos o documentos podran ser requeridos por la entidad en condiciones de igualdad para
fodos los proponentes hasta la adjudicacion (...)
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Esta regla de subsanabilidad prevista en las disposiciones vigentes, contempla las siguientes
variables:

- Los requisitos que no afectan la asignacion de puntaje pueden ser solicitados por parte de la
Entidad en cualquier momento antes de la adjudicacion.

- No se puede rechazar un ofrecimiento por la ausencia de requisitos o la falta de documentos
que verifiquen las condiciones del proponente o soporten el contenido de la oferta, y que no
constituyan factores de escogencia o ponderacion.

- La Entidad puede solicitar los requisitos antes citados, con el fin de que sean subsanados, y

- No se puede subsanar la falta de capacidad para presentar oferta, ni se pueden acreditar
circunstancias ocurridas con posterioridad.

En el caso de la fianza requerida a los interesados, estamos frente a un documento que soporta el
contenido de la oferta, que no afecta la asignacion de puntaje, ni la capacidad juridica del interesado,
por lo tanto es susceptible de ser subsanada.

La regla de subsanabilidad aqui analizada, esta asociada a los requisitos o0 documentos relativos al
interesado y a la manifestacion de interés que son susceptible de subsanabilidad, bien porque no
corresponden a los requisitos de ponderacion o de escogencia, o bien porque no corresponde a los
requisitos de capacidad juridica del interesado.

En el caso que nos ocupa, en virtud de las reglas consagradas en el documento de convocatoria y
en las disposiciones antes referidas, el Instituto Nacional de Concesiones, requirié en igualdad de
condiciones a todos los interesados que participan en esta etapa, el documento correspondiente a la
FIANZA, mediante la cual se garantiza la experiencia general que se pretende acreditar, la cual
como ya se dijo es susceptible de subsanacion.

La fianza, tal como se ha venido analizando, en virtud de las reglas de subsanabilidad, puede ser
aportada por los interesados, independientemente de su fecha de expedicion, pues se reitera este
no constituye un documento o requisito mediante el cual se acredita la capacidad juridica de los
interesados.

En este orden de ideas, al dar aplicacion a la regla de subsanabilidad, es claro entonces que el
interesado no estaria completando, adicionando, modificando 0 mejorando su manifestacion de
interés, pues siendo la fianza un aspecto accesorio a la experiencia con caracter subsanable, no
corresponde a uno de los elementos a partir de los cuales se pueda predicar que la manifestacion de
interés se esta completando, adicionando, modificando o mejorando.

Sobre este asunto en particular, es necesario precisar que la prevision contemplada en el articulo 30
de la ley 80 de 1993, numeral 8°, conforme al cual los proponentes pueden presentar las
observaciones que estimen pertinentes a los informes de evaluacion y en ejercicio de tal facultad no
podran completar, adicionar o mejorar sus propuestas, aplica respecto de los criterios de
ponderacion de las propuestas y no sobre aquellos que como el caso de la fianza es accesorio a la
experiencia y como ya se ha expresado es susceptible de subsanacion.

Por ultimo, se advierte que la prevision de no poderse acreditar circunstancias ocurridas con
posterioridad a la presentacion de las ofertas o a la manifestacion de interés, alude a los requisitos
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habilitantes previstos en la ley, tales como la capacidad juridica, la capacidad financiera, la
experiencia general y la capacidad de organizacion, los cuales le dan habilidad o no habilidad a
quienes participan en la manifestacion de interés. No asi respecto de aquellos requisitos accesorios
o0 adicionales que como en el caso de la fianza, son contemplados por parte de la Entidad en el
documento de convocatoria.

En tal sentido, una cosa es que el interesado tenga la capacidad juridica o la experiencia que son los
requisitos habilitantes y otra muy distinta es que se aporte el requisito adicional de la fianza,
conforme a los requerimientos de la Entidad.

En este orden de ideas, lo que no puede hacer un interesado es pretender por ejemplo acreditar la
experiencia si ella fue adquirida con posterioridad a la fecha de la presentacion de la manifestacion
de interés, pero si ella fue adquirida antes, si la puede acreditar. Asi mismo, en tratandose de la
experiencia, una cosa es que el requisito se tenga previamente a la presentacion de la oferta o
manifestacion de interés y otra es la presentacion de los documentos mediante los cuales se
acredita tal requisito.

Se reitera entonces que la limitante prevista en el Decreto 2474 de 2008, conforme a la cual no se
pueden acreditar circunstancias ocurridas con posterioridad al cierre, aplica respecto de los
requisitos habilitantes previstos en la ley, vale decir respecto de la capacidad juridica, experiencia,
capacidad financiera y de organizacion, no respecto de aquellos aspecto que la Entidad tiene a bien
establecer como requisitos adicionales o accesorios, a través del pliego o documento de
convocatoria, pues respecto de ellos es el mismo pliego el que debe establecer con precision reglas
justas, claras y completas que permitan la objetividad de su evaluacion.

En el caso especifico de la fianza, como quiera que en el documento de convocatoria no se reguld lo
atinente a su fecha de expedicion, vale decir, no se establecié que su fecha de expedicion fuese
anterior a la fecha de presentacion de la manifestacion de interés, y como quiera que algunos de los
interesados la subsanan a partir del requerimiento efectuado por parte de la Entidad, tal
subsanacion, implica que la fianza pueda ser presentada con fecha anterior o posterior a la
manifestacion de interés, sin que en uno u otro caso sea procedente considerar la manifestacion de
interés como no habil.

Asi las cosas los interesados que aportan la fianza en virtud de los requerimientos efectuados por
parte de la Entidad, no pueden ser considerados como no habiles, por falta de capacidad juridica o
por acreditar circunstancias ocurridas con posterioridad a la fecha de la presentacién de
manifestacion de interés, y en consecuencia se revisara la fianza aportada y se determinaré si los
interesados adquieren la condicion de habiles en el criterio de experiencia general, pues la fianza
esta referida a la experiencia y no a la capacidad juridica de los interesados.

INTERESADO No. 15 CONSORCIO CESEL HMV DGP

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, la calificacion juridica es HABIL

INTERESADO No. 16 CONSORCIO CONCESIONES 2011
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Asi las cosas, la calificacion juridica del interesado queda NO HABIL. . Esta calificacion se sustenta
en el que miembro extranjero del consorcio INSERCO SL no acredité apoderado domiciliado en
Colombia debidamente facultado para la presentacion de la manifestacion de interés, la propuesta,
participar y comprometer a su representado en las diferentes instancias de esta Primera Etapa.
Aportd declaracion notarial en la cual un extranjero se compromete a residir en Colombia si son
adjudicatarios del contrato.

No obstante lo anterior, el Comité asesor en sesion de 30 de mayo del afio en curso concluy6 que el
representante legal del consorcio tiene facultad para representar a cada uno de los miembros en las
diferentes etapas de la fase precontractual, por lo cual no se requiere otro apoderado diferente a
este. Conforme a lo anterior, calificacion juridica preliminar del interesado es HABIL.

Se aporta fianza otorgada por la sociedad controlada por el interesado o por el miembro de la
estructura plural o por la matriz del interesado o del miembro de la estructura plural o de la sociedad
controlada por la matriz del interesado o del miembro de la estructura plural. Segun numeral 3.3 del
documento de convocatoria. Fiador: Ignacio Maria Chueca Garantizado: ELSAMEX
INTERNACIONAL SUCURSAL COLOMBIA, Fiador: Ignacio Maria Chueca; Garantizado:
GRUSAMAR INGENIERIA'Y CONSULTING SL; Fiador: Pedro Choza Sotelo Garantizado: INSERCO
INGENIEROS.

INTERESADO NO. 17 CONSORCIO VIAL RUTA DEL SOL lli

Mediante escrito radicado con el No. 2011-409-014206-2 del 24/05/2011, el interesado manifiesta lo
siguiente:

De manera cordial, nos permitimos dar respuesta a las observaciones y solicitudes hechas por el
comité estructurador y evaluador del proceso de la referencia de la siguiente manera:

a) En relacion con el certificado de camara de comercio de la firma Petrotiger LTD, no es
posible esta camara de comercio ya que esta sociedad no esta constituida en Colombia, se
trata de una sociedad constituida en y bajo las normas de las Islas Virgenes Britanicas, Se
anexa acta de Junta de Socios de Petrotiger LTD.

b) Solicitamos respetuosamente al comité evaluador revise el documento aportado por SEDIC
S.A., miembro del Consorcio VIAL RUTA DEL SOL IlI, a folio 243 a 250, toda vez que la
fecha de expedicion es abril 8 de 2011, cumpliendo con lo solicitado en el documento de
convocatoria numeral 3.4.2. ‘“Las personas naturales o juridicas nacionales o extranjeras
domiciliadas o con sucursal en Colombia deberan presentar su Certificado de Existencia y
Representacion legal expedido por la respectiva Camara de Comercio, e/ cual debera haber
sido expedido méaximo 30 dias antes confados desde la fecha de presentacion de la
manifestacion de interés’, creemos que la confusion esta en que la fecha de renovacion del
documento es 30 de marzo de 2011, para ello anexamos un certificado de existencia y
representacion legal de SEDIC S.A., expedido el 2 de mayo con la misma fecha de
renovacion, solicitamos finalmente que se declare HABIL en este sentido al consorcio VIAL
RUTA DEL SOL IIl.
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c) Solicitamos respetuosamente al comité evaluador revise el documento aportado por AFA
CONSULTORES Y CONSTRUCTORES S.A., miembro del Consorcio VIAL RUTA DEL SOL
I, a folio 253 a 258, toda vez que la fecha de expedicidn es abril 8 de 2011, cumpliendo con
lo solicitado en el documento de convocatoria numeral 3.4.2. “Las personas naturales o
Juridicas nacionales o extranjeras domiciliadas o con sucursal en Colombia deberan
presentar su Certificado de Existencia y Representacion legal maximo 30 dias antes
contados desde la fecha de presentacion de la manifestacion de inferés’, creemos que la
confusion esta en que la fecha de renovacion del documento es 27 de enero de 2011, para
ello anexamos un certificado de existencia y representacion legal de AFA CONSULTORES
Y CONSTRUCTORES S.A., expedido el 19 de mayo con la misma fecha de renovacion,
solicitamos finalmente que se declare HABIL en este sentido al consorcio VIAL RUTA DEL
SOL IlI.

RESPUESTA INCO

a) Elinteresado aporta Acta de reunién de la Junta Directiva de fecha 19 de abril de 2011,
en la cual el secretario de la firma PetroTiger Ltd, propuso “gprobar y auforizar a
cualquiera de los representantes legales de GOMEZ CAJIAO Y ASOCIADOS S.A., para
que dicha socieaad participe bajo un consorcio con CRUZ Y DAVILA INGENIEROS
CONSULTORES LTDA, SEDIC S.A., y AFA CONSULTORES Y CONSTRUCTORES
S.A. (El Consorcio) en el concurso de Meritos No SEA-CM-PRE-002-2010 del Instituto
Nacional de Concesiones para la INTERVENTORIA INTEGRAL DEL CONTRATO DE
CONCESION No 007 DEL 4 DE AGOSTO DE 2010, EL CUAL HACE PARTE DEL
PROYECTO VIAL RUTA DEL SOL Y QUE COMPRENDE EL SECTOR 3, incluyendo
pero sin limitarse a la suscripcion del consorcio con CRUZ Y DAVILA INGENIEROS
CONSULTORES, SEDIC SA., y AFA CONSULTORES Y CONSTRUCTORES S.A., sin
importar su cuantia y términos y condiciones, (Ii) la presentacion de la oferta del
consorcilo para €l proyecto, (i) la firma del respectivo contrato para el proyecto y (iv) la
realizacion de ftodos los actos y actividgades con relacion al proyecto, sobre los cuales
exisia restriccion alguna dentro de los estatufos sociales de la sociedad. Después de
una breve discusion, la mencionaaa propuesta fue aprobada unanimiaad.”

El INCO considera que con el Acta de Junta de Socios de la firma PetroTiger Ltd, de
fecha 19 de abril de 2011, aportada por el interesado CONSORCIO VIAL RUTA DEL
SOL Ill, en la cual se otorgan las facultades anteriormente sefialadas, queda aclarada la
limitante que presenta el certificado de Registro Unico de Proponentes — RUP aportado
en la manifestacion de interés, en lo que se refiere a la autorizacion previa de la Junta
directiva de la firma PetroTiger Ltd, para la celebracion de actos o contratos que exceda
la suma de (1000) salarios minimos mensuales, asi como para la presentacion de la
oferta del consorcio, la firma del respectivo contrato para el proyecto y la realizacion de
todos los actos y actividades con relacion al proyecto, sobre los cuales exista restriccion
alguna dentro de los estatutos sociales de la sociedad.
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b) Revisado el Certificado de Existencia y Representacion legal de la firma SEDIC S.A., se
observa que el mismo se allegd dentro del término sefialado en el Documento de
Convocatoria y cumple con lo requerido en el Documento de Convocatoria.

c) Revisado el Certificado de Existencia y Representacion legal de la firma AFA
CONSULTORES Y CONSTRUCTORES se observa que el mismo se alleg6 dentro del
termino sefialado en el Documento de Convocatoria y cumple con lo requerido en el
Documento de Convocatoria.

Asi pues, el consorcio denominado CONSORCO VIAL RUTA DEL SOL Il en el aspecto
juridico es HABIL.

INTERESADO No. 18 CONSORCIO PROYECCION VIAL SAN ROQUE

Mediante escritos radicados con los Nos. 2011-409-014096-2 del 23/05/2011 y 2011-409-014231-2
del 24/05/2011, el interesado manifiesta lo siguiente.

Con el fin de dar respuesta a las observaciones realizadas al informe de evaluacion publicado por la
entidad el dia 18 de mayo de 2011, a continuacion adjuntamos los siguientes documentos:

1. Respecto a la observacion relacionada con los requisitos habilitantes de caracter juridico de
nuestra propuesta, damos respuesta a su observacion:

A folios 270 a 316 se aporta informacion relativa a la Experiencia General del Interesado, respecto
ae la cual se aprecia que no se aporto dentro de la Manifestacion de Interés la Fianza de que trata e/
Documento de Convocatoria.

Respecto de la definicion de Fianza el Documento de Convocatoria establece en el numeral 1.2,
literal (1), lo siguiente:

() “Fianza’. Es el contrato atjpico que suscribiran quienes acreaiten la Experiencia General, la cual
podra ser acreditaca por (i) el Interesado (o cada uno de sus miembros); (i) las controladas del
Interesado (o cada uno de sus miembros) y (i) las matrices y las sociedades controladas por la
matriz. En caso de Estructuras Plurales solamente suscribiran la Fianza aquellos miembros de la
respectiva Estructura Plural que acredifen la Experiencia General. La Fianza se sujetard a los
términos y condiciones sefialados en el Anexo 2 al presente Documento de Convocatoria.

Asi las cosas, es claro que quién acredite la Experiencia General 7 debe suscribir Fianza, analisis
que se soporta en la respuesta dada por el INCO a la pregunta No. 22 en la Cuarla Ronda de
Preguntas y Respuestas, asi:

‘El INCO agradece su comentario, pero no lo comparte, ya que el mismo no es concordante con la
forma como se ha requiado la obtencion de la Fianza en el Documento de Convocatoria y e/
Proyecto de Pliego.

Se precisa que de manera alguna la estructura de la Fianza desconoce las normas de la Ley 80 de
1993 que regulan los consorcios y las uniones temporales, formas de asociacion que son permifioas
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en el Documento de Convocatoria y en el Proyecto de Pliego, ya que la Fianza constituye una
garantia adicional para el INCO, ademés de la soliaaridad que se deriva de las mencionaadas formas
de asociacion, pero SOLO se exige a las personas que acrediten Experiencia General/Especifica, tal
como lo senalo el INCO en la respuesta dada a la pregunta No. 34 de la segunda ronda de
Prequnias y respuesias.

De esta manera, una cosa es la solidarioad exigida por ley a los consorcios y a las uniones
femporales, la cual no es incompatible con la suscripcion del contrato atjpico de Fianza, y otra cosa,
es la exjgencia de la suscripcion de la Fianza por pate de aquellos miembros de dichos consorcios y
uniones temporales que acrediten la Experiencia General /Especifica. Este esquema brinda mayores
garantias para el Proyecto, respecto del Interventor que resulfe Adjudicatario del Concurso de
Meérifos, ademas de ajustarse a los parametros definidos en la estructuracion del Proyecto y atiende
1as exigencias del mismo.

En respuesta a lo anterior, adjuntamos el Anexo No. 2A Modelo de Fianza.
Con el escrito radicado con el No. 2011-409-014231-2, el interesado manifestd lo siguiente:

Con el fin de ampliar la respuesta dada a las observaciones hechas a nuestra propuesta, en el
informe de evaluacion publicado por la entidad el dia 18 de mayo de 2011, a continuacion
adjuntamos nuevamente los siguientes documentos:

1. Anexo No. 2A - Fianza

Tenga en cuenta que, este documento fue radicado via correo electrénico el dia 23 de Mayo de
2011, debido a que es un documento enviado desde el extranjero el cual implica un procedimiento
largo y dispendioso.

En virtud de lo anterior, anexo a esta comunicacién enviamos copia del documento radicado al
correo institucional.

RESPUESTA INCO:

El interesado CONSORCIO PROYECCION VIAL SAN ROQUE, al aportar el documento requerido
en el informe de evaluacion (fianza del miembro del proponente plural que acredita la experiencia),
cumple con lo requerido en el documento de convocatoria por lo tanto, la manifestacion de interés en
el aspecto juridico es HABIL.

Se advierte que este requisito del documento de convocatoria, tal como se sefialé en el informe de
evaluacion, debe ser acreditado por el miembro de la estructura plural que acredite la experiencia.

INTERESADO No. 19 CONSORCIO INTERCON

Mediante escrito radicado con el No. 2011-409-014089-2 del 23/05/2011, el interesado manifiesta lo
siguiente.

Comedidamente nos permitimos expresar, respecto de la evaluacién de nuestra manifestacion de
interés:
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1.- Sobre la evaluacion juridica

No le asiste razén al INCO de declarar a nuestra manifestacion de interés como Pendiente y como
No Habil, por lo que solicitamos corregir su evaluacion y declarar que la manifestacion de interés es
HABIL.

a) El objeto de la fianza, tal como esta estructurada en los Anexos 2 Ay 2 B y conforme con lo
actuado por el Instituto en los concursos de méritos CM 001 de 2010 y CM 002 de 2010,
para las interventorias de los dos primeros tramos de la Ruta del Sol, no aplica cuando la
experiencia general es aportada de manera directa por el interesado o por los integrantes de
cada estructura plural.

Por eso mismo, la casi totalidad de consorcios participantes no aporté el documento que ahora se le
ocurre a INCO pedir.

No obstante y para cumplir con su requerimiento, procedemos a adjuntar la fianza requerida,
otorgada por B & C S.A., Unico integrante del Consorcio que aporta toda la experiencia general.

Por lo tanto, debe levantarse el Pendiente a nuestra manifestacion de interés y ser evaluada como
HABIL.

b) De manera equivocada considera INCO que “Don AMALIO AGUILAR BUSTILLOS, segun
consta a folios 105 a 111, no cuenta con facultad expresa para otorgar poder ... pues el
otorgante Don AMALIO AGULAR BUSTILLOS, carece de la facultad de conferir poderes en
nombre de la Empres”.

La consideracion de la evaluacion no es cierta, toda vez que en el poder que se le otorgd a Don
Amalio Aguilar Bustillos (fls. 105 y ss de nuestra manifestacion de interés) si esta expresamente
concedida la facultad de otorgar poderes, tal como se prueba con las transcripciones que se hacen a
continuacion:

i) FI. 106, anverso, de nuestra manifestacion de interés:

“Comun a todas las facultades. En el ejercicio de las siguientes facultades se podran suscribir
cuantos documentos publicos o privados fueren precisos para la plena efectividad de las mismas. El
encabezamiento que figura al principio de cada facultad se incluye a titulo meramente identificativo,
sin que dicho encabezamiento limite, amplie, modifique o, en cualquier forma, condiciones el &mbito
de cualquiera de sus términos”.

La facultad de “suscribir cuantos documentos publicos o privados fueren precisos”, incluye de
manera expresa a los poderes, que son documentos privados, y son necesarios para los fines de la
empresa poderdante y para las facultades otorgadas, como la de participar en ofertas y licitaciones.

También se observa con claridad que la atribucion otorgada es amplia, y los poderes son
documentos que son precisos para la plena efectividad de las facultades concedidas. Es decir, si
hay facultad expresa para otorgar poderes. Pero ademas, ninguna norma juridica espafiola —ni
colombiana- exige que la facultad de otorgar poderes sea expresa. Y el poder otorgado a Don
Amalio Aguilar no contiene limitacion alguna; como ustedes deben saber, “Cuando la norma juridica
no distingue, no le es dale al intérprete distinguir”.
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i) F1107 de nuestra manifestacion de interés:

“Ofertar y licitar. ... tomar parte en ... cualquier otra forma de licitacion ... en cualquier otro tipo de
asociacion. Suscribir cuantos documentos publicos o privados sean necesarios, incluso planos,
proyectos y cualquier otro que se refiera a la oferta o licitacion”.

El constituir apoderado es uno de los documentos privados necesarios a que se refiere el actual
concurso de méritos.

Por lo tanto, encaja dentro de la atribucion expresa que tiene Don Amalio Aguilar de “suscribir
cuantos documentos... privados sean necesarios”.

Se observa con claridad que la atribucion otorgada es amplia, y los poderes son documentos que
son precisos para la plena efectividad de la facultad concedida para ofertar y licitar.

Es decir, si hay facultad expresa para otorgar poderes. Pero ademas, ninguna norma juridica
espafola —ni colombiana- exige que la facultad de otorgar poderes sea expresa. Y el poder otorgado
a Don Amalio Aguilar no contiene limitacion alguna; como ustedes deben saber, “cuando la norma
juridica no distingue, no es dale al intérprete distinguir”.

i) FI. 108, anverso, de nuestra manifestacion de interés:

“Constituir sociedades. ... Suscribir participaciones... nombrar apoderados, determinando en cada
caso las facultades...”

Se le concedi6 facultad expresa a Don Amalio Aguilar para otorgar el poder conferido a Abraham
Palacio.

iv) F1108, anversoy 109, de nuestra manifestacion de interés:

“Constituir uniones temporales de Empresas y otras asociaciones. Constituir... Uniones Temporales
de Empresas, o asociaciones de cualquier otro tipo... Nombrar... cargos de representacion,...
pudiendo en su caso, designar... a terceras personas como representantes de la sociedad
poderdante en el ejercicio de las funciones del cargo para el que se ele nombre”.

Se le concedi6 facultad expresa a Don Amalio Aguilar para otorgar el poder conferido a Abraham
Palacio.

v) Fl. 109 de nuestra manifestacion de interés:

“‘Representacion. Representar a la poderdante en procedimientos... cualquiera que sea su
naturaleza o cuantia ante... organismos, Estado, en procedimientos administrativos, economico-
administrativos... gubernativos... Comparecer ante... organismos, Autoridades... y entidades de
todas clases, y ante ellos, firmar y seguir cuantos... escritos... y documentos sean necesarios”.

Una vez mas se le concedio facultad expresa a Don Amalio Aguilar para otorgar el poder conferido a
Abraham Palacio.
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Todo lo anterior prueba de manera contundente y fehaciente, que el Interesado Consorcio
INTERCON, si cuenta con la representacion legitima de uno de sus miembros en Colombia, para
comprometerlo en los términos exigidos en el Documento de Convocatoria.

Por lo que se solicita que la evaluacion sea modificada y que se considere a nuestra manifestacion
de interés como HABIL.

RESPUESTA INCO:

El interesado CONSORCIO INTERCON, al aportar el documento requerido en el informe de
evaluacion (fianza del miembro del proponente plural que acredita la experiencia), cumple con lo
requerido en el documento de convocatoria por lo tanto, la manifestacion de interés en el aspecto
juridico es HABIL.

Se advierte que este requisito del documento de convocatoria, tal como se sefialé en el informe de
evaluacion, debe ser acreditado por el miembro de la estructura plural que acredite la experiencia.

En relacion con la segunda observacion, se admite la explicacion dada por el Representante Legal
del Consorcio, entre otras, en cuanto a que la facultad para el otorgamiento de poderes esta
comprendida en la potestad que se le asigné a Don AMALIO AGULAR BUSTILLOS de suscribir
cuantos documentos publicos o privados fueren precisos para la plena efectividad de las facultades
conferidas, entre las cuales vale decir, se encuentra la de ofertar, tomar parte en toda clase de
subastas, concursos, concursos-subastas, o cualquier otra forma de licitacion que pueda
convocarse. Presentar al efecto las oportunas proposiciones, incluso de forma conjunta, solidaria o
mancomunadamente, con otras entidades concurrentes, sean personas fisicas o juridicas, asi como
también en régimen de Agrupaciones de interés econdémico, Uniones Temporales de Empresas, 0
cualquier otro tipo de asociacion. Suscribir cuantos documentos publicos o privados sean
necesarios, incluso planos, proyectos y cualquier otro que se refiera a la oferta o licitacion.

En tal sentido la manifestacion de interés del CONSORCIO INTERCON, es HABIL desde el punto
de vista juridico.

OBSERVACION PRESENTADA POR EL REPRESENTANTE LEGAL DE TNM LIMITED
(MIEMBRO DEL CONSORCIO CARMEN DE BOLIVAR INTERESADO No. 14), EN RELACION
CON EL CONSORCIO INTERCON

AUSENCIA DE FACULTAD SUFICIENTE PARA DELEGAR Y OTORGAR PODER DEL
APODERADO DE LA SOCIEDAD PROYECTOS Y SERVICIOS S.A., INTEGRANTE DEL
CONSORCIO INTERCON:

Nuevamente se observa un defecto de Capacidad Juridica, en éste evento, para el caso de la
sociedad PROYECTOS Y SERVICIOS S.A., miembro del CONSORCIO INTERCON, cual es la
ausencia de facultad suficiente de parte de su Apoderado, para delegar Poder que otorgé a efectos
de comprometer a la sociedad en el Concurso de Méritos de la referencia.

Este Interesado encuentra insuficientes no solo las explicaciones dadas por el sefior ABRAHAM
PALACIO AMADO en su calidad de Representante Legal del CONSORCIO INTERCON, sino
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ademas, las clausulas contenidas en el Poder inicialmente otorgado por RAFAEL MONTES
SANCHEZ a AMALIO AGUILAR BUSTILLOS. En efecto, del texto de las mismas se infiere que el
sefior AMALIO AGUILAR BUSTILLOS goza de facultades suficientes para comprometer a la
sociedad en el Concurso de Méritos, mas no para otorgar Poder a un Representante Comun que
actle con las mismas facultades inherentes a su mandato. Las clausulas citadas en el documento de
Observaciones no son mas que prescripciones que facultan al mandatario a suscribir documentos,
sin que expresamente pueda suscribir Poderes, mediante los cuales, ceda todas sus facultades y
delegue la representacion judicial y extrajudicial de la sociedad.

Se concluye entonces la necesidad de mantener la calificacion juridica de NO HABIL al
CONSORCIO INTERCON, al haber omitido su obligacion de acreditar un Representante Comun
debidamente facultado para efectos de la Manifestacion de Interés, considerando que el Poder que
se le otorgé al sefior ABRAHAM PALACIO AMADO, no estuvo autorizado por el mandato inicial
conferido a su poderdante.

RESPUESTA INCO:

Tal como se expresé en la respuesta anterior, los argumentos expuestos por el sefior ABRAHAM
PALACIO AMADO, Representante Legal del CONSORCIO INTERCON, mediante escrito radicado
con el No. 2011-409-014089-2 del 23/05/2011, en relacién con la facultad de otorgar poderes
conferida por el Representante Legal de la firma Proyectos y Servicios S.A. a Don AMALIO
AGUILAR BUSTILLOS, aclaran y precisan el alcance que tienen las potestades dadas en el poder,
asi al tener la facultad de suscribir cuantos documentos publicos o privados fueren precios para la
plena efectividad de las demés facultades otorgadas, incorpora la de otorgar poderes, los cuales no
son mas que documentos privados, necesarios para los fines de la empresa poderdante, entre los
cuales esta la de participar en ofertas y licitaciones.

Siendo entonces el poder, un documento privado necesario para que el interesado participe en la
manifestacion de interés, se concluye que el apoderado en Espafia de la firma Proyectos y Servicios
S.A., si cuenta con la facultad para otorgar poderes, en los términos que se han explicado por parte
del interesado y que se acaban de analizar.

En este orden de ideas, no se accede a la solicitud presentada y como ya se expreso, el interesado
CONSORCIO INTERCON obtiene evaluacion de HABIL en el aspecto juridico.

INTERESADO No. 20 CONSORCIO SECTOR 3

Mediante comunicacién No 2011-409-014033-2 de fecha 23 de mayo de 2011, el interesado
Consorcio Sector 3 respondid las observaciones presentadas en el Documento Informe de
Evaluacion de Precalificacién de Manifestacion de Interés, sefialando que frente a la Carta de
Manifestacion de Interés, se indica que por un error involuntario la continuaciéon de la misma se
encuentra a folio 054 cumpliendo con el formato establecido, no obstante, anexamos nuevamente la
carta de manifestacion de interés firmada por los miembros de las estructura plural.

34



Informe de Respuestas a las Observaciones Presentadas al Informe Preliminar de Evaluacion e
Informe Definitivo de Evaluacion. Concurso de Méritos No. SEA-CM-003-2010

Asi mismo se allega Certificado de Existencia y Representacion Legal y Certificado de Registro
Unico de proponentes con fecha inferior a 30 dias de la firma T&K LTDA.

RESPUESTA INCO

Revisada la Carta de Manifestacion de Interés, se observa que la misma se adecua al modelo Anexo
1 Carta de Manifestacién de Interés, publicada en el SECOP, con los demas documentos del
presente proceso.

En relacion con el Certificado de Existencia y Representacion legal y con el Registro Unico de
Proponentes RUP de la firma T&K LTDA, se observa que los mismos cumplen con lo sefialado en el
Documento de Convocatoria.

Asi pues, el consorcio denominado CONSORCO SECTOR 3 en el aspecto juridico es HABIL.

INTERESADO No. 21 CONSORCIO INFRAESTRUCTURA VIAL 2011

Una vez analizada la informacion documental aportada por el Interesado mediante comunicacion
2011-409-014084-2 del 23 de mayo de 2011 y analizados los argumentos esgrimidos por el mismo,
previo el cumplimiento de todos los requisitos legales, el Comité Asesor y Evaluador determina que
la manifestacion de interés junto con los requisitos habilitantes exigidos en el Documento de
Convocatoria para esta etapa del proceso de precalificacion, CUMPLE juridicamente.

Lo anterior, debido a que en los Estatutos y en el acto de apoderamiento a Angel Maria Losada del
Bosque a folio 141 con plenas facultades y donde a folio 270 y ss. éste otorga poder a su turno a
Omar Dario Barraza como apoderado en Colombia con plenas y suficientes facultades de
representacion para el presente proceso. En vista de lo anterior, no le asiste razén al interesado
Consorcio Carmen de Bolivar en lo manifestado mediante comunicacion No. 2011-409-014658-2 del
27 de mayo de 2011 que el representante legal no tenia facultades para representar a la sociedad,
pues de la documentacidn aportada, tal como quedd expuesto, se puede verificar que las facultades
para constituir poder se encuentra en los estatutos y en el acto de apoderamiento antes referidos en
los folios mencionados de la oferta.

En consecuencia, la calificacion juridica del Interesado es HABIL.

INTERESADO No. 22 CONSORCIO ECORUTAS
Mediante escrito radicado con el No. 2011-409-016092-2 del 10/06/2011, el interesado manifiesta lo

siguiente.

Solicitud aclaracion: (DE PARTE DEL INCO)

“El documento consorcial no esta firmado por el Representante Legal de | V INGENIEROS
CONSULTORES S.A., se requiere al Interesado para que aclare esta situacion.”

Respuesta: (DEL INTERESADO)

A folio numero 12 de la propuesta es posible verificar que el documento consorcial se encuentra
firmado por los cinco representantes legales de cada una de las empresas que conforman el
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Consorcio Ecorutas. En el mismo se aprecia que las firmas de los representantes de INTEMAC S.A.
e LV. INGENIEROS CONSULTORES S.A., se realizaron debajo del nombre de la respectiva
empresa, lo cual es usual en el pais de origen de esos miembros del proponente. Es preciso anotar
también que a folio numero 13 consta que D. RICARDO SERRANO firmé en presencia del Notario
Alfonso Mulet Signes en la ciudad de Valencia, Espafia, certificando la autenticidad de la firma en su
presencia. Por tanto, es perfectamente claro que el documento consorcial se encuentra firmado por
el representante legal de 1.V. INGENIEROS CONSULTORES S.A.

RESPUESTA INCO:

Con la explicacion presentada por parte del Representante Legal del CONSORCIO ECORUTAS, se
aclara la inquietud planteada en el informe de evaluacion en relacion con la firma del documento de
conformacion del Consorcio, respecto del miembro 1.V. INGENIEROS CONSULTORES S.A. En tal
sentido, se aclara por parte del interesado el aspecto relativo a la observacion efectuada.

SEGUNDA OBSERVACION:

Solicitud aclaracion: (DE PARTE DEL INCO)

(...) A folios 482 a 489 se aporta informacion, relativa a la Experiencia General del Interesado,
respecto de la cual se aprecia que no se aportd dentro de la Manifestacion de Interés la Fianza de
que trata el Documento de Convocatoria.

Respuesta: (DEL INTERESADO)

Improcedencia de la exigencia de fianza al miembro de Consorcio Ecorutas que acredita la
experiencia.

1. Senfala el informe de Evaluacion Preliminar lo siguiente:

Respecto a la definicion de Fianza el Documento de Convocatoria establece en el numeral 1.2.,
literal (ff), lo siguiente:

(ff) “Fianza”. Es el contrato atipico que suscribiran quienes acrediten la Experiencia General,
la cual podra ser acreditada por (i) el Interesado (0 cada uno de sus miembros); (i) las
controladas del Interesado (0 cada uno de sus miembros) y (iii) las matrices y las sociedades
controladas por la matriz. En caso de Estructuras Plurales solamente suscribiran la Fianza
aquellos miembros de la respectiva Estructura Plural que acrediten la Experiencia General.
La Fianza se sujetara a los términos y condiciones sefialados en el Anexo 2 al presente
Documento de Convocatoria.

Asi las cosas, es claro que quién acredite la Experiencia General debe suscribir la Fianza,
analisis que se soporta en la respuesta dada por el INCO a la pregunta No. 22 en la Cuarta
Ronda de Preguntas y Respuestas, asi:
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‘El INCO agradece su comentario, pero no lo comparte, ya que el mismo no es concordante con
la forma como se ha requlaao la obtencion de la Fianza en el Documento de Convocatoria y en el
Proyecto de Pliego.

Se precisa que de manera alguna la estructura de la Fianza desconoce las normas de la Ley 80
de 1993 que regulan los consorcios y uniones temporales, formas de asociacion que son
permitidas en el Documento de Convocatoria y en el Proyecto de Pliego, ya que la Fianza
constituye una garantia adicional para e/ INCO, ademas de la solidaridad que se deriva de las
mencionadas formas de asociacion, pero SOLO se exige a las personas que acrediten
Experiencia General/Especifica, tal como lo sernialo el INCO en la respuesta dada a la pregunta
No. 34 de la segunda ronda de preguntas y respuesias.

De esta manera, una cosa es la solidaridad exigioda por ley a los consorcios y a las uniones
femporales, la cual no es incompatible con la suscripcion del contrato atjpico de Fianza, y otra
cosa, es la exigencia de la suscripcion de la Fianza por parte de aquellos miembros de
dichos consorcios y uniones temporales que acrediten la Experiencia General/Especifica.
Este esquema brinda mayores garantias para el Proyecto, respecto del Interventor que resulte
Adjudicatario del Concurso de Meéritos, ademdas de ajustarse a los pardmetros definidos en la
estructuracion del Proyecto y atiende las exigencias del mismo”

Con fundamento de lo anterior, el Comité Asesor y Evaluador le otorga al Interesado la
calificacion de PENDIENTE hasta tanto, sean aportadas las Fianzas respectivas, en las
condiciones dispuestas en el Documento de Convocatoria” (negrillas nuestras)

Asi las cosas, el Comité Evaluador deduce como regla general que quien acredite la Experiencia
General debe suscribir la Fianza, conclusién que saca de dos presuntos fundamentos: la definicidon
de “fianza” contenido en la Convocatoria, y la respuesta “aclaratoria” dada a una pregunta.

2. Tal conclusion es incorrecta, tanto porque no se ajusta a la Convocatoria, como porque
contraria de manera abierta las disposiciones legales vigentes que regulan la materia. En efecto:

a) Si bien la definicion de fianza es la transcrita en el informe de evaluacion, en concordancia
con la cual parece haberse dado la respuesta a la pregunta 22 en la Cuarta Ronda de Preguntas y
Respuestas, la conclusién que se saca es desacertada, pues se desconocen los términos de la
Convocatoria al aplicar de manera aislada un aparte de la misma, omitiendo otros que regulan el
tema de la fianza y de los cuales queda claro que, por el contrario, en los casos de estructuras
plurales en la forma de consorcios, no se exige la constitucion de la fianza.

En ese sentido, el numeral 1.1. de la Convocatoria contiene las reglas de Interpretacion de ésta, y
entre tales reglas estan las previstas en el numeral 1.1.1y 1.1.3, que establecen:

“1.1.1. Este Documento de Convocatoria debe ser interpretado como un todo y sus
disposiciones no deben ser entendidas de manera separada de lo que indica su
contexto general. Igualmente, se entienden integrados a éste los Anexos que lo
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acompaifian vy las respuestas a las preguntas formuladas por los Interesados” (negrillas
nuestras)

“1.1.3. En caso de discrepancia entre el Documento de Convocatoria (incluyendo sus
Anexos) y las respuestas a las preguntas formuladas por los Interesados, primara el
presente Documento (incluyendo sus Anexos)” (negrillas nuestras)

Como se ve, por una parte la Convocatoria se debe interpretar “como un todo” y no a partir de
clausulas aisladas, y, por otra, aunque haya habido respuestas a preguntas, si hubiere discrepancia
entre estas y el Documento de Convocatoria (incluidos los Anexos) prima éste.

Esas reglas de interpretacion, que son obligatorias, se violan en el Informe de Evaluacion, por
cuanto, ademas de la definicidn de fianza, existen las siguientes clausulas que tratan dicha figura:

- El literal c) del numeral 1.2 preve los Anexos, entre los cuales solo hay 2 para fianzas, con
objetos definidos: el Anexo 2 (0 2A), que es de “Fianza Casa Matriz”, y el 2B, que es de “Fianza
Promesa de Sociedad Futura”.

- El numeral 3.3, que regula la acreditacion de Experiencia General de sociedades
controladas por el interesado y/o de la matriz del interesado y/o de sociedades controladas por la
matriz del interesado. Dicho numeral lo que consagra es una posibilidad de beneficiarse de la
experiencia de terceros distintos del proponente (por eso se habla de sociedades, esto es, otras
personas juridicas, calidad que —se aclara- no ostentan las sucursales) y esos terceros sélo pueden
ser 3: sociedades controladas, matrices, o sociedades controladas por la matriz.

A continuacion, los literales (a), (b) y (c) del numeral 3.3.2 precisan cada uno de esos eventos: “Si el
Interesado o los miembros de las Estructuras Plurales acreditan la Experiencia General de su
matriz”, “Si el Interesado o los miembros de las Estructuras Plurales acreditan la Experiencia General
de una sociedad controlada por el interesado o por cualquiera de los miembros de las Estructuras
Plurales”, y “Si el Interesado o los miembros de las Estructuras Plurales acreditan la Experiencia

General de una sociedad controlada por su matriz”.

En concordancia con eso, cada uno de dichos literales regula de manera especifica la presentacion
de la fianza para cada evento, en los siguientes términos: “En el caso previsto en el presente literal
(a), la matriz debera suscribir la Fianza®, “En el caso previsto en el presente literal (b), la sociedad
controlada por el Interesado o por cualquiera de los miembros de las Estructuras Plurales debera
suscribir la Fianza®, y “En el caso previsto en el presente literal “c”, la matriz y la sociedad controlada

deberan suscribir cada una la fianza”.

Es decir, que el numeral 3.3 determina los casos y cuando, quiénes y como deben suscribir la fianza,
y Unicamente aplica para cuando se utiliza la experiencia de terceros, sean sociedades controladas,
matrices o sociedades controladas por la matriz. No esta previsto y, por ende, no aplica. Para
cuando, en un consorcio, se utiliza directamente la experiencia de uno de los consorciados,
como es el caso del Consorcio Ecorutas. No sobra advertir que las sucursales son sélo
establecimientos de comercio (articulo 263 del Codigo de Comercio).
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Ello es trascendental para la evaluacion por cuanto, ademas, como se dijo, solo hay dos anexos
para fianzas, y uno de ellos, el 2B, es especifico para promesas de sociedad futura, y el otro, 2A, en
su encabezamiento se remite de manera expresa al numeral 3.3, con lo que resulta inequivoco que
tal anexo solo aplica para los casos regulados en ese numeral.

-Como si ello no bastara, el acapite (vi) del numeral 3.4.3. de la Convocatoria regula de manera
especifica los requisitos que deben cumplir las Estructuras Plurales para poder participar. Y mientras
que, en el punto (2), exige para la Promesa de Sociedad Futura la presentacion de la fianza, en el
punto (1) no incluye tal requisito para los Consorcios y Uniones Temporales.

- Por Ultimo, el numeral 3.7 establece qué documentos debe contener el sobre de la Manifestacion
de Interés y en el subnumeral 3.7.9 incluye:

‘La Fianza (Anexo 2) debidamente suscrita en los términos de este Documento de
Convocatoria EN CASO DE QUE SE REQUIERA” (negrillas, mayusculas y subrayado
nuestros).

Con eso se elimina cualquier duda y se deja en claro que, contrario a lo indicado en el Informe de
Evaluacion, la fianza no es exigible en todos los casos, y solo se debe incluir en los casos en que se
requiera, que son los previstos en la Convocatoria, atras resefiados, ninguno de los cuales se refiere
al evento de cuando, en un consorcio, se utiliza directamente la experiencia de uno de los
consorciados, como es el caso del Consorcio Ecorutas.

b) La Evaluacion parece considerar que la estructuracion de las reglas del proceso de
seleccion esta regida por la libre autonomia de la voluntad y por la posibilidad del libre ejercicio por
la administracion de prerrogativas exorbitantes. Ello desconoce la normatividad de orden publico,
general y especial, aplicable al caso, y que el proceso de seleccion contractual es reglado.

En ese sentido, la exigencia del “contrato atipico” de fianza —que estaria en funcion del contrato de
interventoria, en caso de ser adjudicado-, en particular con respecto al Consorcio Ecorutas, implica
la violacién directa de distintas normas, como se evidencia a continuacion:

-El articulo 4 de la Ley 80 de 1993 preve:

‘Las estipulaciones de los contrato seran las que de acuerdo con las normas civiles,
comerciales y las previstas en esta ley, correspondan a su esencia y naturaleza.

Las entidades podran celebrar los contratos y acuerdos que permitan la autonomia de la
voluntad y requieran el cumplimiento de los fines estatales.

En los contratos que celebren las entidades estatales podran incluirse las modalidades,
condiciones y, en general, las clausulas o estipulaciones que las partes consideren necesarias
y convenientes, siempre que no sean contrarias a la Constitucion, la ley, el orden publico
y a los principios y finalidades de esta ley y a los de la buena administracion. (...)"
(negrillas nuestras)

Por consiguiente, la autonomia de la voluntad que puede ejercer la administracion tiene como limites
las disposiciones legales, en especial las de orden publico y los principios de la propia ley de
contratacion, entre los cuales estan que la administracion s6lo puede imponer clausulas exorbitantes
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en los precisos casos autorizados por las leyes, y que las estipulaciones de los contratos seran
aquellas que de acuerdo con las normas civiles, comerciales y la propia ley de contratacion
correspondan a su esencia y naturaleza.

Ademas, se recuerda i) que entre los deberes de las entidades estatales esta, conforme al articulo 4,
numeral 9°, de la Ley 80 de 1993, actuar de tal modo que por causas a ellas imputables, no
sobrevenga mayor onerosidad en el cumplimiento de las obligaciones a cargo del contratista,
debiendo corregir los desajustes que pudieren presentarse, y ii) que las potestades excepcionales
estan precisamente reglamentadas en los articulos 14 a 19 de la misma ley. Fuera de esos casos
de ejercicio de potestades excepcionales, rige el principio de interpretacion previsto en el articulo 28
ibidem, conforme al cual:

“En la interpretacion de las normas sobre contratos estatales, relativas a procedimientos de
seleccion y escogencia de contratistas y en la de las clausulas y estipulaciones de los
contratos, se tendra en consideracion los fines y los principios de que trata esta ley, los
mandatos de la buena fe y la igualdad y equilibrio entre prestaciones y derechos que
caracteriza a los contratos conmutativos” (negrillas nuestras)

- En ese contexto normativo, de obligatorio cumplimiento, se destaca que el numeral 1 del
articulo 7 de la Ley 80 de 1993 define el consorcio en los siguientes términos:

“Cuando dos 0 mas personas en forma conjunta presentan una misma propuesta para la
adjudicacion, celebracion y ejecucion de un contrato, respondiendo solidariamente de todas
y cada una de las obligaciones derivadas de la propuesta y del contrato. En consecuencia
las actuaciones, hechos y omisiones que se presenten en desarrollo de la propuesta y del
contrato, afectaran a todos los miembros que lo conforman” (negrillas nuestras)

Es decir, que un rasgo juridico esencial del consorcio es el régimen de solidaridad que se establece,
para efectos de responsabilidad, con respecto a sus miembros. Eso de por si hace improcedente la
pretension de exigir fianza a uno o a todos los consorciados, dado el caracter subsidiario de ésta y
que la entidad ya esta asegurada en mas alto grado con la responsabilidad solidaria.

Pero, sobre todo, tal exigencia con respecto a los miembros de consorcios viola de manera directa la
regulacion legal de la fianza. En efecto, el articulo 2361 del Codigo Civil define la fianza en los
siguientes términos:

‘La fianza es una obligacion accesoria, en virtud de la cual una 0 mas personas responden de
una OBLIGACION AJENA, comprometiéndose para con el acreedor a cumplirla en todo o
parte, si el deudor principal no la cumple.

La fianza puede constituirse no solo a favor del deudor principal, sino de otro fiador” (negrillas,
mayusculas y subrayado nuestros)

Es claro, entonces, que legalmente lo que se garantiza con una fianza es una obligacion ajena, no
una obligacion propia; es decir, que el fiador es un tercero con respecto a la obligacion.
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Contrario a eso, en el caso en andlisis, esto es, la exigencia de fianza a un consorciado por el hecho
de haber acreditado la experiencia, no estamos frente a un tercero ajeno a la obligacion, sino frente
a uno de los obligados, y no en cualquier grado: cada uno de los consorciados es deudor solidario
“de todas y cada una de las obligaciones derivadas de la propuesta y del contrato”. Por consiguiente,
la exigencia de fianza al miembro del Consorcio Ecorutas que acredita la experiencia resulta
manifiestamente violatoria de lo previsto en el articulo 2361 del Codigo Civil.

Por lo demas, se destaca que tal exigencia de fianza es inocua, ésta nace muerta, por cuanto al ser
el consorciado deudor solidario y no tercero, se genera, por ministerio de la ley, la extincion de la
fianza por confusion de calidades. En efecto, dispone el articulo 2408 del Codigo Civil:

“Se extingue la fianza por la confusién de las calidades de acreedor y fiador, o de deudor y
fiador; pero en este segundo caso la obligacién del subfiador subsistira” (negrillas nuestras)

Asi las cosas, resulta del todo improcedente y contrario a las normas imperativas resefiadas la
exigencia de la fianza en cuestion.

-Ademés de lo anterior, como se dijo el proceso contractual publico es reglado y en él la
administracion sélo puede imponer clausulas exorbitantes en los eventos legales que se lo
permitan. En ese sentido, el régimen de garantias exigibles a los oferentes y contratistas esta
expresamente regulado (Ley 1150 de 2007, articulo 7, y Decretos 4828 de 2008 y 2493 de 2009), lo
cual, ademas de asegurar la proteccion adecuada de los intereses de la administracion, constituye a
la vez una seguridad juridica para los oferentes y contratistas, quienes estan obligados a otorgar las
garantias pero en el marco de tal regulacion.

En el caso de los consorcios, ello se complementa con el régimen de solidaridad que les impone
directamente la ley, régimen de por si exigente, que la administracion no puede hacer mas gravoso
sin fundamento y contra la ley, pues, se reitera, el consorciado que se pretende sea fiador no es un
tercero sino en si mismo deudor solidario.

3.- En conclusion, la evaluacion incurre en error al exigir la constitucion de fianza al miembro del
Consorcio Ecorutas que acredita la experiencia, por cuanto de las diversas clausulas del Documento
de Convocatoria se advierte con claridad, como se vio atras, que en tal caso no se prevé la fianza
como requisito de participacion, y por cuanto la exigencia de dicha fianza en el caso concreto viola
las normas generales y especiales resefiadas en este escrito. Por consiguiente, la evaluacion debe
modificarse en este punto, lo cual se solicita.

En todo caso, informamos que estamos haciendo llegar la Fianza requerida (ANEXO 1: Formato
Anexo 2A), con el fin de que la administracion considere los argumentos planteados, corrija la
evaluacion, determine la no obligatoriedad de la fianza en nuestro caso y, en ese evento, nos
devuelva la fianza presentada por no ser requisito de participacion.

En caso de que la administracion persista en el error y en ese sentido mantenga la exigencia de la
Fianza, dejamos en firme la presentacion de la fianza que estamos allegando, sin renunciar a lo
previsto en las normas resefiadas en este escrito y a las demas que fueren aplicables.

Con fundamento en todo lo anterior, solicitamos al Comité Asesor y Evaluador la calificacion de
HABIL al Consorcio Ecorutas en cuanto a la capacidad Juridica.
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RESPUESTA INCO:

El interesado CONSORCIO ECORUTAS, al aportar el documento requerido en el informe de
evaluacion (fianza del miembro del proponente plural que acredita la experiencia), cumple con lo
requerido en el documento de convocatoria por lo tanto, la manifestacion de interés en el aspecto
juridico es HABIL.

De ofra parte, en relacion con los planteamientos expuestos por el Interesado en la observacion, en
torno a la obligatoriedad o no de la presentacion de la fianza, es necesario efectuar las siguientes
precisiones y aclaraciones.

El tema relacionado con la obligatoriedad de la fianza, fue ampliamente debatido en la etapa previa a
la presentacion de manifestacion de interés, tal como consta en los documentos que contienen las
rondas de preguntas y respuestas, conforme a los cuales se concluyé que la fianza debia ser
aportada tal como se requirié en el informe de evaluacién preliminar, esto es, en el caso especifico
de consorcio y uniones temporales, deben aportarla los miembros de la estructura plural que
acrediten la experiencia general.

En este mismo escenario, igualmente se precisd que la constitucion de la fianza es un requisito
completamente distinto e independiente de la solidaridad que por virtud de la ley le asiste a quienes
integran un consorcio 0 union temporal y que por lo tanto no existe ninguna incompatibilidad entre
estas figuras.

Se expresd asi mismo, que la exigencia del requisito de la fianza a quien aporte la experiencia,
ademas de ajustarse a los parametros definidos en la estructuracion del proyecto y atender las
exigencias del mismo, busca brindar mayores garantias a la Entidad y al Proyecto, respecto del
Interventor que resulte Adjudicatario del Concurso de Méritos.

Al haberse previsto asi la fianza, como una garantia adicional para los intereses de la Entidad, en
virtud de la potestad que le asiste a la administracion de reglamentar las condiciones propias de la
convocatoria y del proceso de seleccion, se considera que bajo ninguna circunstancia se contraria
disposicion legal vigente o las reglas propias de la convocatoria, tal como se vera méas adelante.

Notese que la convocatoria a conformar la lista corta, integra como parte de las reglas de
participacion en esta primera etapa, tanto el documento mismo de convocatoria, como las rondas de
preguntas y respuestas que se presentaron por parte de los interesados, de tal manera que es
inequivoca la obligacion en relacidn con el tema de la fianza y que constituye la conclusion a la cual
se llegd y que han acogido los interesados, esto es, la obligacion de presentar la fianza por parte de
quien aporte la experiencia general.

La interpretacion de las reglas previstas en el documento de convocatoria, a partir de las cuales, se
debe contemplar como un todo indivisible e integrado con los documentos que contienen las rondas
de preguntas y respuestas, y los anexos, no puede ser otra distinta que la prevista como exigencia
de la Entidad y efectuada a través del informe de evaluacion preliminar, el cual a su vez obedece en
todo su contexto a lo plasmado en el documento de convocatoria, en relacion con la fianza, esto es,
como ya se expresé que la misma debe ser aportada por quien acredite la experiencia.
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Una interpretacion distinta, como la que se pretende por el observante, en la cual se toman de
manera separada los documentos que integran la convocatoria, no corresponde al sentido real de la
exigencia contemplada en el documento de convocatoria, por lo tanto debe ser desestimada por
parte de la Entidad.

El hecho de que los modelos anexos al documento de convocatoria no hayan contemplado en su
integridad las exigencias relativas a la fianza cuando la experiencia fuese aportada por alguno de los
miembros de consorcio 0 unioén temporal, y que por el contrario se hayan incluido algunos aspectos
relativos a la acreditacion de la experiencia a través de controladas o matrices, no significa, que en
el primero de los casos no deba cumplir con esta exigencia, pues se trata de un modelo que
utilizaran los interesados y adoptaran de acuerdo con las circunstancias atinentes a cada caso
especifico.

Esta aplicacion de una exigencia (FIANZA), prevista para la presente convocatoria publica, si bien es
cierto en el curso de esta etapa, fue objeto de algunas observaciones, la misma se fue decantando a
través de los documentos en los cuales estan contenidas en orden consecutivo las rondas de
preguntas y respuestas lo cual permite concluir al final del ejercicio, que lo requerido por la Entidad
fue que quien acredite la experiencia, la acomparie de la fianza; con lo cual la aparente contradiccion
a que se refiere la observacion, no existe.

Es por lo anterior, que la Entidad en el informe de evaluacion preliminar requirid a quienes no
aportaron la fianza, para que en aplicacion de las reglas de subsanabilidad, asi lo hicieran.

Téngase en cuenta entonces, de acuerdo con lo hasta aqui expuesto, que bajo ninguna
circunstancia se han trasgredido o violado las reglas de interpretacion previstas en el documento de
convocatoria, las cuales, como es bien sabido, corresponde en principio efectuarla a la Entidad y no
alos interesados.

Respecto a que la fianza debi6 ser aportada cuando la experiencia fuese proveniente de un tercero,
bien de sociedades controladas, matrices o sociedades controladas por la matriz, es necesario
aclarar lo siguiente.

Es precisamente a partir de la apreciacion integral del documento de convocatoria, que predica el
observante, de donde se tiene que no solamente el numeral 3.3. del documento de convocatoria,
contempla quienes deben aportar la fianza, pues en la definicidn de fianza claramente se expresa
que ello corresponde entre otros, al interesado y en caso de consorcios 0 uniones temporales a los
miembros que aportan la experiencia, determinandose en tal sentido, de manera clara, precisa y
concisa, quienes deben aportar la fianza.

En este orden de ideas, no es procedente, que se pretenda tomar apartes del documento de
convocatoria de manera aislada y en virtud de una eventual y juiciosa aplicacion de las reglas de
interpretacion, que como ya se advirtié en principio corresponde efectuarla a la Entidad, se pretenda
que la administracion aplique una interpretacion que no se compadece con la realidad contemplada
en el documento de convocatoria y en los anexos y soportes que lo integran.

El hecho de haberse previsto una regla, conforme a la cual se requiera que los interesados que
acrediten la experiencia, aporten una fianza, corresponde a una garantia adicional en virtud a la
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naturaleza, cuantia y condiciones propias del proceso de seleccion, que como ya se dijo fueron
previamente estudiadas por parte de la Entidad, y de ninguna manera pueden ser vistas o
equiparadas a las potestades exorbitantes que se incorporan en los pliegos de condiciones o en los
documentos de convocatoria publica, por parte de las Entidades y que tiene como fin Ultimo
establecer potestades consagradas en la ley o medidas sancionatorias ante eventuales
incumplimientos, tal es el caso de las clausulas de terminacion, interpretacion y modificacion
unilateral, y las clausulas de multas y caducidad.

La fianza relativa a la experiencia, como garantia de los intereses de la Entidad, tampoco puede ser
vista como una medida que ocasione mayor onerosidad para los participantes, pues desde el
momento en que se publico el borrador inicial del documento de convocatoria y el proyecto de pliego
de condiciones, el requisito de la fianza fue contemplado por parte de la Entidad y tal requisito jamas
fue observado como un factor causante de onerosidad.

Ademas, es claro que los costos asociados a la manifestacion de interés y a la presentacion de la
propuesta deben ser asumidos en su integridad por parte de los interesados y proponentes.

En cuanto a la solidaridad que se predica de los interesados que conformaron consorcios y uniones
temporales, y el traslado de tal solidaridad, para efectos de pretender la exclusion de la obligacién de
constituir la fianza, se precisa que la Entidad, en la pregunta No. 22 de la cuarta ronda de preguntas
y respuestas, respecto a este mismo punto, frente a inquietud planteada mediante correo electrénico
del 05 de abril de 2011 por parte del sefior TOMAS PORTOCARRERO, expreso:

‘El INCO agradece su comentario, pero no lo comparte, ya que el mismo no es concordante con la
forma como se ha regulado la obtencion de la Fianza en el Documento de Convocatoria y en e/
Proyecio de Pliego.

Se precisa que de manera alguna la estructura de la Fianza desconoce las normas de la Ley 80 de
1993 que regulan los consorcios y las uniones temporales, formas de asociacion que son permifioas
en el Documento de Convocatoria y en el Proyecto de Pliego, ya que la Fianza constituye una
garantia adicional para el INCO, ademés de la soliaaridad que se deriva de las mencionaadas formas
de asociacion, pero SOLO se exige a las personas que acrediten Experiencia General/Especifica, tal
como lo senalo el INCO en la respuesta dada a la pregunta No. 34 de la segunda ronda de
pregunias y respuesitas.”

En tal sentido, debe separarse el tema relativo a la solidaridad que tiene los integrantes de un
consorcio o unién temporal, de la responsabilidad que asumen los miembros de estas formas de
asociacion, al aportar la fianza que sirve de soporte a la experiencia general que se pretende hacer
valer.

Por Ultimo, se precisa que la Entidad no desconoce de manera alguna el caracter accesorio de la
fianza y menos aun las disposiciones legales que regulan la materia, pues en el caso del proceso de
seleccion que nos ocupa, con fundamento en dichas disposiciones legales y en virtud de la potestad
que le asiste a la administracion de regular las condiciones propias del proceso, a través del
documento de convocatoria y del pliego de condiciones, regulo la exigencia de la fianza como una
garantia adicional a los intereses de la Entidad, siempre atendiendo, factores como la complejidad
del proceso, el precio e importancia del proyecto.
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Se reitera que la fianza no constituye una clausula exorbitante, pues dichas clausulas como ya se
expresé estan contempladas taxativamente en la Ley, y la fianza que aqui nos ocupa, que no tiene
tal caracter de exorbitante, se encuentra prevista de manera autonoma e independiente a ellas, toda
vez que surge como un requisito accesorio que busca proteger los intereses de la administracion.

En virtud de lo anterior, con la exigencia de la fianza como un requisito adicional a la experiencia
general que deben acreditar los interesados, la cual se encuentra contemplada en el documento de
convocatoria, como un requisito obligatorio para quienes aporten la experiencia, de ninguna manera
se viola disposicidn legal vigente o se presenta error en la evaluacion, por lo tanto no es procedente
la devolucion de la fianza aportada por el interesado Consorcio Ecorutas, y como ya se indico su
evaluacion en este aspecto desde el punto de vista juridico es HABIL.

2.2.CAPACIDAD FINANCIERA

La capacidad financiera se evalu6 en consideracion a los requisitos establecidos en el Documento de
Convocatoria. La evaluacion financiera de la Manifestacion de Interés, se verificd con base en la
informacién financiera incorporada en el Registro Unico de Proponentes (RUP) vigente para los
obligados a inscribirse y, de los Estados Financieros, se calculd la capacidad financiera segun los
parametros que se sefiala en el Documento Convocatoria, con la presentacion del Formato 1, y el
capital de trabajo con la presentacion del Formato 2, se comprob las condiciones de cumplimiento.

Este aspecto se evallo a partir de lo exigido en Documento de Convocatoria.

INTERESADO No 1. CONSORCIO RUTA DEL SOL

Observaciones al informe Preliminar. Radicados No. 2011-409-014208-2 del 24-05-2011 y 2011-
409-014256-2 del 24-05-2011.

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO RUTA DEL SOL, presentd respuesta a
las observaciones realizadas en el informe de evaluacién preliminar publicado en el SECOP el 18 de
mayo de 2011, en los siguientes términos:

“ 2. EVALUACION FINANCIERA

A. CAPACIDAD FINANCIERA

Se oforga a ARCE INGENIERIA A.E. una calificacion ae PENDIENTE, subsanamos mediante.

Acta de aprobacion de los estados financieros por parte de la asamblea de accionistas, junta de
socios o drganos social competente de cada uno de los miembros de la AIE, TT&U, TRN y SPIM.

i Arce Ingenieria AIE: Se aajunta acta de gprobacion de los estados financieros por parfe de
la asamblea de accionistas, junta de socios o drgano social competente.
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IMESAPI SA.: Se adjunta acta de aprobacion de los estados financieros por parte de la
asamblea de accionistas junta de socios o el drgano social competente se especifican en el cuadro,
las tasas de cambio utilizadas y se adjunian los estados financieros en cifras completas (ver folios 11
a 13). Se anexa nuevamente el formato 1 corregiao.

B. CAPITAL DE TRABAJO

Se otorga a ARCE INGENIERIA A.L.E y al resto de componentes del INTERESADO una calificacion
de PENDIENTE y, subsanamos mediante.

Formato 2 nuevamente diligenciado, aplicando a los valores presentados los valores de SMMLV
aplicables para el ario 2009.

Arce Ingenieria AIE: Se corrige y se anexa nuevamente el formato 2

IMESAPI S.A.: Se corrige y anexa nuevamente el formato 2

GNG INGENIERIA S.A.S: Se corrige y anexa nuevamente el formato 2

LUIS GUILLERMO NARVAEZ RICARDO: Se corrige y anexa nuevamente el formato 2

INTER INGENIERIA: Se corrige y anexa nuevamente el formato 2

RESPUESTA INCO
A. CAPACIDAD FINANCIERA
ARCE INGENIERIA AIE:

La tasa de cambio para el 31 de Diciembre de 2009 en EUR/USD que adjunta el proponente tiene
como fuente el Banco de la Republica de Colombia, con un valor de compra de 1,4346. De acuerdo
al Documento de Convocatoria en el numeral 3.2.3. Literal (i): "Para la conversion al Dolar, se
aebera tomar, para todos los efectos, como tasa de referencia aquella tasa de cambio del dia en e/
cual se suscribio el documento que contenga la respectiva obligacion dineraria; dicha tasa de cambio
aebera ser la certificada por el Banco Central o por el organismo legalmente competente del pais en
que se emitio dicho documentd'. Es asi como verificando las tasas de cambio en el Banco de
Espanfia, en los "Tipos de Interés y tipos de cambio”, nos re direcciona a las tasas publicadas por el
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Banco Central Europeo (ECB). Luego entonces, revisando las tasas de cambio que publica el ECB
encontramos que para el 31 de Diciembre de 2009 la tasa EUR/USD es de 1,4406.

De igual forma, el proponente presenta las actas de aprobacion de los Estados Financieros de las
empresas que conforman Arce Ingenieria A.LE. (Técnicas Territoriales y Urbanas S.L., TRN
INGENIERIA Y PLANIFICACION DE INFRAESTRUCTURAS, S.A y STRATEGY PLANNING
IMPLEMENTATION MANAGEMENT S.L); pero hace falta la legalizacion (Apostille) del Acta de la
Junta General Ordinaria y Universal de Socios de la Sociedad "Técnicas Territoriales y Urbanas,
S.L."

Es asi como por medio del Acta de Requerimientos publicada en SECOP el 02 de junio del 2011 se
le solicito subsanar la legalizacion (Apostille) del Acta de la Junta General Ordinaria y Universal de
Socios de la Sociedad "Técnicas Territoriales y Urbanas, S.L.".

Posteriormente, el Interesado Arce Ingenieria AIE subsana a conformidad del Comité el
requerimiento solicitado en el Acta mediante Radicado No. 2011-409-016028-2 del 10-06-2011, Por
lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

IMESAPIS.A.:

La tasa de cambio para el 31 de Diciembre de 2009 en EUR/USD que adjunta el proponente tiene
como fuente el Banco de la Republica de Colombia, con un valor de compra de 1,4346. De acuerdo
al Documento de Convocatoria en el numeral 3.2.3. Literal (i): "Para la conversion al Dolar, se
aebera tomar, para todos los efectos, como tasa de referencia aquella tasa de cambio del dia en e/
cual se suscribio el documento que contenga la respectiva obligacion dineraria; dicha tasa de cambio
aebera ser la certificada por el Banco Central o por el organismo legalmente competente del pais en
que se emitio dicho documentd'. Es asi como verificando las tasas de cambio en el Banco de
Espafia, en los "Tipos de Interés y tipos de cambio”, nos redirige a las tasas publicadas por el Banco
Central Europeo (ECB). Luego entonces, revisando las tasas de cambio que publica el ECB
encontramos que para el 31 de Diciembre de 2009 la tasa EUR/USD es de 1.4406.

De igual forma, el Interesado mediante oficios con radicado INCO Nos. 2011-409-014208-2 del
24/05/2011 y 2011-409-014256-2 del 24/05/2011, manifiesta que presenta con la misma, el Acta de
Aprobacion de los Estados Financieros por parte de la Junta de Socios a 31 de Diciembre de 2009,
pero una vez verificada la informacion adjunta no se encuentran en los documentos allegados por el
Interesado al comité.

Es asi como por medio del Oficio con Rad. 2011-101-007719-1 del 13-06-2011 se le solicitd
subsanar el requerimiento anterior mente mencionado. Posteriormente, el Interesado IMESAPI S.A.
subsana a conformidad del Comité el requerimiento solicitado por oficio mediante Radicado No.
2011-409-016591-2 del 15-06-2011.

Por otra parte, el Documento de Convocatoria en su numeral 3.4.4 literal (b) manifiesta: "Los
Interesados y en el caso de Estructuras Plurales un MAP, deberan acreditar una capacioad
financiera que demuestre que el Interesado o MAP, segun corresponda, cuenta con una capaciaad
financiera, segun sus Estados Financieros con cortes a 31 de Diciembre ae 2009 que deberan
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presentar, de: (A)Patrimonio de minimo CINCO MIL TRECIENTOS (5.300) SMMLYV, (B) Indice de
Liquidez de minimo uno punto dos (1,2) y (C) Razon de Endeudamiento de maximo ochenta por
clento (80%)." Asi las cosas, IMESAPI cuenta con un indice de liquidez de 1,13, Por lo tanto el
comité le otorga una calificacion de NO HABIL.

B. CAPITAL DE TRABAJO

ARCE INGENIERIA AIE, IMESAPI S.A., GNG INGENIERIA S.A.S, LUIS GUILLERMO NARVAEZ
RICARDO, INTER INGENIERIA S.A.S.:

Se revisa nuevamente el Formato 2 allegado por el proponente, y dada la diferencia de los valores
por las tasas de cambio explicado anteriormente, se encuentra nuevamente una diferencia de los
valores del Formato 2 respecto a los célculos realizados por los evaluadores. Asi mismo, subsanan a
conformidad del Comité los requerimientos solicitados en el Informe Preliminar.

Sin embargo, la sumatoria total del capital de trabajo no se realizé correctamente por el Interesado,
ya que de acuerdo al Documento de Convocatoria en el numeral 3.4.4. literal (b)(iv)(2) dice: “£n /as
Estructuras Plurales, para acrediitar el Capital de Trabajo, se podran sumar los Capitales de Trabajo
de los miembros de la misma de la siguiente manera: (A) los MAP sumaran aritméticamente sus
respectivos Capitales de Trabajo y al menos un MAP debera contar con un Capital de Trabajo
minimo equivalente a MIL OCHOCIENTOS (1.800) SMMLV; y (B) los deméas miembros que no sean
MAP sumaran de manera proporcional a su parficjpacion en la Estructura Plural, y en este caso el
Interesado hizo una sumatoria aritmética de todos los capitales de trabajo de sus integrantes. De
esta forma, se evalua el Capital de Trabajo de acuerdo a los calculos realizados directamente por el
comité evaluador y por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

INTERESADO No. 2 CONSORCIO INTERVENTORIA RUTA 3

Observaciones al informe preliminar. Radicados No0.2011-409-014076-2 del 23-05-2011.

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO INTERVENTORIA RUTA 3, presento
respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el
SECOP el 18 de mayo de 2011, en los siguientes términos:

“3) Adjunto enviamos el Formato 2 Capital de Trabajo corregido, en aos (2) folios’.

RESPUESTA INCO
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B. CAPITAL DE TRABAJO
INTERVENTORIA Y DISENOS S.A.;

Se revisa nuevamente el Formato 2 allegado por el proponente y subsanan a conformidad del
Comité los requerimientos solicitados en el Informe Preliminar. Por lo tanto el comité le otorga una
calificacion de HABIL.

INTERESADO No. 3 CONSORCIO MAB - ZANARTU - TECNIDESARROLLO

Observaciones al informe preliminar. Radicados No.2011-409-014081-2 del 23-05-2011

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO MAB-ZANARTU-TECNIDESARROLLO,
presento respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en
el SECOP el 18 de mayo de 2011, en los siguientes términos:

1)
3. Acta de aprobacion de los estados financieros con corte a diciembre ae 2008 y 2009 de la
firma ZANARTU INGENIEROS CONSULTORES S.A.

4. Balances en pesos Colombianos con corte a Diclembre ae 2008 y 2009 ae la firma
ZANARTU INGENIEROS CONSULTORES, utiizando la TRM indicada por la Enfidad en e/
informe preliminar de Evaluacion.

5. Formato No. 1. Certifcado de Experiencia y capacidad de la fima ZANARTU
INGENIEROS CONSULTORES”.

RESPUESTA INCO

A. CAPACIDAD FINANCIERA

ZANARTU INGENIEROS CONSULTORES S.A.

La tasa de cambio de CLP/USD que utiliza el Interesado no es especificada en las observaciones;
pero al revisar contra la informacion financiera suministrada tampoco coinciden estos valores con los
calculos realizados por el Comité. Luego entonces, el Comité Evaluador tomara en cuenta los
calculos realizados basados en los Estados Financieros suministrados inicialmente. De la misma
manera, aporta las Actas de Aprobacion de los Estados Financieros, por lo tanto el comité le otorga
una calificacion de HABIL.

INTERESADO No. 4 CONSORCIO EL SOL

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, la calificacion financiera es HABIL.

INTERESADO No. 5 CONSORCIO RDS 2010
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Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, la calificacion financiera es HABIL.
INTERESADO No. 6 UNION TEMPORAL INTERSOL IlI

Observaciones al informe preliminar. Radicados No. 2011-409-014068-2 del 23-05-2011.

Dentro del término estipulado por la entidad la UNION TEMPORAL INTERSOL lI, presentd respuesta
a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de
mayo de 2011, en los siguientes términos:

“1. FRENTEA LA CAPACIDAD FINANCIERA.

Con la presente adjuntamos los ORIGINALES de los Estado Financieros y balance general con corte a
2009 de la unida GIS asi como la correspondiente acta de junta general de socios, esto es, de la
‘asamblea general de accionista” la cual tiene como principales caracteristicas, las siguientes.

*  Asamblea Universal.

»  Fecha de la reunion: 29 junio de 2010.

»  Lugar: Madrid, Esparia, es decir, domicilio princjpal de GIS.

»  Objeto: Aprobacion de las cuentas anuales del ejercicio 2009, esto es, de los Estado
Financieros y balance general con corte a 2009 de la unida GIS.

*  Acuerao y decisiones. Por unanimioad se aprobaron las cuentas anuales del ejercicio 2009,

eslo es, ae los Estado Financieros y balance general con corte a 2009 de la unida GIS.

Tal acta, ademas, se protocolanzo ante notario publico.

De modo que, asi las cosas, cumplimos con la solicitud de presentar las cuentas anuales del ejercicio
2008, esto es, ae los Estado Financieros y balance general con corte a 2009 de la unioa GIS con el acta
de aprobacion del drgano social correspondiente.

2. FRENTEAL CAPITAL DE TRABAJO.

Sea lo primero recoraar que las cuentas anuales del gjercicio 2009, esto es, los Estados Financieros y
balance general con corte a 2009 de todas las uniaas (GIS, HACE e Interestudios) se presentaron
reflejados en salarios minimos legales mensuales vigentes colombianos.

Con todo, para efeclos de aclarar el ‘pendiente” en relacion con el formato No. 2, con esta nota
adluntamos fanto el ejercicio contable de pasar los valores a moneaa colombiana asi como la
aclaracion ael Formato No. 2 segun su solicitud. (Se presenta el formato No. 2 con la aclaracion de los
SMLMV)".
RESPUESTA INCO

A. CAPACIDAD FINANCIERA

Gestion integral del Suelo - GIS S.L.

El Interesado allega el Acta de Aprobacion de los Estados Financieros por parte de la Junta
de Socios protocolarizada ante notario publico en Espafia; pero no tiene el Apostille de la
misma.
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Es asi como por medio del Oficio con Rad. 2011-101-007718-1 del 13-06-2011 se le solicitd
subsanar el requerimiento anterior mente mencionado. Posteriormente, el Interesado Gestién
integral del Suelo - GIS S.L. subsana a conformidad del Comité el requerimiento solicitado
por oficio mediante Radicado No. 2011-409-017246-2 del 22-06-2011, Por lo tanto el comité
le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPITAL DE TRABAJO

Gestion integral del Suelo - GIS S.L., HACE Ingenieros S.A.S., Interestudios Ingenieria LTDA

La sumatoria total del capital de trabajo no se realizd correctamente por el proponente, ya
que de acuerdo al Documento de Convocatoria en el numeral 3.4.4. literal (b)(iv)(2) dice: “En
las Estructuras Plurales, para acreditar el Capital de Trabajo, se podrén sumar los Capitales
de Trabajo de los miembros de la misma de la siguiente manera: (A) los MAP sumaran
aritméticamente sus respectivos Capitales de Trabajo y al menos un MAP debera contar con
un Capital de Trabajo minimo equivalente a MIL OCHOCIENTOS (1.800) SMMLV; y (B) los
aemas miembros que no sean MAP sumaréan de manera proporcional a su particjpacion en
la Estructura Plural" De esta forma, se evalla el Capital de Trabajo de acuerdo a los
calculos realizados directamente por el comité evaluador, por lo tanto el comité le otorga una
calificacion de HABIL

INTERESADO No. 7 CONSORCIO INTERSOL

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, la calificacion financiera es HABIL.

INTERESADO No. 8 CONSORCIO VIAL 2011
Observaciones al informe preliminar. Radicados No. 2011-409-014083-2 del 23-05-2011.

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO VIAL 2011, present6 respuesta a las
observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo
de 2011, en los siguientes términos:

“2_En cuanto a la evaluacion de la capacidad financiera, igual precisamos que en cumplimiento
a lo dispuesto en el Documento de Convocaloria para las empresas extranjeras sin domicilio o
sucursal en Colombia, la informacion financiera de INGELOG S.A., se anexo sequn lo alli exigiao, en
pesos Colombianos con la deferminacion y certificacion de las tasas de cambio correspondientes
(Folios 176-180). Esa informacion, estaba basada en los estados financieros aprobados en tiempo
por la Junta de Socios bajo las normas de la Republica de Chile y debidamente auditados por su
revisor fiscal, quien dlio fe de dicha situacion en el documento anexo a la manifestacion de interés.

Pese a la anterior y cumpliendo su requerimiento, anexamos copia AUTENTICA de los siguientes
documentos APOSTILLADOS y LEGALIZADOS (21 Folios):

1. Estados Financieros e Informe de Auditores Independientes del Integrante INGELOG S.A.
al 31 de diciembre de 2009 y 2008.
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2. Profocolizacion de la Auforizacion y Aprobacion de la Junta General de Accionistas de los
Estados Financieros 2008 y 2009.

3. Certificados de los registro de las Tasas de Cambio ulilizadas para la conversion de a
Ddlares Americanos y Pesos Colombianos.

En cuanto a la informacion ael pasivo corriente del integrante Consulfores Unidos S.A., desde la
manifestacion de interés se anexo los documentos firmados por el representante legal y el revisor
fiscal donde se aclara que la diferencia consistio a una reclasificacion de las cuentas registradas en
el RUP. Se anexa, comunicacion del 20 de mayo de 2001, mediante la cual e/ Representante lega! y
el revisor fiscal explican y aclara esta situacion. (27 Folios)

Al margen que los indices financieros requeriaos, se cumplen perfectamente y con holgura por
cualquiera de los miembros Consulforia Colombiana S.A. o Poyry Infra S.A, una vez se verifica la
consistencia de la informacion y documeniacion anexa, amablemente solicitamos que se nos
otorgue la calificacion de HABIL en el Criterio de Capacidad Financiera’

RESPUESTA INCO
A. CAPACIDAD FINANCIERA
INGELOG S.A.:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a conformidad del
Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.
INTERESADO No. 9 UNION TEMPORAL INTERVENTORIA RUTA DEL SOL TRES

Observaciones al informe preliminar. Radicados No.2011-409-016091-2 del 10-06-2011.

Dentro del término estipulado por la entidad la UNION TEMPORAL INTERVENTORIA RUTA DEL
SOL TRES, presentd respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar
publicado en el SECOP el 18 de mayo de 2011, en los siguientes términos:

“Il. CAPACIDAD FINANCIERA

Se indica en el informe que no se hace una clara diiferencia entre el Fasivo corriente y el Pasivo No
Corriente, para determinar el Indice de Liquidez y el Capital de Trabajo, por tanto se solicita aclarar los
Formatos 1y 2.

RESPUESTA

Se adjunta con este escrifo los Formatos 1 y 2, con las conversiones realizadas, en los que se detalla la
manera ae determinar el Pasivo Corriente para calcular indice de liguidez y el Capital de Trabajo.

El pasivo corriente se obtiene de sumar las siguientes parfidas correspondientes a los terminos en
francés de: Detfes fournissurs et compters ratfaches+Detfes fiscales et sociales+Autres detfes y, e/
Pasivo No Corriente se obliene de sumar las siguientes partidas. Detfes sur immobilisations ef comples
ratfaches+provisions pour risques. (Folio 320)

De acuerdo con o anotado y la TRM expresadas en el referido formato el Indice de Liquidez, en pesos
colombianos es.

=COP61.835.209.313.23 = 1.66
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COP 33.189.255.301,36

El Capital de Trabajo en pesos colombianos es:

61.835.209.313,23 - 33.189.255.301,36 = 28.645.954.011,67

En SMMLYV

124.441,96 - 66.792,62 = 57.649,33

RESPUESTA INCO

A. CAPACIDAD FINANCIERA

Setec International:

De acuerdo a la observacion allegada por el Proponente en el oficio con radicado 2011-409-016091-
2 de 10 de Junio de 2011, el comité evaluador y asesor determina lo siguiente en cuanto a la
Capacidad Financiera del Interesado:

Que observando los Estados Financieros con corte a Diciembre 31 de 2009 allegados por el
Proponente dentro de la propuesta (folios 340 a 343 en espafiol y 272 a 273 en francés), se pueden
detallar la conformacion de las cuentas que componen el Balance General (fr: Bilan Actif et Bilan
Passif) con las cuales se corresponde a efectuar la correspondiente evaluacion de Capacidad

Financiera.

Figura 1. Resumen de cuentas del Balance General. con corte a 31/Dic./.2009

Inmobilisastions Incorporelles € 439.339 Capital € 228.000
Inmobilisastions Corporelles € 419.236 Reserve Legale € 22.867
Inmobilisastions Financieres € 320.832 Reserves reglementees € 674
Actif Immobilise € 1.179.407 Report a nouveau € 1.856.367
Resultat de L'exercise € 2.784.659
Stocks et en-course € 25.193.355 Capitaux Propres € 4.892.567
Avances et Acomptes € 7.353
Creances € 20.676.430 provisions pour risques € 4.572
Charges Constatees D'avance € 85.282 Provisions pour risques et charges € 4.572
Disponibilites € 426.164
Actif Circulant € 46.388.584 Emprunts et dettes financieres divers € 2.164.204
Avances et acomptes recus sur commandes en-cours € 29.228.330
Ecarts de conversion actif € 72 Dettes fournisseurs et comptes rattaches € 3.654.676
Dettes fiscales et sociales € 7.340.077
Jotal de L ‘actif € 47.568.063 | Dettes sur inmobilisations et comptes rattaches € 8.376
Autres Dettes € 275.258
Dettes € 42.670.921
|Dettes + Provisions pour risques et charges + Capitaux Propres € 47.568.060

Al no hacerse una clara diferencia entre la composicion del Pasivo con vencimiento a menos de un
afo o Corriente y el Pasivo Largo Plazo, a partir del cual se puede hacer el calculo del Indice de
Liquidez, se revisé la Nota a los Estados Financieros No. 2.4 (folio 354 en espafiol y 282 en francés) la

1 . ey z . . s . .
Cuadro realizado por el Comité Evaluador y Asesor, de acuerdo a la informacién consignada en los folios

272 a 273 de la propuesta.
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cual contiene la informacion referente al “Esiado de los Vencimientos de las Deudas” En ella, se
totaliza un “Monfto Bruto en el Balance” de €13.442.592, donde €11.317.092 tienen un vencimiento a
Menos de un Afio, y los €2.125.500 restantes tienen un vencimiento a mas de cinco afios.

De igual forma, se observd que en el folio 273 y 343 (francés y espafiol respectivamente) se encuentra
la nota pie de pagina No. 1 vinculada al Pasivo (fr. Detfes), que dice: ‘Productos/ingresos recibidos
anficipagamente (1) = (1) Incluiodas deuaas y productos recibidos anficipadamente a menos de un
ano: (2009) € 40.545.422".

Luego entonces, la diferencia resultante de las deudas y productos recibidos anticipadamente a
menos de un afio (€40.545.422) y las deudas con vencimiento a Menos de un Afio (€11.317.092) se
explica por la naturaleza Corriente de la cuenta “Avances y anticipos recibidos sobre pedidos en
proceso” (fr. ‘Avances et acomples regus sur commanaes en-cours’), equivalente a (€29.228.330)

Siendo asi, se puede evidenciar que el Pasivo Total de acuerdo a los Estados Financieros
suministrados por el Proponente (€ 42.670.921) estd compuesto de la suma del Pasivo Corriente
correspondiente a €40.545.422 y el Pasivo Largo Plazo correspondiente a €2.125.500.

Una vez aclarado el monto del Pasivo Corriente (€40.545.422), se puede realizar el calculo del indice
de Liquidez de acuerdo a lo estipulado en el Documento de Convocatoria en el numeral 1.2, literal
(hh): “Indice de Liquidez: £l indice de liquidez, se determinard tomando el valor del activo corriente y
dividiéndolo entre el valor del pasivo corriente’.

De esta forma, tenemos un Activo Corriente para el 2009 de €46.388.582 y un Pasivo Corriente de
€40.545.422, por lo que haciendo el correspondiente célculo se obtiene un /rdice de Liquidez de
174

lgualmente, calculando la Razén de Endeudamiento como otro de los requisitos de acreditacion de la
Capacidad Financiera, y tomando las indicaciones que otorga el Documento de Convocatoria en su
numeral 1.2, literal (yy): ‘Razon de Endeuaamiento: La razon de endeudamiento se determinard
dividiendo el valor del pasivo total entre el valor del activo fotal’, se obtiene una Razdn de
Endeudamiento iqual a: Pasivo Tolal (€ 42.670.921)/Activo Tolal (€47.568.061) = 89.7%.

Teniendo en cuenta las condiciones establecidas por el Documento de Convocatoria, en su numeral
3.4.4, literal (b), ordinal (ii): “Los Interesados y en el caso de Estructuras Plurales un MAP, deberan
acreditar una capaciaad financiera que demuestre que el Interesado o e/ MAP, segun corresponda,
cuenta con una capacidad financiera, segun sus Estados Financiero con corfe a 31 de Diciembre de
2009 que deberan presentar, de: (A) Patrimonio de minimo CINCO MIL TRECIENTOS (5.300) SMMLV
sequn sus Estados Financieros con corte de 31 de diciembre de 2009; (B) Indice de Liquidez de
minimo uno punto aos (1.2); y (C) Razon de Endeudamiento de maximo ochenta por ciento (80)" el
Comité Evaluador y Asesor le otorga una calificacion de NO HABIL a la empresa SETEC
INTERNATIONAL en su Capacidad Financiera.

Ya que las deméas empresas que conforman al Consorcio 9 — Unidén Temporal Interventoria Ruta del
Sol Tres (ldestra Ltda, Proeza Consultores S.A.S. e Ingenieria de Consulta Colombo Mexicana S.A.S.
“INCOLMEX”) no cumplen con los requisitos minimo de Patrimonio, de acuerdo a los requerimientos
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especificados por el Documento de Convocatoria, en su numeral 3.4.4, literal (b), ordinal (ii); el Comité
Evaluador y Asesor determina que el Interesado esta RECHAZADO.

INTERESADO No. 10 CONSORCIO RUTA CARIBE

Observaciones al informe preliminar. Radicados No. 2011-409-014069-2 del 23-05-2011.

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO RUTA CARIBE, presento respuesta a las
observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo
de 2011, en los siguientes términos:

“ 2.0 Respuesta al requerimiento pagina 19 CAPACIDAD FINANCIERA ESTEYCO SA.P.:

b)

d)

2.1. Que el proponente CONSORCIO RUTA CARIBE, a folio 216 al 218 de la manifestacion de
interés aqjunto el formato 1 denominado CERTIFICADO DE EXPERIENCIA Y CAPACIDAD del
integrante ESTEYCO SAP, en cumplimiento del requisito solicitado en el numeral respectivo de/
documento de convocatoria.

Que en dicho formato 1 CERTIFICADO DE EXPERIENCIA Y CAPACIDAD, en el numeral 5
RELACION DE DOCUMENTOS JUSTIFICATIVOS QUE SE ANEXAN, se informo en el item
6.4 Cuentas Anuales Aprobadas por ESTEYCO SAP correspondlientes ario 2008 y en el item
6.5 Cuentas Anuales Aprobadas por ESTEYCO SAP correspondientes afio 2009, que se
aduntaba la documentacion soporte inherente a la aprobacion de la informacion financiera aros
2008 y 2008.

2.2, Que a folios 219 al 3558 de la manifestacion de inferés, el proponente CONSORC/IO RUTA
CARIBE, adjunto no sdlo la informacion financiera de los arios 2009 y 2008 respectivamente,
ael integrante ESTEYCO SAP sino foaa la documentacion correspondiente a dichos periodos,
asi:

2.2.1. INFORMACION FINANCIERA ANO 2009:

Que a folios 219 al 280 de dlicha manifesiacion de interés, se aajunito certificacion constitutiva
de 62 hojas de papel timbrado del registrador mercanti de Madrid, el cual certifica que a
peticion expresa de DON JAVIER RUI-WAMBA MARTIJA, con NIF numero 14208608- J, se
solicito la certificacion referente a la sociedad "ESTEYCO SAP', comprensiva de cuentas
anuales del gjercicio 2009.

Que en la misma certificacion el mencionado registrador mercantil de Madrid certifica que: He
examinado e/ indice de depdsifos de este registro de mi cargo, del cual resulfa: "Que lo
qQue sigue es fotocopia exacta y fiel de las cuentas anuales depositadas en este registro
corresponaiiente al gjercicio 2009 referentes a la sociedad denominada "ESTEYCO SAP”.

Que dicha certificacion consta de 62 hojas de papel timbrado de dicho registro que confiene
foda la informacion del periodo 31 de diciembre de 2009 de ESTEYCO SAP. (Ver folio 280).

Que en cumplimiento del requerimiento establecido en el literal z) numeral 1.2. del documento
ae convocatonia, el proponente CONSORCIO RUTA CARIBE, a folios 220 al 221 de dicha
manifesiacion de interés, aajunto fotocopia exacia y fiel del acta de la Junta General Ordinaria
del Consejo de Administracion de ESTEYCO S.A.P. donde se consigna la aprobacion de las
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b)

d)

cuentas anuales aprobaaas correspondiente al efercicio 2009, es decir copia del acta de la
Junta General Ordinaria con caracter Universal de accionistas donde se aprobo por unanimidad
las cuentas anuales correspondientes al efercicio 2009, segun consta en el acdpite (1V)
Segundo punto del orden del dia " Dentro del segundo punto del orden del orden del dia, se
acuerda, por unanimioad, aprobar las cuentas anuales correspondientes al efercicio 2009, y
cerraaas al 31 de diciembre de 2009 expedidas en folios de papel comun”.

2.2.2. INFORMACION FINANCIERA ANO 2008:

Que a folios 281 al 348 de dlicha manifesiacion de interés, se aajunto certificacion constitutiva
de 67 hojas de papel timbrado del registrador mercanti de Madrid, el cual certifica que a
peticion expresa de ESTEYCO SAP, con CIF A28344083 se solicito dicha certificacion
referente a la sociedad "ESTEYCO SAP', comprensiva de cuentas anuales del gjercicio 2008.
Que el mencionado registrador mercantil de Madrid certifica que. He examinado el indice de
depdsitos de este registro de mi cargo, del cual resula; "Que lo que sigue es fofocopia
exacta y fiel de las cuentas anuales depositadas en este registro correspondiente al
gjercicio 2008 referentes a la sociedad denominada "ESTEYCO SAP "

Que dicha certificacion consta de 67 hojas de papel timbrado de dicho registro que confiene
loda la informacion del periodo 31 de diciembre de 2008 de ESTEYCO SAP. (Ver folio 345}.
Que en cumplimiento del requerimiento establecido en el literal z) numeral 1.2. del documento
de convocatoria, el proponente CONSORCIO RUTA CARIBE adjunto a folios 282 al 283 de
dicha manifestacion de inferés fotocopia exacta y fiel del acta de la Junta General Ordinaria de/
Consegjo de Administracion de ESTEYCO S.A.P. donde se consigna la aprobacion de ias
cuentas anuales aprobaaas correspondiente al efercicio 2008, es decir copia del acta de la
Junta General Ordinaria con caracter Universal de accionistas donde se aprobo por unanimidad
las cuentas anuales correspondientes al ejercicio 2008, segun consta en el acapite
{(V)Segundo punto del oraen del dia ." Dentro del sequndo punto del orden del orden del dia, se
acuerda, por unanimioad, aprobar las cuentas anuales correspondientes al efercicio 2009, y
cerradas al 31 de diciembre de 2008, expedidas en folios de papel comuin numeragas
correlativamente del 1 al 34 (ambos inclusive).

En consecuencia consideramos a nuestro entender que la observacion de omision que se
establece en dicho acapite del informe de evaluacion preliminar, referente a la no inclusion
ae las actas de aprobacion de los Estados Financieros, no es correcta. No obstante se
remite una vez mas la documentacion soporte solicitada ario 2009 y 2008 y nos permitimos
respetuosamente, se reconsidere la calificacion ade CAPACIDAD FINANCIERA de/
CONSORCIO RUTA CARIBE de PENDIENTE, a HABIL.

23 En cuanto a las inconsistencias entre las cifras del formato 1 y los estados
financieros nos permitimos aclarar:

8

Que a folios 349 al 3558 e/ CONSORCIO RUTA CARIBE, adjunto en la
manifestacion de inferés, los estados financieros arios 2008 y 2009 del integrante
ESTEYCO SAP. con la informacion basica solicitada en e/ Formato 1.

Es asi; como a folio 349 se presento el estado de resulfados de la casa matnz para
los periodos 2008 y 2009 debidamente convertida de Euros a Pesos. Como consta
en el mismo folio, margen inferior izquieroa se seriala e indica la fecha de los
periodos y de las tasas de cambio ulilizacas para cada ario: tasa de Euros a dolar;
ae dolar a pesos.
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Que a folio 350 se presento balance general de la casa matriz para los periodos
2008 y 2009, debidamente convertioa ae Euros a Pesos, pero utilizando las tasa de
euro a dolar y dolar a pesos.

b) Conforme al derecho que nos asiste nos permitimos respetuosamente incluir una
labla ilustrativa que contiene los datos basicos del formato 1 y de la informacion
financilera para caoa periodo solicitado, aportada en la manifestacion de inferés, en
donde se muestra la operacion arifmélica a manera de ejemplo utilizada por e/
proponente CONSORC/IO RUTA CARIBE.

¢) Asimismo remitimos los listados de los cambios oficiales de la web del Banco de la
Republica, de donde se ftomaron dichas {asas.

d) No obstante lo anterior y conforme a lo solicitado en la paginal9 del informe de
evaluacion  preliminar, remifimos nuevamente el formato 1 debidamente
diligenciadb, por el integrante ESTEYCO SAP.

En consecuencia, respetuosamente a nuestro entender la observacion de inconsistencia que se
establece en dicho acapite del informe de evaluacion preliminar, referente a la inconsistencia entre la
informacion de los Estados Financieros aportada y €l formato 1 del infegrante ESTEYCO SAP, no es
correcta. Asi mismo, respefuosamente a nuestro entender la observacion de no indicar las tasas
utilizadas para la conversion de la informacion de los Estados Financieros y el formato 1 del integrante
ESTEYCO SAP. tampoco es correcta.

Por tanto nos permitimos solicitar respetuosamente, se reconsidere la califcacion de CAPACIDAD
FINANCIERA del CONSORCIO RUTA CARIBE de PENDIENTE, a HABIL
RESPUESTA INCO

A. CAPACIDAD FINANCIERA

Esteyco S.A.P.:

La tasa de cambio para el 31 de Diciembre de 2009 en EUR/USD que adjunta el proponente tiene
como fuente el Banco de la Republica de Colombia, con un valor de compra de 1,43475. De acuerdo
al Documento de Convocatoria en el numeral 3.2.3. literal (i): " Para /a conversion al Dolar, se debera
fomar, para todos los efectos, como tasa de referencia aquella tasa de cambio del dia en el cual se
suscribio el documento que contenga la respectiva obligacion dineraria, dicha tasa de cambio deberd
ser la certificada por el Banco Central o por el organismo legalmente competente del pais en que se
emitio dicho documento”. Es asi como verificando las tasas de cambio en el Banco de Espafia, en
los "Tipos de Interés y tipos de cambio”, nos redirige a las tasas publicadas por el Banco Central
Europeo (ECB). Luego entonces, revisando las tasas de cambio que publica el ECB encontramos
que para el 31 de Diciembre de 2009 la tasa EUR/USD es de 1,4406. Luego entonces, el comité
decide adoptar las tasas de cambio del ECB para realizar el correspondiente proceso de evaluacion,
por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

INTERESADO No. 11 SNC — LAVALIN INTERNATIONAL INC. SUCURSAL COLOMBIA
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Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-014703-2 del 30-05-2011

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO SNC - LAVALIN INTERNATIONAL INC.
SUCURSAL COLOMBIA, presenté respuesta a las observaciones realizadas en el informe de
evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo de 2011, en los siguientes términos:

“3 En dicho Informe Preliminar de Evaluacion de Precalificacion de Manifestacion de Interés, la
Sucursal que represento tuvo las siguientes calificaciones por parte del Comité Asesor Evaluador.

3.2. Capacidad Financiera: RECHAZADA. Por no encontrarse en firme el RUP para el ario 2010 (tenia
28 dlias de actualizacion), se tomaron los aafos del Registro Unico de Proponentes (RUP) para el ario
2008, el cual no arrojo el indiice de Liquidez requerido en e/ Documento de Convocatonia’.

RESPUESTA INCO

El Registro Unico de Proponentes contiene la informacién de quienes aspiran a celebrar contratos
con las entidades estatales, de conformidad con el articulo 6° de la Ley 1150 de 2007, mediante la
calificacion y clasificacion que cada interesado realiza al momento de su inscripcion, renovacion o
actualizacién, aportando la documentacion que se exige y que es objeto de verificacion documental
por parte de la Camara de Comercio respectiva.

De acuerdo con la norma mencionada, en el Registro Unico de Proponentes del Registro Unico
Empresarial de las Camaras de Comercio, se podran inscribir todas las personas naturales o
juridicas, nacionales o extranjeras domiciliadas o con sucursal en Colombia que aspiren a celebrar
contratos con las entidades Estatales. Estas, tendran la obligacion de calificarse y clasificarse en el
RUP segun los documentos que se aporten para el efecto, pues son aquellos y no otros, quienes
tienen el interés directo en ser clasificados y calificados conforme su area de interés y trabajo. A su
vez, las Camaras de Comercio tienen la obligacion ya no solo de certificar sino también de verificar
documentalmente la informacion presentada por los interesados al momento de inscribirse en el
registro, cuya certificacion constituye plena prueba de las circunstancias que en ella se hagan
constar.

En efecto, el tercer inciso del mismo art. 6° de la Ley 1150 establece que en dicho registro constara
la informacion relacionada, entre otras, con la capacidad financiera.

Por su parte, el decreto 1464 de 2010 en su art. 1° sefiala en su segundo inciso que:

‘(...)Las_entidades publicas podran exigir y los proponentes aportar la informacién y
documentacién que no sea objeto de verificacion documental por parte de la Camara de
Comercio, de acuerdo con lo sefialado en el presente decreto, o0 la que se requiera para
constatar requisitos adicionales de los proponentes cuando las caracteristicas del objeto a
contratar lo exija.” (Negritas y subrayas fuera de texto)

A su turno, en el dltimo aparte del segundo inciso del art. 6° de la Ley 1150 de 2007 referente a las
excepciones a la exigibilidad del RUP, se establece que: “£n los casos anteriormente sernalados —
excepciones-, correspondera a las entioades contratantes cumplir con la labor de verificacion de las
condiciones de los proponentes.”, por lo que la informacion que verifica el RUP no puede ser
constatado por la entidad contratante.
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En lo que tiene que ver con la firmeza de la inscripcion y la vigencia de la misma, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 6° del Decreto 1464 de 2010, la inscripcion del registro tiene una vigencia de
un afio contado a partir de la fecha del acto de inscripcién como proponente.

La fecha del acto de inscripcion como proponente, es la fecha en la cual, la Camara de Comercio
expide el acto de inscripcion. Sin embargo, en virtud del numeral 6.3 del articulo 6 de la Ley 1150 de
2007 la inscripcion se encontrara en firme cumplido el término de los treinta (30) dias siguientes a la
publicacion del acto de inscripcion, por lo que el certificado que se presente en los diferentes
procesos contractuales para que tenga validez, debera estar en firme para que la informacion que
reporta dicho registro, sea plena prueba.

En desarrollo del derecho de igualdad y con el fin de garantizar la homogeneidad en el trato de los
proponentes de acuerdo al sector que pertenecen (consultoria, construccion y proveedores), se
tuvieron en cuenta en la elaboracién del Decreto 1464 de 2010, condiciones especiales que
permitieran la verificacién y acreditacion del Registro Unico de Proponentes de cada uno de los
requisitos habilitantes contenidos en el articulo 5° de la Ley 1150 de 2007 (capacidad juridica y
condiciones de experiencia, capacidad financiera y de organizacion), de acuerdo a la realidad
econdmica y comercial de cada sector.

El articulo 2° num. 17 del Decreto 1464 de 2010 establece que la informacidn financiera del
proponente es anualizada en los siguientes términos:
“17. Informacion anualizada

Para la verificacion de la informacion financiera se tomara como referencia el ario fiscal, es decir e/
comprendido entre el1 de enero al 31 de diciembre. En los casos en que se seriale como tiempo de
referencia_en término _de 'ano’, este se fomara en periodos de 12 meses, contados a partir del
momento de la inscripcion, renovacion o modificacion.” (Negritas fuera de texto)

Por su parte, el articulo 6° de la misma disposicion reglamentaria sefiala los requisitos para la
renovacion de la inscripcion asi:

“‘Articulo 6. Actualizacion de la informacion y renovacion del registro Cuando se presente una
modificacion en los dafos que obren en el registro unico de proponentes, respecto de aspectos
diferentes de aquellos que por ley deban haberse informaado al registro publico mercantil o al registro
de entidades sin animo de lucro, el inferesado podra comunicaria a la camara de comercio
respectiva mediante el diligenciamiento de los campos a modificar ael formulario correspondiente,
acompaniado de los documentos pertinentes que acredifen las modificaciones. Las camaras de
comercio deberan verificar documentalmente tal informacion con el fin de que conste en los
certificados que expidan’.

Para efectos de renovacion, actualizacion o modificacion, se deberan aportar aquellos documentos
que sean el soporte de los datos que se vayan a cambiar. En relacion con los datos que no hayan
perdido vigencia, la informacion y documentacion que se haya diligenciado o aportado con
anterioridad seguira sirviendo de soporte.

La inscripcion en el registro estara vigente por el término de un afio, contado a partir de la fecha del
acto de su inscripcidn como proponente, y se renovara anualmente dentro del mes anterior al
vencimiento de -cada afio de vigencia de la misma. Para el efecto se utilizara el formulario
correspondiente, al cual deberan anexarse los mismos documentos exigidos para la inscripcion,
salvo aquellos que se hubiesen aportado anteriormente y que no pierdan su vigencia.
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Si el interesado no solicita la renovacion del registro unico de proponentes dentro del término
establecido, cesaran sus efectos hasta tanto vuelva a inscribirse. La cesacion de efectos no tiene
caracter sancionatorio y en consecuencia la existencia de periodos continuos de permanencia en el
registro no podra ser exigida como requisito para celebrar contratos. La cesacion implica la no
expedicion de certificados, sin perjuicio de que la cdmara de comercio mantenga la informacion
histérica del proponente.

Paragrafo 1. Cuando las entidades del Estado reporten la informacion de contratos, multas o
sanciones impuestas a los proponentes, las camaras de comercio actualizaran la informacion
correspondiente, sin necesidad de actuacion alguna por parte del proponente.

Paragrafo 2. Cuando el proponente actualice la informacion del registro mercantil o del registro de
entidades sin animo de lucro, las camaras de comercio actualizaran la informacién correspondiente,
sin necesidad de actuacion alguna por parte del proponente. Sin embargo, para la actualizacion de
la informacién financiera en el Registro Unico de Proponentes podra presentar un balance
intermedio. En todo caso la informacién financiera reportada por el proponente debera ser coherente
con la informacion que reposa en el registro mercantil.” (subrayas y negritas fuera de texto)

Lo anterior, ademas de permitir establecer un parametro Unico de comparaciéon entre los
proponentes, permite que la verificacién de los requisitos habilitantes en los procesos de seleccion,
se haga con informacion actualizada.

De esta forma, el numeral 8 del articulo 10 del Decreto 1464 de 2010 indic6 la informacion que
debera registrarse en el Registro Unico de Proponentes, en lo que tiene que ver con capacidad
financiera, solicitando el Activo total y corriente; el Pasivo total y corriente; el Patrimonio expresado
en pesos y en SMMLYV; la liquidez; y, el endeudamiento.

Por su parte, el articulo 19 del mismo Decreto, al reglamentar los documentos de deben soportar la
capacidad financiera establecid que:

“Para la verificacion de la informacion sobre la capacidad financiera contenida en el numeral 8 del
articulo 10 del presente decreto, el interesado deberd adjuntar su balance general con corte a 31
de diciembre del ario inmediatamente anterior al de la inscripcion, o el balance de apertura si
es_socledad nueva o persona natural quée hayan iniciado operaciones en el ulfimo_ario,
debidamente certificados por contador publico o revisor fiscal, segun corresponda, asi como
coplia de la farjeta profesional de éstos y de certificacion expedida por la Junta Central de
Coniadores sobre su vigencia.

Pardgrafo. Para aquellos proponentes que en su Plan Unico de Cuentas manejen rubros contables
diferentes a los de los articulos 27, 32 y 37 del presente decreto deberan anexar junto con la
informacion financiera, certificacion suscrita por el contador o revisor fiscal, segun corresponda, en la
que se establezcan las equivalencias de las distintas cuentas’. (Negritas fuera de texto)

En vista de lo anterior, no le asiste razdn al proponente en afirmar que la informacion financiera le
puede ser verificada directamente por la entidad estatal, habida cuenta que la misma es objeto de
verificacion por parte de la Camara de Comercio en el RUP caso en el cual la normatividad vigente
prohibe a las entidades estatales, bajo las premisas antes enunciadas, hacer la verificacién o a los
proponentes aportar, la mencionada informacion, por lo tanto el comité le otorga una calificacion de
RECHAZADA.

REPLICA
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EL INTERESADO N° 18 CONSORCIO PROYECCION VIAL SAN ROQUE Observa al interesado
N° 11 CONSORCIO SNC - LAVALIN INTERNATIONAL INC. SUCURSAL COLOMBIA mediante.
Radicado No. 2011-409-017878-2 del 29-06-2011 en el siguiente sentido:

“2. SNC [AVALIN INTERNATIONAL INC, SUCURSAL COLOMBIA.

De acuerdo con lo establecido en el Documento de Convocatoria, numeral 1.2 Definiciones, literal (bbb), la definicion de
RUP es la siguiente:

"lbbb) "RUP". Es el Registro Unico de Proponentes, a cargo de las camaras de comercio, regulado por la Ley 1150 de
2007, el Decreto 1464 de 2010 y demds normas que reglamentan la matena, cuya certificacion deberd presentarse
vigente y en firme en la Manifestacion de Interés’, (negrilla y resaltado nuestro)

En el 34.3 Requisifos Habilitantes - Interesados Colombianos o Extranjeros Obligados a Inscribirse en e/ RUP, se
establece lo siguiente:

(b) Capaciaad Financiera.

(1) Los Interesados y en el caso de Estructuras Plurales por lo menos uno de los MAFP, deberan acreditar una capacidad
financiera que de conformidad con lo establecido en el Certificado RUP, vigente y en firme demuestre que el Inferesado
o e/ MAP, segin corresponaa, cuenta con una capacidad financiera de: (A) Patrimonio de minimo CINCO MIL
TRECIENTOS (5,300) SMML V;: (B) Indice de Liguidez de minimo uno punto dos (1.2); y (C) Razon de Endeudamiento de
maximo ochenta por ciento (80%,).

En la propuesta presentada por SNC-LAVALIN INTERNATIONAL INC. SUCURSAL COLOMBIA, se relaciona el RUP en
los folios 0161 a 0167, una vez revisado este documentos se evidencia que a fecha de cierre de la manifestacion de
Interés, de conformidad con lo establecido en el Certificado RUP, los datos que se encuentran vigentes y en firme
relacionados con la capacidad financiera son los correspondientes al ario 2009, en los cuales se aprecia que el indice de
liquidez es de 1,19,

De acuerdo con lo anterior SNC-LAVALIN INTERNATIONAL INC. SUCURSAL COLOMBIA, no cumple con lo
establecido en la pdgina 40 del Documento de Convocaloria, .4.3 Requisifos Habilitantes - Interesados Colombianos o
Extranjeros Obligados a Inscribirse en el RUP, literal b, Capacidad financiera, ya que el indice de liquidez es inferior a
1.2

Por lo tanto solicitamos a la entidad mantener en la capacidad financiera el estado de RECHAZADO”.

RESPUESTA INCO

En relacion con la observacion del Consorcio Proyeccion Vial San Roque radicada el dia de hoy
mediante comunicacion con Radicado 2011-409-017978-2 solicitando el rechazo de esta oferente por
las mismas razones aducidas en este informe, el INCO considera que la atiende con la decision
adoptada.

INTERESADO No. 12 CONSORCIO INTERVENTORIA RUTA DEL SOL SECTOR 3

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-016062-2 del 10-06-2011

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO INTERVENTORIA RUTA DEL SOL
SECTOR 3, presentd respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar
publicado en el SECOP el 18 de mayo de 2011, en los siguientes términos:

“ CAPACIDAD FINANCIERA
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Se adjunta Formato N° 1 de GINPROSA de acuerdo con las cifras de los estados financieros
especificando las tasas utilizadas para la conversion.

CAPITAL DE TRABAJO
Se aqjunta el Formato 2 EPYPSA COLOMBIA, diligenciado en SMMLV.”.
RESPUESTA INCO
A. CAPACIDAD FINANCIERA
GINPROSA:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a
conformidad del Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPITAL DE TRABAJO

EPYPSA COLOMBIA:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a
conformidad del Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

INTERESADO No. 13 CONSORCIO INTERSOL llI

Teniendo en cuenta que el Interesado aport la documentacion conforme a los requerimientos del

Documento de Convocatoria, la calificacion financiera es HABIL.

INTERESADO No. 14 CONSORCIO CARMEN DE BOLIVAR

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-014097-2 del 23-05-2011.

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO CARMEN DE BOLIVAR, presentd

respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP

el 18 de mayo de 2011, en los siguientes términos:

“ll. FRENTEA LA CAPACIDAD FINANCIERA DEL CONSORCIO CARMEN DE BOLIVAR.

Este Inferesado, se permite dar respuesta a caoa una las observaciones efectuadas por el Comité

Asesor y Evaluador de las Manifestaciones de Interés, mediante las cuales oforga la calificacion

financiera de PENDIENTE al Consorcio que represento, en los siguientes términos:

a. EGIS International: se requiere que adjunte acfo de aprobacion de los Estados

Financieros por parte de la asamblea de accionistas, junta de socios o el drgano
social competente, segun lo dispuesto en él literal (z) numeral 1.2 Del Documento de

Convocatoria.

Sobre éste asunto, se aclara a la entidad que el literal (z) del numeral 1.2 del Documento de
Convocatoria tiene un caracter meramente definiforio respecto de la expresion "Estados Financieros”
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para lo cual seriala que la misma “ES, para los propositos del presente Documento de Convocatoria,
el balance general y el estado de pérdiaas y ganancias correspondiente al ulfimo corte debidamente
aprobado por la asamblea de accionistas, junta de socios o €/ drgano social competente, o al ultimo
Clerre anual ordinario debidamente aprobados por la asamblea de accionistas, junta de socios o e/
organo social competente en el cual se reflejen los resulfados correspondientes al ulfimo ario fiscal.
Los Estados Financieros deben ser aquellos que son fomados como base para decretar dividendos y
para la liquidacion del impuesto de renta o su equivalente’.

Cabe destacar que el referido liferal establece que los Estados Financieros, para efectos del
Concurso de Meéritos, se componen del Balance General y del Estado de Pérdicas y Ganancias
correspondientes al ultimo corte, debidamente aprobados por el drgano social competente, sin
incluir una obligacion especifica respecto de la acreditacion del Acta de Aprobacion del mencionado
organo, pues se repite, el mismo tene cardcter meramente definiforio, limitado a los Estados
Financieros.

Asi las cosas, no se encontraba previsto que dentro de los documentos solicitados a los Inferesados
para presentar la Manifestacion de Interés, se debiera aportar el documento aprobatorio del Balance
General y el Estado de Pérdidas y Ganancias expediao por €l organo social competente, de forma
que tal documento constituiria un requisifo adicional, no previsto en e/ Documento de Convocatoria.

Slguiendo con ja linea explicativa, el numeral 3.4.4 regulatorio de los Requisitos Habilitantes para los
Interesados Extranjeros no Obligados a Inscribirse en e/ RUP, en su literal (b) sobre Capacidad
Financiera, dispuso expresamente que la misma

1 Documento de Convocatoria, Numeral 3.4.4 Requisitos Habilitantes - Inferesados Extranjeros no
Obligados a Inscribirse en el RUP: *(,b) Capaciaad Financiera. ,
,C:/Z a capacidad financiera se acreadiitara con la presentacion adel Formato 1 (Certificado de
xperiencia y Capaciaad) debidamente diligenciado y acompariado de los Estados Financieros a
fecha ae corte 2009. (;1) Los Interesados y en el caso de Estructuras Plurales un MAP, deberan
acrediitar una capaciaad financiera que demuestre Eque el Interesado o el MAP, segun corresponaa,
cuenta con una capaciaad financiera, sequn sus Estados Financieros con corte a 31 de diciembre
de 2009 que deberan bgresem‘ar,, de: (A) Patrimonio de minimo CINCO MIL TRECIENTOS (5,300
SMML 'V segun sus Estados Financieros con corte de 31 ae diciembre de 2009; (B) indice de
Liguidez de minimo uno punto dos (1.2); y (C) Razon de Endeuaamiento de maximo ochenta por
ciento (80%).
(if) Para fines de clarioad unicamente, se resalta que en los casos de Estructuras Plurales et MAP
que acredite la capaciaad financiera debera ser uno solo, es decir que dicho MAP debera cumplir

con todos y cada uno de los componentes descrifos en el numeral (i) anterior’

Se acreditaba con la presentacion del Formato 1 (Certificado de Experiencia y Capacioad)
debidamente dliligenciado, acompariado de los Estados Financieros a fecha de corfe 2009. En
ningun momento se Solicito adjuntar el acto de aprobacion de los Estados Financieros por parte de
la asamblea de acclonistas, junta de socios o el drgano social competente.

Segun lo indicado anteriormente me prequnio ¢ Es posible exigirle a un Interesado un documento
no solicitado en la Manifestacion de Inferés, y con fundamento en tal solicitud, calificar su
capacidad financiera como Pendiente? ;Es vélido que la entiogad convocante solicite acta de
aprobacion de los Estados Financieros aunque de los documentos aportados con la Manifestacion
de Inferés se evidencie claramente el hecho que se quiere probar, cual es la aprobacion de 10s
mismos? Por supuesto que no y asumir una posicion contraria desconoceria las previsiones del
Documento de Convocatoria, referente a la informacion perteneciente a la Manifestacion de Inferes.
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En primer lugar, el numeral 3.11 del Documento de Convocaforia, sobre Verificacion de la
Informacion, consagro de manera expresa que el INCO no revisaria ningun documento no
requerigo expresamente en el mismo, en 1os siguientes términos:

'3.11.2 Asi mismo, se resalta que durante el término de la evaluacion de las
Manifestaciones de Interés el INCO no fendra en cuenta la informacion que sea
allegaaa por los Interesados, si esta no corresponde a los documentos expresamente
requeridos en el presente Documento de Convocatoria. En consecuencia, e/ INCO no
revisara ningun documento que sea incluido en las Manifestaciones de Inferés, si éste
no es requerido de conformicad con lo establecido en el presente Documento de
Convocatoria..

Por tanto, si la entioad no se encuentra en la obligacion de revisar documentos adicionales a 1os
requerigos en el Documento de Convocatoria, mucho menos podra exigirlos a los Interesados,
quienes simplemente deben cumplir con los requisitos de capacidad financiera, como lo fueron e/
Formato 1 y los Estados Financieros, debidamente aportados por éste Inferesado.

En segundo lugar, sobre éste punto no puede hablarse de Subsanabilidad en las condiciones
previstas en el numeral 3.10 del Documento del Convocatoria, por

1 Documento de Convocatoria: '3. 10 REGLAS DE SUBSANABILIDAD -
3.10.1 En los terminos del pardgrafo 1 del articulo 5 de la Ley 1150 ae 2007 el INCO poara solicitar
que el Interesado aclare la informacion presentada en la Manifestacion de Interés dentro de! plazo
que para el efecto seriale en ja respectiva solicitud. Sin perjuicio de lo anterior, la ausencia o errores
en los documentos mediiante

cuanto la misma fue contemplada para aclarar la informacion presentada en la Manifestacion de
Interés, para efectuar aclaraciones, allegar documentos o subsanar omisiones falfantes,
circunstancias que no se presentan en el caso ael CONSORCIO CARMEN DE BOLIVAR, pues
como puede constatarse a Folio 166 de la Manifestacion de Interés, contentivo del Informe rendido
por el Censor de Cuentas, los Estados Financieros presentados habian sido cerrados por el
Consejo de Administracion y el informe preparado se efectuaba con la anuencia de la Junta
General y/o Asamblea General de la socieaad.

No puede decirse entonces que no se haya cumplido con la obligacion de acreditar la Capacidad
Financiera aporianao el Balance General y el Estado de Pérdioas y Ganancias debidamente
aprobados, pues existe claridad sobre el asunto, no solo en los Estados Financieros obrantes a
Folios 118 a 132, sino ademéas con €l Informe del Censor de Cuentas de la sociedad EGIS
INTERNATIONAL, en el cual se da fe de la aprobacion de los mismos por el drgano social
competente, en concordancia con los articulos 33 a 37 de los Estatulos Sociales,

En tercer lugar y como ulfimo punto, lamamos la atencion al Comité Asesor y Evaluador sobre la
ausencia de exigencia expresa relacionada con el acta de gprobacion de los Estados Financieros
en el numeral 3.7 que dispone e/

los cuales se acredita la Capacidad Juridica del Interesado, no serdn subsanares y por lo tanto
?p{‘/'carén que la Manifestacion de Inferés no sea fenida en cuenta para la conformacion de la Lista
orta.

3102 Los Interesados deberan suministrar tas aclaraciones, allegar los documentos o
subsanar tas omisiones, en el plazo que para el efecto sefiaiara el INCO de manera
expresa dentro del texto de su requerimiento. Vencido el plazo oforgado sin que se
subsane o la informacion entregada no sea suficiente a criferio del INCO, se
rechazara la respectiva Manifestacion de Interés.
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3103 El INCO tambien podra requerir informes a fterceros, cuando lo considere
?ofnve;n/enfe 0 necesario para el analisis y evaluacion de las Manifestaciones de
Interes.

3104 Las Manifestaciones de Interés deben referirse y sujetarse a toaos y caaa uno ae los
puntos contenidos en el presente Documento de Convocatoria. En consecuencia, la
preparacion dliligente de las Manifestaciones de Interés supone actuar ae buena re y
con lealfad frente a los demas participantes en esta precalificacion, incluyendo al
INCO y a los demas Interesados’. ‘

371  Carla de Manifestacion de Interés (Anexo 1), que debera estar suscrita por el

re}oresenfanfe legal ael Interesado o el representante de la Estructura Plural.

372 El origina! del aocumento de constitucion de la Estructura Plural que reuna los

requisitos previstos en el presente Documento de Convocatoria ,
373 La Carta de Compromiso de Probicad (Anexo 4) debidamente suscrita por el
representante legal del Interesado o el representante de la Estructura Plural y de
~cada uno ade sus miembros, si asilo decidliere. ,

3.7A Para quienes esten obligados a inscribirse en el RUP,_de acuerdo con la Ley Aplicable: (a) E/

certificado RUP vigente y en firme, y (b) el Certificado de Existencia y Represeniacion Legal; y (c)

aquellos documentos adlicionales que fueren necesarios en caso de que tuvieren limitaciones

estatutarias.

3.7.5 Para quienes no estén obligados a inscribirse en el RUP, segun la Ley Aplicable. (a) E/

Formato 1 con los documentos de soporte, suscrifo por el representante legal del Interesado o e/

representante de la Estructura Plural y por el revisor fiscal o el contador, segun corresponaa, y (b)

los documentos que acrediten la existencia

Contenido del Sobre de la Manifestacion de Inferés, de forma que no incluye el mencionado
documento dentro de su lista.

Y no solo existe limitacion a la exigencia de requisitos adicionales en el Documento de
Convocatoria, sino ademas, el mismo Estatufo General de Contratacion contiene previsiones al
respecto. Una muestra de ello la constituye el numeral 2o del arficulo 25 de la Ley 80 de 1993
regulatorio ael Principio de Economia, segun el cual ‘Las normas de los procedimientos
contractuales se interpretaran de tal manera que no den ocasion a sequir tramites distintos y
adlicionales a los expresamente previstos o que permitan valerse de los defectos de forma o de la
inobservancia de requisitos para no decidir o proferir providencias inhibiforias

En gracia de discusion y solo con el fin de ilustrar lo que aparece mas que demostrado en la
Manifestacion de Interés, procedemos a entregar a la Enfidad, copia de los extractos de las actas
de gprobacion solicitadas en copia simple. No obstante feniendo en cuenta que se trata de un
documento que proviene del exterior obligado a cumplir con los tramites de traduccion oficial y
apostille, y que el término oforgado para entregario es muy corto, se aclara en fodo caso que
haremos llegar copias auténticas del documento apostillado en el menor tiempo posible, y en todo
caso, con anteriorioad al cierre del proceso de evaluacion y verificacion de los requisifos
habilitantes.

Se concluye entonces el cumplimiento completo ae los requisitos habilitantes de Capacidad
Financiera de parte del CONSORCIO CARMEN DE BOLIVAR, al cual debe calificarse como HABIL

y representacion legal de! Interesado o miembro de la Estructura Plural que sea extranjero, en los
términos del numeral3.4.4(a)(ii) ae! presente Documento de Convocatoria.

376l Formato 2 debidamente suscrifo por: (a) Inferesados individuales, por el representante
legal del Interesado y su revisor fiscal, contador o_quien haga sus veces, segun la
Jurisdiiccion aplicable; o (g/ Interesados Estructuras Plurales, por el representante legal
comun, el representante ae! respectivo miembro de la Estructura Plural, el revisor fiscal,
contador o quien haga sus veces, sequn la jurisdiccion aplicable.
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37.7Los Formatos 3A y 3B mediante los cuales se acrediia la Experiencia General de que tratan
fos numerales 3.4.3(1)0) y ((i) y 3.4.4(a)(1) y (@)(i), junto con jos documentos de soporte,
suscrito por el representante legal de! Interesado, tal como se indica en el Formato en
mencion.

378  El Formato 4 debidamente suscrifo por: (a) Interesados individuales, por e/ raegpresem‘a/?fe legal
del Interesado y su revisor fiscal, contador o quien haga sus veces, segun la jurisdiccion aplicable, o
(b) Interesados Estructuras Plurales, por el representante legal comun, el representante de!
respectivo miembro de la Estructura Plural, el revisor fiscal, contador o /twen haga sus veces, segun
la Jurisaiiccion aplicable. Lo anterior, unicamente en relacion con aquellos Inferesados o Estructuras
Plurales que tengan la obligacion de estar inscritos en el RUP, de conformidad con la Ley Aplicable,
tal como se indica en el Formato en mencion. , ,

379.a Fianza (Anexo Z2) debiaamente suscrita en los términos de este Documento de
Convocatoria, en caso de que se requiera’”.

b. Asi mismo, no coinciden las cifras entre el formato 1 y los E.E.F.F. se requiere que
diligencien nuevamente el Formato 1 en funcion de la informacion financiera correcia.

En lo que tiene que ver con las divergencias que se presentan entre el Formato 1 y los Estados
Financieros del miembro del Interesado EGIS INTERNATIONAL, me permito aclarar que las
mismas se deben a un error involuniario de transcripcion en el valor del Patrimonio, el cual pudo
ldentificarse una vez realizada la verificacion de cada una de las cifras correspondientes a la
Capacidad Financiera. En razon de lo anterior, e/ CONSORCIO CARMEN DE BOLIVAR dando
cumplimiento a lo Ssolicitado en el Informe Preliminar de Evaluacion, anexa a la presente
comunicacion el Formato 1 sin el referido error involuntario, aclarando en fodo caso que se trata de
una copia, consiaerando que el Formato 1 no alcanzo a llegar en original al contener la firma de/
Director General y del Director Administrativo y Financiero de EGIS INTERNATIONAL quienes se
encuentran en Francia. No obstante, el Formato 1 se hara llegar en original con anteriorioad al
vencimiento del término de evaluacion y verificacion de los requisitos habilitantes, aando
cumplimiento a la normativiaad vigente.

Teniendo en cuenta el Formato 1 que se aporia, solicifo muy respetosamente calificar como HABIL
al Consorcio que represento”
RESPUESTA INCO

A. CAPACIDAD FINANCIERA

EGIS International:

Realizo la subsanacion de lo solicitado en el Informe Preliminar de Evaluacion publicado el 18 de mayo
del 2011 en el SECOP, pero adjuntan acta de Junta de Socios donde aprueban los Estados Financieros
a 2009 en copia simple. Se requiere subsanen este requerimiento legalizando los documentos, de
conformidad con lo establecido en el Documento de Convocatoria.

Es asi como por medio del Acta de Requerimientos publicada en SECOP el 02 de junio de 2011 se le
solicito subsanar el requerimiento anterior mente mencionado.

Posteriormente, el Interesado EGIS International subsana a conformidad de Comité el requerimiento
solicitado en el Acta mediante Radicado No. 2011-409-015838-2 del 09-06-2011, Por lo tanto el comité
le otorga una calificacion de HABIL.

INTERESADO No. 15 CONSORCIO CESEL HMV DGP
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Observaciones al informe preliminar. Radicados No. 2011-409-014078-2 del 23-05-2011

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO CESEL HMV DGP, presento respuesta a
las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de
mayo de 2011.

‘1. Respecto ae la evaluacion realizada a la CAPACIDAD FINANCIERA y a la CAPACIDAD DE
ORGANIZACION del CONSORCIO CESEL HMV DGP (Paginas 21 y 74 del Informe de evaluacion
Preliminar), se requirio o siguiente:

1.1. - CAPACIDAD FINANCIERA (P4gina 21)

‘a. Cesel S.A.. se requiere que adjunte acta de aprobacion de los Estados Financieros por parte de
la Asamblea de accionistas, junta de socios o €l drgano social competente, segun lo dispuesto en el
literal (z) numeral 1.2. Del Documento de Convocatoria. Asi mismo, no coinciaen las cifras entre e/
Formato 1 y los

E.EFF. Se requiere que diligencien nuevamente el Formato 1 en funcion de la informacion

financiera correcta, por tanto el Comité Asesor y Evaluador le oforga una calificacion financiera de
PENDIENTE."

RESPUESTA INCO
A. CAPACIDAD FINANCIERA
Cesel SA.:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a
conformidad del Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPITAL DE TRABAJO
Cesel SA.:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a
conformidad del Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

INTERESADO No. 16 CONSORCIO CONCESIONES 2011

RESPUESTA INCO

De acuerdo al Informe de Evaluacion Preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo de 2011, se
le solito al Interesado allegar una serie de Requerimientos Financieros para subsanar. Igualmente,
se volvid a solicitar subsanar estos mismos requisitos mediante Acta de Requerimientos publicada
en SECOP el 02 de junio del 2011.

El Comité Asesor y Evaluador, en virtud de la potestad que le asiste para requerir a los interesados
aclaraciones, explicaciones e informacion correspondiente a su manifestacion de interés, requirio al
Interesado Consorcio Concesiones 2011 allegar el acta de aprobacion de los Estados Financieros
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por parte de la asamblea de accionistas, junta de socios o el érgano social competente debidamente
legalizado y Formato 1, segun lo dispuesto en el Documento de Convocatoria.

A la fecha, el Interesado Consorcio Concesiones 2011 no ha aportado la informacidn requerida,
motivo por el cual es procedente dar aplicacion a la causal de rechazo de que trata el numeral 3.10.2
del documento de convocatoria, conforme al cual:

‘3.10.2 Los Interesados deberan suministrar las aclaraciones, allegar los documentos o subsanar las
omisiones, en el plazo que para el efecto senalara el INCO de manera expresa dentro del fexto de
su requerimiento. Vencido el plazo otorgado sin que se subsane o la informacion entregada no sea
Suficiente a criferio del INCO, se rechazaré la respectiva Manifestacion de Interés.”

En virtud de lo anterior, a la manifestacion de interés del Interesado No. 16 se le aplica la causal de
RECHAZADO.

INTERESADO NO. 17 CONSORCIO VIAL RUTA DEL SOL I
Observaciones al informe preliminar. Radicados No. 2011-409-014206-2 del 24-05-2011

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO VIAL RUTA DEL SOL lll, present6
respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP
el 18 de mayo de 2011.

“SOLICITUD 2:
Numeral 2.2 Capacidad Financiera:
A CAPACIDAD FINANCIERA

a. Cruz y Davila Ingenieros Consulfores Limitada. Se requiere que adjunte acta de aprobacion
de los Estados Financieros por parte de la Junta de Socios y se requiere que especifiquen la
lasa de cambio de Pesos Chilenos a Dolares Norteamericanos CLP/USD utilizada para la
conversion, ya que no coinciden 1as cifras una vez convertioas, por tanto el Comité Asesor y
Evaluador le oforga una calificacion financiera ae PENDIENTE.

B CAPITAL DE TRABAJO

a. Gomez Cajiao y Asociados S.A.. las cifras del Formato 2 no coinciden con 1as registracas en
los E.EF.F. una vez realizada la conversion de monedas. Se requiere diligenciar
nuevamente el Formato 2 de acuerdo a las cifras de los Estados Financieros (E.E.F.F) por
tanto el Comité Asesor y Evaluador la otorga una calificacion financiera de PENDIENTE.

b. Cruz y Davila Ingenieros Consulfores Limitada. ias cifras del Formato 2 no coinciden con las
registradas en los E.E.F.F. una vez realizada la conversion de monedas. Se requiere
diligenciar nuevamente el Formato 2 de acuerdo a las cifras de los E.E.F.F, por lanto e/
Comité Asesor y Evaluador le oforga una calificacion financiera da PENDIENTE.

¢. Sedic S.A.: las cifras ael Formato 2 no coinciden con las registradas en los E.E.F.F. una vez
realizada la conversion de moneaas. Se requiere diligenciar nuevamente el Formato 2 de
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acuerdo a las cifras de los E.E.F.F, por ianto el Comité Asesor y Evaluador le oforga una
calificacion financiera de PENDIENTE”.

RESPUESTA 2:

A. CAPACIDAD FINANCIERA

a.

Se aajunta Acta de junta ordinaria de socios 2010 y certificacion donde se especifica fasa de
cambio utilizada para la conversion, dando asi cumplimiento con lo Solicitado en e/
documento de evaluacion preliminar.

B. CAPITAL DE TRABAJO

a.

Se aajunta el formato 2 del miembro del CONSORCIO VIAL RUTA DEL SOL Il GOMEZ
CAJIAO Y ASOCIADOS S.A. con las modificaciones solicitadas.

Se adjunta el formato 2 del miembro del CONSORCIO VIAL RUTA DEL SOL Il CRUZ Y
DAVILA INGENIEROS CONSUL TORES L TDA. con las modificaciones solicitadas.

Se adjunta el formato 2 del miembro del CONSORC/O VIAL RUTA DEL SOL li, SEDIC S.A.
con las modificaciones solicitadas.

De acuerdo con las anteriores modiificaciones adjuntamos el formato 2 consolioado de/ CONSORCIO
VIAL RUTA DEL SOL ll(...)"

RESPUESTA INCO

A.

CAPACIDAD FINANCIERA

Cruz y Dévila Ingenieros Consultores Limitada:

B.

La tasa de cambio para el 31 de Diciembre de 2009 en CLP/USD que adjunta el proponente
tiene un valor de 501,42. Verificando las tasas de cambio en el Banco de Central de Chile
encontramos que para el 31 de Diciembre de 2009 la tasa CLP/USD es de 506,43. Luego
entonces, el Comité decide adoptar las tasas de cambio de las encontradas para realizar el
correspondiente proceso de evaluacion. Asi mismo, el proponente adjunta las Actas de la
Junta de Socios donde aprueba los Estados Financieros en satisfaccion con lo requerido por
el Documento de Convocatoria, por lo tanto el Comité le otorga una calificacion de HABIL.

CAPITAL DE TRABAJO

Gomez Cajiao y Asociados s.a.:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a
conformidad del Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

Cruz y Dévila Ingenieros Consultores Limitada:
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Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a
conformidad del Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

SEDIC SA.:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a
conformidad del Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

INTERESADO No. 18 CONSORCIO PROYECCION VIAL SAN ROQUE
Observaciones al informe preliminar. Radicados No. 2011-409-014096-2 del 23-05-2011

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO PROYECCION VIAL SAN ROQUE,
presento respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en
el SECOP el 18 de mayo de 2011.

‘Debe allegar la siguiente documentacion requerida asi:
A. CAPACIDAD FINANCIERA

a Ry Q Ingenieria S.A. Sociedad Comercial Chilena. se requiere que aadjunte acta de aprobacion de
los Estados Financieros por parfe de la asamblea de accionistas, junta de socios o €/ drgano social
competente, sequn lo dispuesto en el literal (z) numeral 1.2. Del Documento de Convocatoria. Asi
mismo, y se requiere que diligencien nuevamente el Formato 1, ya que lo hicieron con Pesos
Chilenos CLP y debe ser diligenciado en Pesos Colombianos COP. Se requiere que especifiquen
lasas de conversion, por tanto el Comité Asesor y Evaluador le oforga una calificacion financiera de
PENDIENTE.

B. CAPITAL DE TRABAJO

a. Ry Q Ingenieria S.A. Sociedad Comercial Chilena. existe una inconsistencia en el
Formato 2, ya que foman valores de 2009 del RUP, y los dividen con e/l SMMLYV de
2010 para el cdlculo del Capital de Trabajo. Se solicita aclarar y/o0 diligenciar
nuevamente el Formato 2, por tanto el Comité Asesor y Evaluador le oforga una
calfficacion financiera de PENDIENTE.

b. VQM S.A.S.: existe una inconsistencia en el Formato 2, ya que foman valores de
2009 del RUP, y los divigen con el SMMLV de 2010 para el célculo del Capital de
Trabajo. Se solicita aclarar y/o diligenciar nuevamente el Formato 2, por tanto e/
Comité Asesor y Evaluador fe oforga una calificacion financiera de PENDIENTE.

C. Redes y Comunicaciones de Colombia Limitada - Redcom. existe una
inconsistencia en el Formato 2, ya que toman valores de 2009 del RUP, y los
dividen con el SMMLV de 2010 para el calculo ael Capital de Trabajo. Se solicita
aclarar y/o diligenciar nuevamente el Formato 2, por tanto el Comité Asesor y
Evaluador le oforga una calificacion financiera ae PENDIENTE.

d. Bettin Recursos Ambientales e Ingenieria SA. BRAIN SA. existe una
inconsistencia en el Formato 2, ya que toman valores de 2009 del RUP, y los
dividen con el SMMLV de 2010 para el calculo ael Capital de Trabajo. Se solicita
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aclarar y/o diligenciar nuevamente el Formato 2, por tanto el Comité Asesor y
Evaluador le oforga una calificacion financiera de PENDIENTE’.

En respuesta a lo anterior, adjuntamos el Acta Octava de la Junta Ordinaria de Accionistas y
el Formato No. 2 de los miembros del Consorcio, aclaramos que la conversion a salarios de
REDCOM, R&Q SA y BRAIN S.A,, se realizo de acuerdo al SMMLV del afio 2009, pero para
VQM SAS esta conversidn se realizo con el SMMLV del afio 2011, ya que su fecha de creacion
fue en este mismo afio y este es el balance que aparece en el RUP".

RESPUESTA INCO
A. CAPACIDAD FINANCIERA

Ry QIngenieria S.A. Sociedad Comercial Chilena:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a conformidad
del Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPITAL DE TRABAJO

Ry QIngenieria S.A. Sociedad Comercial Chilena:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a
conformidad del Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

VOM S.AS.:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a
conformidad del Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

Redes y Comunicaciones de Colombia Limitada — Redcom:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a
conformidad del Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

Bettin Recursos Ambientales e Ingenieria S.A. - BRAIN S.A.:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a
conformidad del Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

INTERESADO No. 19 CONSORCIO INTERCON

Observaciones al informe preliminar. Radicados No. 2011-409-014089-2 del 23-05-2011

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO INTERCON, presenté respuesta a las
observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo

de 2011, en los siguientes términos:

“2. Sobre la evaluacion de la capacidad financiera
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No le asiste razon al INCO para declarar a nuestra manifestacion de interés como Pendiente en
cuanto a la capacidad financiera, por lo que solicitamos corregir su evaluacion y declarar que la
manifestacion de interés es HABIL.

/). En efecto, la primera glosa que se nos pretende hacer se refiere a que no se aqjunto un
documento en el que conste la aprobacion de los estados financieros de Araanuy.

En primer lugar, es una exigencia que no esta en el documento de convocatoria. Y el evaluador no
puede crear requisitos que no fueron pre-establecidos.

Ninguna norma juridica faculta al evaluador para exigir tramites no previstos, y la reiterada
Jurisprudencia del Consejo de Estado ha establecido, ademas, que cuando el documento regla
contiene falencias, errores, contradicciones o incoherencias, se inferpretan en contra de la enfidad
estatal y a favor del interesado.

Una vez verificada la informacion aportada en los oficios No. 2011-409-014089-2 donde se realizan
observaciones al Informe de evaluacion preliminar presentada por el Consorcio que usted
representa, comedidamente damos repuesta a sus observaciones asi:

Obsérvese que la glosa no es para aclarar, posibilidad que tiene INCO pero que no usa aqui, sino
que es en el sentido de exigir una supuesta acta que supuestamente pide "lo dispuesto en el literal
(z) numeral 1.2. Dei Documento de Convocatoria”.

Ello no es cierfo, foda vez que dicho literal prescribe lo siguiente.

(z) "Estados Financieros”. Es, para los propdsifos del presente documento de Convocatoria, e/
balance genera! y el estado de pérdiaas y ganancias correspondiente al ulfimo corfe debidamente
aprobado por ia asamblea de accionistas, junta de socios o €l organo social competente, o al ulfimo
Clerre anual ordinario debidamente aprobados por la asamblea de accionistas, junta de socios o e/
organo social competente en el cual se reflejen los resulfados correspondientes al ulfimo afio fiscal.
Los Estados Financieros deben ser aquellos que son fomados como base para decretar dividendos y
para la liquidacion del impuesto de renta o su equivalente

Una lectura elemental revela que no pide el acta de gprobacion.

Solo exige que el balance esté "debidamente aprobado”. Por eso mismo, la casi folalidad de
empresas participantes no aporto el documento que ahora se le ocurre a INCO pedir.

Nos permitimos recordar que el arficulo 83 de la Constitucion Politica le obliga -no es una facultad
aiscrecional- al INCO a darle crédiifo a lo que le expresen los parficulares, a menos que la entigad
pruebe lo contrario. Esta norma constitucional se concatena con los articulos 1, 2, 13, 122 y 209 de
la Carta colombiana, con las de la Ley 489 de 1998, e/l CCA y la Ley 80 de 1993.

Por lo tanto, nuestra manifestacion de interés CUMPLE con las exigencias ael literal z, numeral 1.2.
Del documento de convocatoria, y el pendiente aeben levantarse, para en su lugar, declarar que
nuestra manifestacion de interés es HABIL.

En segundo lugar, se tiene que dentro de nuestra Manifestacion De Interés, dentro de los estados
financieros 2009 de Ardanuy Ingenieria S.A., se encuentra de forma expresa el documento pedido.
En efecto, dentro de los mismos estados financieros se expreso que para el dia 30 ae junio de 2010,
en la ciudad de Madria, tuvo sesion la Junta General donde fueron por decision unanime aprobadas
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las Cuentas Anuales correspondientes al gjercicio 2009 cerrado e/ 31 de diciembre del mismo afio
(Fl, 318 de nuestra manifestacion de interés).

Dicha constancia de aprobacion también se encuentra respecfo de los estados financieros de
Ardanuy de los afios 2009 y 2008 (7is. 318 y 397 de nuestra manifestacion de inferes).

No obstante lo anterior, me permifo anexar documento en donde consta la aprobacion de los
estaaos financieros de Ardanuy.

). La sequnda glosa se refiere a que no coinciden las cifras entre el Formato 1 y los Estados
Financieros (E.E.F.F) ae ARDANUY y solicita que se diligencie nuevamente el Formato 1 en funcion
de la informacion financiera correcta.

Sobre el supuesto error, debemos decir que se implementaron las tasas publicacas en el Banco
Central Europeo para convertir de Euros a Dolares Norte americanos y del Banco de la Republica
para la conversion de dolares a pesos, segun el numeral 3.2.3 literales a) numerales de i), i) y ii).
Del documento de convocatoria, informacion verificable en los siguientes enlaces

http://wvvw.ecbJnt/stats/exchange/eurof>(ref/htmi/eurof>;ref-graph-usd.en.html
http://obiee.banrep.qov,co/analytics/saw.dlI?Go& scid-Ip9f7Rq*eS8 No obstante, nos permitimos
anexar el Formato 1, Nuevamente diligenciado.

()

Por lo anterior, solicitamos levantar el pendiente y evaluar nuestra Manifestacion de Interés como
HABL".
RESPUESTA INCO

A. CAPACIDAD FINANCIERA

Ardanuy Ingenieria S.A.:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a
conformidad del Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

Proyectos y Servicios S.A.:

Por medio del Oficio con Rad. 2011-101-007717-1 del 13-06-2011 se le solicité subsanar Acta
de aprobacion de los Estados Financieros por parte de la Asamblea de Accionista, junta de
socios 0 el drgano social competente debidamente legalizado, segun lo dispuesto en el
Documento de Convocatoria.

El Interesado Proyectos y Servicios S.A subsana a conformidad de Comité el requerimiento
solicitado con oficio Radicado No. 2011-409-017030-2 del 20-06-2011, Por lo tanto el comité le
otorga una calificacion de HABIL.

INTERESADO No. 20 CONSORCIO SECTOR 3

Observaciones al informe preliminar. Radicados No. 2011-409-014033-2 del 23-05-2011
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Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO SECTOR 3, presenté respuesta a las
observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo
de 2011, en los siguientes términos:

“

2. CAPACIDAD FINANCIERA

De acuerdo con la solicitud realizada a Jorge Piddo y Compariia Ltaa se requiere que se adjunte acta de
aprobacion de los Estados Financieros por parte de la asamblea de accionistas, junta de socios o e/
drgano social compeltente, que para este caso y de acuerdo con la naturaleza juridica ael miembro de la
estructura plural soportada en la Declaracion Juramentada presentaca junto con la propuesta a folios
212215, y los estatulos los cuales le confiere las mas amplias faculfades al Sefior Jorge Piddo Dacarer,
aaduntamos cerfificado de aprobacion de los estados financieros con corte a 31 de Diciembre del ario
2008 por parte del sefior Dacaret. Dicho documento es entregado autenticado ante notario piblico de la
Notaria 27 de Santiago de Chile y actualmente se encuentra en proceso de consularizacion y apostile.

Asi mismo, se establece el diigenciamiento del Formato 1, por fanto, adjuntamos dicho Formato
adebigamente dliligenciado, junto con los estados financieros reexpresados en ddlares y pesos
colombianos, conforme las lasas representativas del Banco Central de Chile y del Banco de la
Republica de Colombia, especificando las tasas utilizadas para dichas conversiones. Recordamos que
los Estados Financieros en Pesos Chilenos se encuentran dentro de la propuesta en los sjguientes
folios: Estados Financieros afio 2005 (Del 217 al 220), Estados Financieros ario 2008 (Del 231 al 234) y
Estados Financieros afio 2009 (Del 244 al 247).

Con relacion a la observacion realizada a los adocumentos presentados por la empresa TEC CUATRO
S.A. sequn la cual "... se requiere que adjunte acta de aprobacion de los Estados Financieros por parte
de la asamblea de accionistas, junta de socios o el organo social competente, sequn lo dispuesto en e/
literal (z) numeral 1.2. Del Documento de Convocatoria” nos permitimos comentar lo siguiente.

De acuerdo con lo dispuesto en numeral anteriormente mencionado los Estados Financieros, para los
propositos del presente proceso de Convocaloria, deben ser los aprobados por la asamblea de
accionistas, junta de socios o el drgano social competente y deben ser aquellos que son fomados como
base para decretar dividendos y para la liquidacion del impuesto de renta o su equivalente.

Cabe anotar que a folios 528 a 667 se anexaron en la propuesta, 10s estados financieros oficiales de la
compariia con corte a Diciembre 31 de 2009. Estos Documentos se presentaron con e/ correspondiente
tramite ante el Registro Mercanti de Barcelona, que es la entidad del estado competente para aprobar
esta documentacion.

Cada grupo de documentos debiaamente registrados y apostilados estan conformados por lo siguiente.

Aolio 528 Certificacion de rg;g/’sz‘ro ade la informacion ante el Registro Mercanti de
Barcelona. Este documento puede ser verificado y confirmado en e/
link que gparece al final de este documento

A folio 529 Comprobante de pago ae la publicacion del registro en el boletin
Oficial

Aolio 532 Certificacion de la firma Digital de los Administradores de TEC
CUATRO SA

A folios 533 a A folios 535 Audiiforia Externa de los Estados Financieros

A folios 536 a A folios 537 Certificacion Notariada, legalizada y apostilada (como conjunto de

documentos) de la aprobacion de los Estados financieros por parte de
la Junta de Accionistas de TEC CUATRO S.A., asi como de la
distribucion de los Dividendos resulfado del gfercici.
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A folios 538 a 540 Certificacion del Administrador Delegado por la junta de accionistas
sobre los Estados Financileros
A folios 541 a 665 Estados Financieros Estados Financieros (Balance de Situacion,

Cuentas de pérdidas y Ganancias, Estado de cambios en e/
patrimonio, Estado de flujos de efectivo, Informe Medio Ambiental,
Informacion sobre acciones propias, Informe de Gestion, Memoria).

A folios 666 a 667 Sellos de legalizacion y gpostila del paquete de documentos que
conforman los estados Financieros.

La misma documentacion se aporfo a folios 384 a 523 para los Estados Financieros con corfe a
Diciermnbre 31 de 2008

Del anélisis de esta informacion se puede evidenciar que los estados Financieros se presentaron con e/
tramite legal correspondiente exigido en Espana y confiene a ademas el tipo de documentacion
Solicitadas por ustedes.

Sin embargo atendiendo la solicitud de la entidad, y profundizando nuestra respuesta adjuntamos a la
presente copias simples y directas del libro de actas de la Empresa TEC- CUATRO S.A., en donde se
da aprobacion a los estaaos financieros de los arios 2008 y 2009.

Notese que el confenido de éstas actas, en lo que respecta a fos estados financieros, se aporto en
nuestra manifestacion de inferés debioamente notariado, en la certificacion que hace parte del conjunto
de documentos de los Estados financieros a Folios 393 a 395, para el afio 2008 y a folios 536 a 537,
para el ario 2009.

Vale la pena resalfar, que debido al poco tiempo oforgado por la enfidad para subsanar estas
observaciones y al tiempo que implican los tramites de Legalizacion, Apostila y posterior envio de
Esparia a Colombia, se anexan las copias simples de estas actas, manifestando bajo gravedad de
Juramento que esios documentos ya se encuentran en tramite de apostilla y se radicaran en la entioad,
en cuanto lleguen al pais.

Con respecto a la sequnaa parte de la observacion de la entioad la cual menciona que”.. no coinciden
las cifras entre el Formato 1 y los Estados Financieros (E.E.F.F), se requiere que diligencien
nuevamente el Formato 1 en funcion de la informacion financiera correcta, por tanto el Comité Asesor y
Evaluador le oforga una calificacion financiera de "PENDIENTE".." nos permitimos comentar que se
adjunia a la presente el nuevo Formulario 1, con la informacion financiera corregiaa utiizando como
ustedes lo indican, la tasa de cambio correspondiente al dia de corte del Banco Central Europeo. De
lgual forma adjuniamos los Balances con corte al 31 de Diciembre de 2008 y 31 de Diciembre ae 2009,
re expresados a pesos colombianos corregidos en jgual forma.

Finalmente, en relacion con la Observacion B. CAPITAL DE TRABAJO, y una vez ajustados a los
valores re expresados en pesos, nos permitimos adjuntar a la presente el Formulario 2 corregidb.

Por lo anterior solicitamos comedidamente a la Entfidad reevaluar esta documentacion y modifcar la
calificacion al Consorcio Sector 3 con respecio a la capacidad financiera, considerandola como "HABIL .

(.)
RESPUESTA INCO

A. CAPACIDAD FINANCIERA
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Jorge Pido y Compaiiia Ltda:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a
conformidad del Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

Tec Cuatro S.A.:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a
conformidad del Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

INTERESADO No. 21 CONSORCIO INFRAESTRUCTURA VIAL 2011
Observaciones al informe preliminar. Radicados No. 2011-409-014084-2
Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO INFRAESTRUCTURA VIAL 2011,
presento respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en
el SECOP el 18 de mayo de 2011, en los siguientes términos:
“ CAPACIDAD FINANCIERA
El informe de evaluacion establece que "GETINSA Ingenieria SL. se requiere que adjunte acta de
aprobacion de las Estadas Financieros por parte de la asamblea de accionistas, junta de socios o el
Organo social competente, sequn lo dispuesto en el literal (z) numeral 2. Bel Documenta de
Convocatoria.”.
Respuesta:
Adjunto a la presente se entregan las actas de la Junta General de socios de Getinsa S.L. donde se
aprueban las cuentas anuales (balance, cuenta de pérdidas y ganancias, estado de patrimonio neto de/
glercicio, estado ae flujos de efectivo y memoria) de os ejercicios 2008 y 2009. (Ver Anexo 2).
Afendioa la solcitud del INCO y dado que se cumple con las exjgencias ael documento de
convocaloria, se solicita a la entidad asignar al Consorcio Infraestructura Vial 2011 calificacion
HABIL en la Evaluacion Financierd .
RESPUESTA INCO

A. CAPACIDAD FINANCIERA

Getinsa Ingenieria S.L.:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a
conformidad del Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

INTERESADO No. 22 CONSORCIO ECORUTAS

A. CAPACIDAD FINANCIERA
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Mediante oficio con Radicado 2011-101-008245-1 del 21-06-2001 de 2011, el Comité Asesor y
Evaluador, en virtud de la potestad que le asiste para requerir a los interesados aclaraciones,
explicaciones e informacion correspondiente a su manifestacion de interés, requirié al Interesado
Consorcio Ecorutas allegar el acta de aprobacion de los Estados Financieros por parte de la
asamblea de accionistas, junta de socios o el drgano social competente debidamente legalizado,
segun lo dispuesto en el Documento de Convocatoria.

A la fecha el Interesado Consorcio Ecorutas, no ha aportado la informacidn requerida, motivo por el
cual es procedente dar aplicacién a la causal de rechazo de que trata el numeral 3.10.2 del
documento de convocatoria, conforme al cual:

‘3.10.2 Los Interesados deberan suministrar las aclaraciones, allegar los documentos o subsanar las
omisiones, en el plazo que para el efecto senalara el INCO de manera expresa dentro del fexto de
su requerimiento. Vencido el plazo otorgado sin que se subsane o la informacion entregada no sea
Suficiente a criferio del INCO, se rechazaré la respectiva Manifestacion de Interés.”

En virtud de lo anterior, a la manifestacion de interés del Interesado No. 22 se le aplica la causal de
RECHAZADO.

2.3.CAPACIDAD TECNICA

Se considera como parte de la capacidad técnica los parametros que a continuacion se relacionan,
asi:

2.3.1. Clasificacion de los Interesados

2.3.1.1. OBLIGADOS A RUP: Dentro del documento RUP: Actividad: Consultor, en la
Especialidad (7) de Transporte, en el Grupo (2) de Infraestructura para el Transporte
Vial; y en la Especialidad (10) denominada Otros, en el Grupo (4) de Gestion de
Proyectos

2.3.1.2. NO OBLIGADOS A RUP: Dentro del formato 1(Certificado de Experiencia y
Capacidad): Consultoria en materia de infraestructura para el transporte vial; y la
interventoria de proyectos.

A. Capacidad de Organizacion. El Interesado debera contar con una capacidad de
organizacion equivalente como minimo a CUARENTA MIL (40.000) SMMLV.
Adicionalmente, uno de los MAP debera contar con un Ingreso Operacional minimo
equivalente a TRECE MIL (13.000) SMMLV

B. Capacidad Técnica. Los Interesados, deberan acreditar una capacidad técnica total minima
de TRESCIENTOS (300) puntos, mediante el aporte de Un solo MAP.

C. Experiencia Probable. Uno de los MAP, deberan acreditar una experiencia probable
total minima de TRESCIENTOS (300) puntos.
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Experiencia General. Uno o varios de los MAP, debe(n) demostrar experiencia general, de
acuerdo a lo establecido en el documento de convocatoria en los siguientes aspectos:

(i) Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial. (Formato 3A suscrito por el representante
legal del interesado)

(ii) Supervision o Interventoria de Infraestructura Vial. (Formato 3B suscrito
por el representante legal del interesado)

D. Capacidad residual de contrataciéon. Verificado para los interesados obligados a
inscribirse en el RUP.

INTERESADO No. 1 CONSORCIO RUTA DEL SOL
A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Observaciones al informe preliminar. Radicados No. 2011-409-014208-2 del 24-05-2011 y 2011-
409-014256-2 del 24-05-2011.

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO RUTA DEL SOL, presentd respuesta a
las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de
mayo de 2011, en los siguientes términos:

“CAPACIDAD DE ORGANIZACION
Se oforga a ARCE INGENIERIA A.L.E una calificacion de PENDIENTE y, subsanamos mediante.

Formato 1 en el que se especifica la tasa de cambio aplicada acompariaada de carta/declaracion y,
extracto de la pagina del Banco de la Republica de Colombia donde se busco la informacion.

Se anexa nuevamente el Formato 1 de ARCE ingenieria AlE, y se especifican las tasas utilizadas’.
RESPUESTA INCO
CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Arce Ingenieria AIE:

La tasa de cambio para el 31 de Diciembre de 2009 en EUR/USD que adjunta el proponente tiene
como fuente el Banco de la Republica de Colombia, con un valor de compra de 1,4346. De acuerdo
al Documento de Convocatoria en el numeral 3.2.3. Literal (i): "Para la conversion al Dolar, se
aebera tomar, para todos los efectos, como tasa de referencia aquella tasa de cambio del dia en e/
cual se suscribio el documento que contenga la respectiva obligacion dineraria; dicha tasa de cambio
aebera ser la certificada por el Banco Central o por el organismo legalmente competente del pais en
que se emitio dicho documento’ Es asi como verificando las tasas de cambio en el Banco de
Espanfia, en los "Tipos de Interés y tipos de cambio”, nos re direcciona a las tasas publicadas por el
Banco Central Europeo (ECB). Luego entonces, revisando las tasas de cambio que publica el ECB
encontramos que para el 31 de Diciembre de 2009 la tasa EUR/USD es de 1.4406. De esta forma,
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se toma para la evaluacion los calculos realizados por el comité de evaluacion para determinar la
Capacidad de Organizacion del Interesado, por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-014208-2 de fecha 24 de mayo de
2011

Dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO RUTA DEL SOL presento respuesta a las
observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo
de 2011.

D. EXPERIENCIA GENERAL

(1) Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de
Disefio de Infraestructura Vial. El Interesado aporta para este caso un total de tres (3) contratos:

Contrato 1: Consultoria y Asistencia Técnica Para La Redacciéon Del Proyecto De
Construcciéon De Plataforma De Implantacién De Una Doble Via Entre La Estacién De Atocha
Y Torrejon De Velasco Para El Nuevo Acceso Ferroviario De Alta Velocidad De Levante
MadridCastilla La Mancha Comunidad ValencianaRegion De Murcia. Tramo GetafePinto.

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: En los anexos presentados no se
establecen el alcance ni las actividades desarrolladas. Se solicita certificar dicha informacion
mediante los documentos establecidos en el literal (i) Experiencia en Disefio de Infraestructura
Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial), numeral 3.
PENDIENTE.

- Se adjunta Pliego de Prescripciones Técnicas del contrato y, se diligencia el alcance en la
columna correspondiente del Formato 3A.

c. Verificacion fecha de suscripcidn y de inicio: tiene fecha de suscripcion del contrato pero no se
indica la fecha exacta de inicio. Se solicita certificar dicha fecha mediante los documentos
establecidos en el literal (i) Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en
Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial), numeral 3. PENDIENTE.

- En base a lo que refleja la copia del Contrato presentado, véase Clausula Quinta pagina 4, se
establece como fecha de inicio la misma fecha que en la que se suscribié dicho contrato.
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d. Verificacion fecha de terminacion y de liquidacion; tiene fecha de terminacion pero
no de liquidacion. Se solicita certificar dicha fecha mediante los documentos
establecidos en el literal (i) Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o
Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial),
numeral 3. PENDIENTE.

- Se adjunta acta de liquidacion con fecha 26 de febrero de 2010.

e. Valor total del contrato: se requiere diligenciar nuevamente el Formato 3A indicando que
tasa de cambio fue utilizada, ya que el valor total del contrato no coincide con el valor revisado
una vez realizada la conversion de monedas, de acuerdo con las tasas de cambio establecidas
en el documento de convocatoria. Por lo anterior, obtiene calificacion técnica PENDIENTE.
Formato 1 Se otorga a ARCE INGENIERIA A.LE y al resto de componentes del INTERESADO
una calificacion de PENDIENTE y, subsanamos mediante:

- Se ha diligenciado nuevamente dicho formato dejando a la vista los montos en euros, pesos
colombianos y cambios utilizados. Dicha tasa de cambio se extrajo de la pagina del Banco de la
Republica de Colombia para la fecha de terminacion del contrato.

Contrato 2: Redaccion Del Proyecto Constructivo Del Nuevo Complejo Ferroviario De La
Nueva Red Arterial Ferroviaria (Raf) De Valladolid.

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: En los anexos presentados no se
establecen el alcance ni las actividades desarrolladas. Se solicita certificar dicha informacion
mediante los documentos establecidos en el literal (i) Experiencia en Disefio de Infraestructura
Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial), numeral 3.
PENDIENTE.

- Se adjunta Pliego de Prescripciones Técnicas del contrato y, se diligencia el alcance en la
columna correspondiente del Formato 3A.

c. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: se certifica la fecha de suscripcion pero no la
fecha exacta de inicio. Se solicita certificar dicha fecha mediante los documentos establecidos en
el literal (i) Experiencia en Disefio de infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial), numeral 3. PENDIENTE.

- En base a lo que refleja la copia del Contrato presentado, véase Clausula Quinta "Plazo", se
establece como fecha de inicio la misma fecha que en la que se produjo la adjudicacion.

e. Verificacion fecha de terminacion y de liquidacion: tiene fecha de terminacion pero
no de liquidacion. Se solicita certificar dicha fecha mediante los documentos
establecidos en el literal (i) Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o
Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial),
numeral 3. PENDIENTE.

- Segun el Acta de Finalizacion de los trabajos estos quedaron liquidados en el mismo acto.

e. Valor total del contrato: se requiere diligenciar nuevamente el Formato 32 indicando que tasa
de cambio fue utilizada, ya que el valor total del contrato no Informe de evaluacion preliminar
Concurso de Méritos SEA-CM-003-2010 28 coincide con el valor revisado una vez realizada
la conversién de monedas de acuerdo con las tasas de cambio establecidas en el
documento de convocatoria, por tanto obtiene calificacion técnica PENDIENTE.
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Contrato 3: Consultoria Y Asistencia Técnica Para La Redaccion Del Proyecto De
Construccion: Autovia De Navarra (A15), Tramo Sauquillo Del Campo Almazan. Provincia De

Soria.

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: En los anexos

presentados no se establecen el alcance ni las actividades desarrolladas. Se solicita
certificar dicha informacion mediante los documentos establecidos en el literal (i)
Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial), numeral 3. PENDIENTE.

- Se adjunta Pliego de Prescripciones Técnicas del contrato y, se diligencia el alcance en la
columna correspondiente del Formato 3A.

Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales anteriores con
porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato (Literal ¢ "Participacion en
estructuras plurales anteriores " del numeral 3.1.1 "Generalidades "): De acuerdo con la
documentacién aportada por el Interesado, no se evidencia la participacion del miembro del
consorcio en la estructura plural anterior ni al iniciar ni al finalizar el contrato. Por lo anterior, el
Interesado debe suministrar una certificacion que demuestre esta participacion, para lo cual el
Interesado puede allegar los documentos mencionados en el subnumeral (5) del literal f
"Experiencia general". Calificacion: PENDIENTE.

En el caso de una estructura plural de dos miembros, se considera que no citando expresamente
el % de participacion de cada uno de sus componentes esta se conforma al 50% para cada

miembro.

b. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: se certifica la fecha de suscripcion pero

no de inicio. Se solicita certificar dicha fecha mediante los documentos establecidos
en el literal (i) Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en
supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial), numeral 3.
PENDIENTE.

- Enbase a lo que refleja la copia del Contrato presentado, se establece como fecha de inicio
la misma fecha que en la que se suscribi6 dicho contrato.

d. Verificacion fecha de terminacion y de liquidacion: tiene fecha de terminacion pero

no de liquidacion. Se solicita certificar dicha fecha mediante los documentos
establecidos en el literal (i) Experiencia en Disefio de infraestructura Vial o
Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial),
numeral 3. PENDIENTE.

- Segun el Acta de Finalizacion de los trabajos estos quedaron liquidados en el mismo acto.

e.  Valor total del contrato: se requiere diligenciar nuevamente el Formato 3A indicando que
tasa de cambio fue utilizada, ya que el valor total del contrato no coincide con el valor
revisado una vez realizada la conversion de monedas de acuerdo con las tasas de cambio

establecidas en el documento de convocatoria, por tanto obtiene calificacion técnica
PENDIENTE.
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- Se ha diligenciado nuevamente dicho formato dejando a la vista los montos en euros, pesos
colombianos y cambios utilizados. Dicha tasa de cambio se extrajo de la pagina del Banco de la
Republica de Colombia para la fecha de terminacion del contrato,

(1) Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial.

El Interesado aporta para este caso un total de tres (3) contratos:

Contrato 1: Consultoria y Asistencia Técnica Para La Inspeccién y Vigilancia de las Obras
de Construccién de la Infraestructura de la Prolongacion Linea 3 el Metro de Madrid A
Villaverde. Villaverde Alto Cocheras.

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: En los anexos presentados no se
establecen el alcance ni las actividades desarrolladas. Se solicita certificar dicha informacion
mediante los documentos establecidos en el Informe de evaluacion preliminar

Concurso de Méritos SEA-CM-003-2010 29 literal (i) Experiencia General en Supervision o
Interventora de construccién de infraestructura Vial numeral 3. PENDIENTE.

- Se adjunta Pliego de Prescripciones Técnicas del contrato.

e. Valor total del contrato: se requiere diligenciar nuevamente el Formato 3A indicando que
tasa de cambio fue utilizada, ya que el valor total del contrato no coincide con el valor revisado
una vez realizada la conversion de monedas de acuerdo con las tasas de cambio establecidas en
el documento de convocatoria, por tanto obtiene calificacion técnica. Para calcular el valor total
del contrato se tuvo en cuenta solo el valor del contrato inicial ya que el valor de incremento por
liquidacion no esta soportado, es decir, no se indica como se calculd. PENDIENTE.

f.Verificacion facturacion anual promedio: El Interesado utilizd el mismo formato 3A para
diligenciar el formato 3B y no diligencio la columna 7 correspondiente al valor cancelado del
contrato promedio por afio. Se requiere diligenciar nuevamente el Formato 3B con la informacion
del valor cancelado del contrato promedio por afio. PENDIENTE.

- Se ha diligenciado correctamente dicho formato dejando a la vista los montos en
euros, pesos colombianos y cambios utilizados. Dicha tasa de cambio se extrajo de la
pagina del Banco de la Republica de Colombia para la fecha de terminacion del contrato.

Contrato 2: Control De Las Obras De Plataforma Del Nuevo Acceso Ferroviario De Alta
Velocidad De Levante. Madrid Castilla La Mancha Comunidad ValencianaRegi6n De Murcia.
Tramo: TorrejoncilloAbia De La Obispalia.

c. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: se certifica la fecha de inicio pero no de
suscripcion del contrato. Se solicita certificar dicha fecha mediante los documentos
establecidos en el literal (i) Experiencia General en Supervision o Interventoria de
construccion de Infraestructura Vial numeral 3. PENDIENTE.

- La fecha de inicio coincide con la de suscripcion tal y como se describe en el contrato.
g. Valor total del contrato: se requiere diligenciar nuevamente el Formato 3A indicando que

tasa de cambio fue utilizada, ya que el valor total del contrato no coincide con el valor revisado
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una vez realizada la conversion de monedas de acuerdo con (as tasas de cambio establecidas
en el documento de convocatoria, por tanto obtiene calificacion técnica. Para calcular el valor
total del contrato se tuvo en cuenta solo el valor del contrato inicial ya que el valor de incremento
por liquidacion no esta soportado, es decir, no se indica como se calculd. PENDIENTE.

h. Verificacion facturacion anual promedio: El Interesado utilizo el mismo formato 3A para
diligenciar el formato 3B y no diligencio la columna 7 correspondiente al valor cancelado del
contrato promedio por afio. Se requiere diligenciar nuevamente el Formato 3B con la informacion
del valor cancelado del contrato promedio por afio. PENDIENTE.

- Se ha diligenciado correctamente dicho formato dejando a la vista los montos en euros, pesos
colombianos y cambios utilizados. Dicha tasa de cambio se extrajo de la pagina del Banco de la
Republica de Colombia para la fecha de terminacion del contrato.

Contrato 3: Control y Vigilancia de Las Obras: Cuarto Cinturén De Zaragoza. Tramo: Ronda
Este. Provincia De Zaragoza.

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales anteriores con
porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato (Literal ¢ "Participacion en
estructuras plurales anteriores " del numeral 3.1.1 "Generalidades "): De acuerdo con la
documentacién aportada por el Interesado, no se evidencia la participacion del miembro del
consorcio en la estructura plural anterior ni al iniciar ni al finalizar el contrato, Calificacion:
PENDIENTE.

En el caso de una estructura plural de dos miembros, se considera que no citando expresamente
el % de participacion de cada uno de sus componentes esta se conforma al 50% para cada
miembro. Ademas, se adjunta escrituras de conformacion de la UTE.

c. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: se certifica la fecha de inicio pero no de
suscripcion del contrato. Se solicita certificar dicha fecha mediante los documentos establecidos
en el literal (i) Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de
Infraestructura Vial numeral 3. PENDIENTE.

La fecha de inicio coincide con la de suscripcidn tal y como se describe en el contrato.

e. Valor total del contrato: se requiere diligenciar nuevamente el Formato 32 indicando que
tasa de cambio fue utilizada, ya que el valor total del contrato no coincide con el valor
revisado una vez realizada la conversion de monedas de acuerdo con las tasas de cambio
establecidas en el documento de convocatoria, por tanto obtiene calificacion técnica. Para
calcular el valor total del contrato se tuvo en cuenta soto el valor del contrato inicial ya que el
valor de incremento por liquidacion no estd soportado, es decir, no se indica coémo se
calcul6. PENDIENTE.

f.  Verificacion facturacion anual promedio: El Interesado utilizd el mismo formato 3A para
diligenciar el formato 3B y no diligencio la columna 7 correspondiente al valor cancelado del
contrato promedio por afio. Se requiere diligenciar nuevamente el Formato 3B con la
informacion del valor cancelado del contrato promedio por afio. PENDIENTE.
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- Se ha diligenciado correctamente dicho formato dejando a la vista los montos en euros, pesos
colombianos y cambios utilizados. Dicha tasa de cambio se extrajo de la pagina del Banco de la
Republica de Colombia para la fecha de terminacion del contrato.

Observaciones al informe preliminar — Requerimiento. Radicado No. 2011-409-016028-2 de
fecha 10 de junio de 2011

Dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO RUTA DEL SOL presenté respuesta a
las observaciones realizadas en el requerimiento de informacidn publicado en el SECOP el 2 de junio
de 2011.

3. SUBSANACIONES TECNICAS
INTERESADO No. 1 CONSORCIO RUTA DEL SOL.

EXPERIENCIA GENERAL
Una vez verificada la informacion aportada en el oficio No. 2011-409-014208-2, se realizan los
siguientes requerimientos:

(I) Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de
Disefio de Infraestructura Vial.

1. Contrato 2: Redaccion Del Proyecto Constructivo Del Nuevo Complejo Ferroviario De La Nueva
Red Arterial Ferroviaria (Raf) De Valladolid

Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: Dentro de la documentacion llegada no
se encuentran los soportes que certifiquen las actividades y el alcance del contrato. Se solicita
certificar dicha informacion mediante los documentos establecidos en el literal (i) Experiencia en
Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio de
Infraestructura Vial), numeral 3.

- Se adjunta Pliego de Prescripciones Técnicas del contrato debidamente apostillado, donde se
establece el alcance y actividades desarrolladas.

2. Contrato 3: Consultoria Y Asistencia Técnica Para La Redaccion Del Proyecto De Construccion:
Autovia De Navarra (A15), Tramo Sauquillo Del Campo Aimazén. Provincia de Soria

Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales anteriores con porcentaje
minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato (Literal ¢ "Participacion en estructuras
plurales anteriores " del numeral 3.1.1 "Generalidades "): en el caso en el que una estructura plural
este formada por dos miembros, no se puede deducir que el porcentaje de participacion de cada una
de ellas sea del 50%, Es necesario entonces que el interesado aporte uno de los documentos
establecidos en el subnumeral (5) del literal f "Experiencia general para certificar dicha participacion.

- Se anexa documentos de constitucion de la unidn temporal UTE apostillado, GTT, Ingenieria y
Tratamiento de Agua S.A. y TRN ingenieria y Planificacion de Infraestructura S.A, mediante el cual
se indica que cada uno de los miembros de la UTE tiene el 50% de participacion.
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En el caso de una estructura plural de dos miembros, se considera que no citando expresamente el
% de participacion de cada uno de sus componentes esta se conforma al 50% para cada miembro.

(1) Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial

Contrato 2: Control De Las Obras De Plataforma Del Nuevo Acceso Ferroviario De Alta Velocidad De
Levante. Madrid Castilla La Mancha Comunidad Valenciana Region De Murcia. Tramo: Torrejoncillo
Abia De La Obispalia.

Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: Segun lo establecido por el interesado, la fecha de inicio
coincide con la de suscripcion tal y como se describe en el contrato. Sin embargo, el interesado no
allegd copia del contrato o de cualquier otro documento que certifique la fecha de suscripcion del
contrato.

Por lo tanto se solicita certificar dicha fecha mediante los documentos establecidos en el literal (i)
Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio
de Infraestructura Vial), numeral 3. Se aclara al proponente que la tasa de cambio que se utilizé para
realizar la conversion del valor total del contrato fue la de la fecha de inicio del contrato que se
certifica. Sin embargo, para realizar dicha conversion se debe utilizar fecha de suscripcion del
contrato, por lo tanto se solicita al interesado certificar dicha fecha para realizar la conversion con la
fecha de suscripcion.

- Se adjunta copia apostillada del contrato en la clausula cuarta-Plazo, sefala; "El plazo para la
prestacion de los servicios es de 26 meses, contados a partir de la firma de este documento”, por lo
tanto, se establece como fecha de inicio la misma fecha que en la que se suscribi6 dicho contrato. La
fecha de inicio se dio en el mismo acta en que se suscribié el contrato.

- Se anexa acta de liquidacion y de recepcidn apostilladas donde se indica la fecha de adjudicacion
del contrato fecha de comienzo (inicio) 11/01/2007. La Fecha de suscripcidn del contrato es la misma
fecha de inicio.

Contrato 3: Control y Vigilancia de Las Obras Cuarto Cinturon De Zaragoza. Tramo: Ronda Este.
Provincia De Zaragoza.

Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales anteriores con porcentaje
minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato (Literal ¢ "Participacion en estructuras
plurales anteriores" del numeral 3.1.1 "Generalidades "):

- Se anexa documentos de constitucion de la unidn temporal UTE apostillado, GTT, Ingenieria y
Tratamiento de Agua S.A. y TRN ingenieria y Planificacion de Infraestructura S.A, mediante el cual
se indica que cada uno de los miembros de la UTE tiene el 50% de participacion.

En el caso de una estructura plural de dos miembros, se considera que no citando expresamente el
% de participacion de cada uno de sus componentes esta se conforma al 50% para cada miembro.

Agradecemos su colaboracion con la revision y correccion de las de observaciones presentadas en
este escrito

RESPUESTA INCO:
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Una vez verificada la informacion aportada en el oficio No. 2011-409-014208-2 donde se realizan
observaciones al Informe de evaluacion preliminar presentada por el Consorcio que usted
representa, comedidamente damos respuesta a sus observaciones asi:

()} Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

Contrato 1: Consultoria y Asistencia Técnica Para La Redaccién Del Proyecto De
Construccion De Plataforma De Implantacién De Una Doble Via Entre La Estacion
De Atocha Y Torrejon De Velasco Para El Nuevo Acceso Ferroviario De Alta
Velocidad De Levante Madrid Castilla La Mancha Comunidad Valenciana Regién
De Murcia. Tramo Getafe Pinto.

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: Dentro de la
documentacién aportada por el interesado se pudo establecer que el alcance del contrato
y las actividades realizadas durante la ejecucion de mismo cumplen con lo establecido en
el literal (i) Experiencia en Diserio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial.

b. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: Segun la revision realizada por la
Entidad de la documentacion aportada por el Interesado se pudo establecer que la
fecha de inicio corresponde a la misma fecha de suscripcidn del contrato.

d. Verificacion fecha de terminacion y de liquidacion: Dentro de la documentacion
aportada por la Entidad se pudo establecer la fecha solicitada.

e. Valor total del contrato: Segun lo establecido en el documento de convocatoria, en el
numeral 3.2.3 Conversion de Monedas, literal (i), “S/ los documentos que acreditan
los Requisitos Habilitantes y demas condliciones de la precalificacion, estuviesen en
una moneda diferente al Peso se debera convertir la moneda original al Dolar y
luego a Pesos. Para la conversion al Dolar, se debera tomar, para todos los efectos,
como [asa de referencia aquella tasa de cambio del dia en el cual se suscribio e/
documento que contenga la respectiva obligacion dineraria, dicha tasa de cambio
debera ser la certificada por el Banco Central o por el organismo legalmente
competente del pais en que se emitio dicho documento; y si se trata de Estados
Financieros, se fomara la tasa de cambio del dia de corfe que se especifigue en e/
respectivo Estado Financiero. Para la conversion del Dolar a Pesos, se deberd
fomar, para todos los efectos, como tasa ae referencia la TRM publicada en las
series estadisticas del Banco de la Republica de Colombia, del dia en que se
suscribio el documento que contenga la respectiva obligacion dineraria.”. Por lo
anterior, la conversion del contrato se debid realizar con la fecha de suscripcion del
contrato y no con la fecha de terminacion. Sin embargo, al realizar la conversion con
la fecha de suscripcion del contrato, el valor cumple con lo establecido en el
documento de convocatoria, literal (i) Experiencia en Diserio de Infraestructura Vial o
Experiencia en Supervision o Interventoria de Diserio de Infraestructura Vial.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion habil para este contrato.
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Contrato 2: Redaccidon Del Proyecto Constructivo Del Nuevo Complejo Ferroviario De
La Nueva Red Arterial Ferroviaria (Raf) De Valladolid.

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: Dentro de la
documentacién aportada por el interesado se pudo establecer que el alcance del
contrato y las actividades realizadas durante la ejecucion de mismo cumplen con lo
establecido en el literal (i) Experiencia en Diserfio de Infraestructura Vial o
Experiencia en Supervision o Interventoria de Diserio de Infraestructura Vial.

c. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: Segun la revision realizada por la
Entidad de la documentacion aportada por el Interesado se pudo establecer la fecha
de inicio del contrato.

d. Verificacion fecha de terminacion y de liquidacion: Dentro de la documentacion
aportada por la Entidad se pudo establecer la fecha solicitada.

e. Valor total del contrato: Segun lo establecido en el documento de convocatoria, en
el numeral 3.2.3 Conversion de Monedas, literal (i), “S/ /os documentos que
acreditan los Requisitos Habilitantes y demas condiciones de la precalificacion,
estuviesen en una moneda diferente al Peso se deberd convertir la moneda original
al Dolar y luego a Pesos. Para la conversion al Dolar, se aebera tomar, para fodos
los efectos, como tasa de referencia aquella tasa de cambio del dia en el cual se
suscribio el documento que contenga la respectiva obligacion dineraria; dicha tasa
de cambio debera ser la certificada por el Banco Central o por el organismo
legalmente competente del pais en que se emitio dicho documento, y si se trata de
Estados Financieros, se tomara la tasa de cambio del dia de corte que se
especifique en el respectivo Estado Financiero. Para la conversion del Dolar a
Pesos, se deberd tomar, para todos los efectos, como tasa de referencia la TRM
publicaca en las series estadisticas del Banco de la Republica de Colombia, del dia
en que se suscribio el documento que contenga la respectiva obligacion dineraria.”
Por lo anterior, la conversion del contrato se debio realizar con la fecha de
suscripcion del contrato y no con la fecha de terminacion. Sin embargo, al realizar la
conversion con la fecha de suscripcion del contrato, el valor cumple con lo
establecido en el documento de convocatoria, literal (i) Experiencia en Disefio de
Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria ae Diserio de
Infraestructura Vial,

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion habil para este contrato.

Contrato 3: Consultoria Y Asistencia Técnica Para La Redaccion Del Proyecto De
Construccion: Autovia De Navarra (A15), Tramo Sauquillo Del Campo Almazan.
Provincia De Soria.

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: Dentro de la

documentacién aportada por el interesado se pudo establecer que el alcance del
contrato y las actividades realizadas durante la ejecucion de mismo cumplen con lo
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establecido en el literal (i) Experiencia en Diserfio de Infraestructura Vial o
Experiencia en Supervision o Interventoria de Diserio de Infraestructura Vial

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales
anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato
(Literal ¢ "Participacion en estructuras plurales anteriores" del numeral 3.1.1
"Generalidades "): Segun lo establecido en el numeral (ii) Experiencia General en
Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial, subnumeral 4:
‘No se valdra la presentacion del acuerdo de la Estructura Plural Anterior para
acreditar la informacion aqui solicitada” y por lo tanto no se puede aceptar las
documentacidn acreditada por ustedes para certificar la participacion en la estructura
plural anterior al inicio del contrato. La participacion tanto al inicio como al final de
contrato debi6 acreditarse mediante los documentos establecidos en el subnumeral
5: “Sin embargo y solo para efectos de acreditar la informacion requerioa sobre e/
porcentaje de particpacion en Estructuras Plurales Anteriores, los Interesados
podran también adjuniar al Formato 3B los siguientes documentos, los cuales no
son excluyentes respecto a los descritos en el sub-numeral (3) del presente numeral:
(1) una cerftificacion adicional, en la cual la entidad contratante certifique el porcentaje
ae la participacion de los miembros de la Estructura Plural Anterior, tanto al inicio
como al final del mismo, o (i) la resolucion de adjudicacion del confrato que se
acredita, siempre que indique dicho porcentaje de particjpacion, acomparada de una
declaracion suscrita por el representante legal y por el revisor fiscal, contador
publico o quien haga sus veces en la respectiva jurisdiccion de la Estructura Plural
Anterior, en la cual se indique el porcentaje de participacion de los miembros de la
Estructura Plural Anferior a la terminacion del respectivo contrafo”.

Por otro lado, cuando nos encontramos en el escenario bajo el cual se reunen dos
firmas con miras a la ejecucion de un contrato, y después del desarrollo del mismo
se omite adjuntar certificacion o documento alguno que de la certeza del porcentaje
de participacion dentro del contrato, no le es dable a los interesados o contratistas
hacer suposiciones respecto de este punto; precisamente, en el caso concreto no
puede el interesado aducir que ante la ausencia de tal documento y duda frente a
este punto, se pueda presumir que el nivel de participacion sea del 50% para una y
50% para otra. Las posibilidades de reparto de participacion puede ser multiple y
variado: 60-40, 30-70, 80-20, 70-30, por citar algunos ejemplos. Admitir una posicion
diferente iria contra los principios de planeacion y transparencia, bajo los cuales el
proceso contractual tiene que responder a necesidades completamente justificadas,
y debe desarrollarse con la certeza absoluta de que se esta certificando la
informacién solicitada. En este caso, impera un deber de solicitud de las
certificaciones que den fe y certeza de la real intencion de participacion en el
contrato, y con base en ello, continuar el proceso, pero ya sobre un escenario
veridico y no de suposiciones, de la forma que estipula la Entidad en el Documento
de Convocatoria.
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C. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: Segun la revision realizada por
la Entidad de la documentacion aportada por el Interesado se pudo establecer la
fecha de inicio del contrato.

d. Verificacion fecha de terminacion y de liquidacion: Dentro de la
documentacién aportada por el interesado, se pudo establecer la fecha solicitada.

e. Valor del contrato: Segun lo establecido en el documento de convocatoria,
en el numeral 3.2.3 Conversion de Monedas, literal (i), S/ los documentos que
acreditan los Requisifos Habilifantes y demas condiciones de la precalificacion,
estuviesen en una moneda diferente al Peso se debera convertir la moneda original
al Dolar y luego a Pesos. Para la conversion al Dolar, se deberd tomar, para todos
los efectos, como fasa de referencia aquella tasa de cambio del dia en el cual se
suscribio el documento que contenga la respectiva obligacion dineraria, dicha tasa
de cambio deberd ser la certificada por el Banco Central o por el organismo
legalmente competente del pais en que se emifio dicho documento; y si se trata de
Estados Financieros, se fomard la fasa de cambio del dia de corfe que se
especifique en el respectivo Estado Financiero. Para la conversion del Dolar a
Pesos, se debera tomar, para todos los efectos, como lasa de referencia la TRM
publicaca en las series estadisticas del Banco de la Republica de Colombia, del dia
en que se suscribio el documento que confenga la respectiva obligacion dineraria.’.
Por lo anterior, la conversion del contrato se debi6 realizar con la fecha de
suscripcion del contrato y no con la fecha de terminacion. Sin embargo, al realizar la
conversion con la fecha de suscripcion del contrato, el valor cumple con lo
establecido en el documento de convocatoria, literal (i) Experiencia en Disefio de
Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Inferventoria de Disefio de
Infraestructura Vial,

Teniendo en cuenta lo anterior, y dado que el interesado no pudo certificar la participacion de la
firma en la estructura plural anterior de la forma que se regla en el Documento de Convocatoria, el
contrato de orden 3 que el interesado aporta para certificar experiencia en Disefio de Infraestructura
Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial no es valido y por
lo tanto no sera parte de la evaluacion realizada por la Entidad.

Asi las cosas, y tomando los solo contratos de orden 1y 2 para acreditar la experiencia, se otorga
calificacion de habil en experiencia general en disefio de infraestructura vial o experiencia en
supervision o interventoria de disefio de infraestructura vial.

(1)

Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de
Infraestructura Vial

Contrato 1: Consultoria y Asistencia Técnica Para La Inspeccién y Vigilancia de las Obras
de Construccion de la Infraestructura de la Prolongaciéon Linea 3 el Metro de Madrid A

Villaverde.
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a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: Dentro de la documentacion
aportada por el interesado se pudo establecer que el alcance del contrato y las actividades
realizadas durante la ejecucion de mismo cumplen con lo establecido en el literal (i)
Experiencia General en Supervision o Inferventoria de construccion de Infraestructura Vial.

b. Valor total del contrato: Segun lo establecido en el documento de convocatoria, en el
numeral 3.2.3 Conversion de Monedas, literal (i), “S/ los documentos que acrediitan los
Requisitos Habilitantes y deméas condiciones de la precalificacion, estuviesen en una moneoa
diferente al Peso se debera convertir la moneda original al Dolar y luego a Pesos. Para la
conversion al Dolar, se debera tomar, para fodos los efectos, como fasa de referencia aquella
lasa de cambio del dia en el cual se suscribio el documento que contenga la respectiva
obligacion dineraria, dicha tasa de cambio debera ser la certificada por el Banco Central o por e/
organismo legalmente competente del pais en que se emitio dicho documento;, y si se trata de
Estados Financieros, se tomara la tasa de cambio del dia de corte que se especifique en e/
respectivo Estado Financiero. Para la conversion del Ddlar a Pesos, se debera tomar, para
fodos los efectos, como tasa de referencia la TRM publicada en las series estadisticas del
Banco ae la Republica de Colombia, del dia en que se suscribio el documento que contenga la
respectiva obligacion dineraria.”. Por lo anterior, la conversion del contrato se debi6 realizar con
la fecha de suscripcion del contrato y no con la fecha de terminacion. Sin embargo, al realizar la
conversion con la fecha de suscripcion del contrato, el valor cumple con lo establecido en el
documento de convocatoria, literal (i) Experiencia General en Supervision o Interventoria de
construccion de Infraestructura Vial,

f. Facturacion promedio: el interesado aporto el formato 3B y diligencio la casilla
correspondiente al valor cancelado del contrato promedio por afio pero debido a que el
interesado utilizé la fecha de terminacién del contrato para realizar las conversiones, el valor de
la facturacién promedio calculado por el interesado difiere del calculado por la Entidad. Sin
embargo, el valor revisado cumple con lo establecido en el literal (i) Experiencia General en
Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion habil para este contrato.

Contrato 2: Control De Las Obras De Plataforma Del Nuevo Acceso Ferroviario De Alta
Velocidad De Levante. Madrid Castilla La Mancha Comunidad Valenciana Regién De Murcia.
Tramo: Torrejoncillo Abia De La Obispalia.

c. Verificacion fecha de suscripcidn y de inicio: Segun la revision realizada por la Entidad de la
documentacién aportada por el Interesado se pudo establecer la fecha solicitada.

e. Valor total del contrato: Segun lo establecido en el documento de convocatoria, en el numeral
3.2.3 Conversion de Monedas, literal (i), S/ /os documentos que acreditan los Requisitos
Habilitantes y demas condiciones de la precalificacion, estuviesen en una moneaa diferente al
Peso se debera convertir la moneaa original al Dolar y luego a Pesos. Para la conversion al
Ddlar, se debera tomar, para fodos los efectos, como tasa de referencia aquella tasa de cambio
del dia en el cual se suscribio el documento que contenga la respectiva obligacion dineraria,
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dicha tasa de cambio debera ser la cerfificada por el Banco Central o por el organismo
legalmente competente del pais en que se emitio dicho documento, y si se trata de Estados
Financieros, se ftomara la tasa de cambio del dia de corfe que se especifique en el respectivo
Estado Financiero. Para la conversion del Ddlar a Pesos, se debera fomar, para fodos los
efectos, como tasa de referencia la TRM publicaca en las series estadisticas del Banco de la
Republica de Colombia, del dia en que se suscribio el documento que contenga la respectiva
obligacion dineraria.”. Por lo anterior, la conversion del contrato se debid realizar con la fecha de
suscripcion del contrato y no con la fecha de terminacion. Sin embargo, al realizar la conversion
con la fecha de suscripcion del contrato, el valor cumple con lo establecido en el documento de
convocatoria, literal (i) Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de
Infraestructura Vial.

f. Verificacion anual promedio: el interesado aporto el formato 3B y diligencié la casilla
correspondiente al valor cancelado del contrato promedio por afio pero debido a que el
interesado utiliz6 la fecha de terminacion del contrato para realizar las conversiones, el valor de
la facturacion promedio calculado por el interesado difiere del calculado por la Entidad. Sin
embargo, el valor revisado cumple con lo establecido en el literal (i) Experiencia General en
Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial.

Contrato 3: Control y Vigilancia de Las Obras: Cuarto Cinturén De Zaragoza. Tramo: Ronda
Este. Provincia De Zaragoza.

a. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales anteriores con
porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato (Literal ¢ "Participacion
en estructuras plurales anteriores" del numeral 3.1.1 "Generalidades "): Segun lo establecido
en el numeral (i) Experiencia General en Supervision o _Interventoria de construccion de
Infraestructura_Vial, subnumeral 4: ‘No se valdra la presentacion del acuerdo de la
Estructura Plural Anferior para acreditar la informacion aqui solicitada”y por lo tanto no se
puede aceptar las documentacion acreditada por ustedes para certificar la participacion en la
estructura plural anterior al inicio del contrato. La participacion tanto al inicio como al final de
contrato debi6 acreditarse mediante los documentos establecidos en el subnumeral 5: “Sin
embargo y Ssolo para efectos de acreditar la informacion requerida sobre el porcentaje de
participacion en Estructuras Plurales Anteriores, los Interesados podran también adjuntar al
Formato 3B los siguientes documentos, los cuales no son excluyentes respecto a los
descrifos en el sub-numeral (3) del presente numeral: (1) una certificacion adicional, en la
cual la entidad contratante certifique el porcentaje de la participacion de los miembros de la
Estructura Plural Anterior, tanto al inicio como al final del mismo,; o (i) la resolucion de
aajudicacion del contrato que se acredita, siempre que indique dicho porcentaje de
participacion, acompariada de una declaracion suscrita por el representante legal y por e/
revisor fiscal, contador publico o quien haga sus veces en la respectiva jurisdiccion de la
Estructura Plural Anterior, en la cual se indique el porcentaje de particjpacion de los
miembros de la Estructura Plural Anterior a la terminacion del respectivo contrato’.

Por otro lado, cuando nos encontramos en el escenario bajo el cual se reunen dos firmas
con miras a la ejecucion de un contrato, y después del desarrollo del mismo se omite
adjuntar certificacion o documento alguno que de la certeza del porcentaje de participacion
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dentro del contrato, no le es dable a los interesados o contratistas hacer suposiciones
respecto de este punto; precisamente, en el caso concreto no puede el interesado aducir
que ante la ausencia de tal documento y duda frente a este punto, se pueda presumir que el
nivel de participacion sea del 50% para una y 50% para otra. Las posibilidades de reparto de
participacion puede ser mdltiple y variado: 60-40, 30-70, 80-20, 70-30, por citar algunos
ejemplos. Admitir una posicion diferente iria contra los principios de planeacion y
transparencia, bajo los cuales el proceso contractual tiene que responder a necesidades
completamente justificadas, y debe desarrollarse con la certeza absoluta de que se esta
certificando la informacién solicitada. En este caso, impera un deber de solicitud de las
certificaciones que den fe y certeza de la real intencidn de participacion en el contrato, y con
base en ello, continuar el proceso, pero ya sobre un escenario veridico y no de suposiciones,
de la forma que estipula la Entidad en el Documento de Convocatoria.

d. Verificacion fecha de terminacion y liquidacion: El interesado aclara la fecha de inicio del
contrato pero en el informe se le solicitaba aclarar la fecha de liquidacion del contrato. Sin
embargo, el interesado anexo el acta de recepcion con lo cual se aclara la fecha de
liquidacion.

e. Valor total del contrato: Segun lo establecido en el documento de convocatoria, en el
numeral 3.2.3 Conversion de Monedas, literal (i), S/ los documentos que acredifan los
Requisitos Habilitantes y deméas condiciones de la precalificacion, estuviesen en una
moneda diferente al Peso se deberd convertir la moneaa original al Dolar y luego a Pesos.
Para la conversion al Ddlar, se deberd fomar, para fodos los efectos, como tasa de
referencia aquella tasa de cambio del dia en el cual se suscribio el documento que contenga
la respectiva obligacion dineraria; dicha lasa de cambio deberd ser la certificada por el
Banco Central o por el organismo legalmente competente del pais en que se emifio dicho
documento; y si se trata de Estados Financieros, se fomara la fasa de cambio del dia de
corte que se especifigue en el respectivo Estado Financiero. Para la conversion del Dolar a
Pesos, se debera fomar, para todos los efectos, como tasa de referencia la TRM publicada
en las series estadisticas del Banco de la Republica de Colombia, del dia en que se
suscribio el documento que contenga la respectiva obligacion dineraria.”. Por lo anterior, la
conversion del contrato se debio realizar con la fecha de suscripcion del contrato y no con la
fecha de terminacion. Sin embargo, al realizar la conversion con la fecha de suscripcion del
contrato, el valor cumple con lo establecido en el documento de convocatoria, literal (ii)
Experiencia General en Supervision o Inferventoria de construccion de Infraestructura Vial.

f. Verificacion anual promedio: el interesado aporto el formato 3B y diligencio la casilla
correspondiente al valor cancelado del contrato promedio por afio pero debido a que el
interesado utiliz la fecha de terminacién del contrato para realizar las conversiones, el valor
de la facturacidén promedio calculado por el interesado difiere del calculado por la Entidad.
Sin embargo, el valor revisado cumple con lo establecido en el literal (ii) Experiencia
General en Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial.

Teniendo en cuenta lo anterior, y dado que el interesado no pudo certificar la participacion de la

firma en la estructura plural anterior de la forma que se regla en el Documento de Convocatoria, el
contrato de orden 3 que el interesado aporta para certificar experiencia en Experiencia General en
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Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial no es vélido y por lo tanto no
sera parte de la evaluacion realizada por la Entidad.

Asi las cosas, y tomando los solo contratos de orden 1y 2 para acreditar la experiencia, se otorga
calificacion de HABIL en Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de
Infraestructura Vial.

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Capacidad de contratacion comprometida integrantes del consorcio (Formato 4A):

El interesado diligencié de nuevo el formato 4A corrigiendo la capacidad comprometida de
los miembros GNG Ingenieria S.A.S y Luis Guillermo Narvaez Ricardo, utilizando para el
calculo el SMMLYV del afio 2009.

Capacidad de contratacion comprometida del Interesado (Formatos 4B y 4C):

El interesado diligenci¢ los formatos 4B y 4C con los datos corregidos.

Asi las cosas, la acreditacion de la capacidad residual de contratacion del Interesado es HABIL.

INTERESADO No. 2 CONSORCIO INTERVENTORIA RUTA 3
A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-014076-2 de fecha 23 de mayo
de 2011

Dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO INTERVENTORIA RUTA 3
presentd respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar
publicado en el SECOP el 18 de mayo de 2011.
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4)

)

6)

Adjunto enviamos Formato 3B Experiencia en Supervision o Interventoria de
Construccion de Infraestructura Vial corregido, en un (1) folio, la diferencia radica en
que el grupo evaluador aproxima al entero, el nimero de meses, mientras el
consorcio utilizé los meses sin aproximar, tanto para el contrato con nimero de
orden uno como para el tres.

Adjunto enviamos certificacion del contrato No. 190 de 2003, expedida por la
Directora de Construcciones del IDU, en donde se puede confirmar lo manifestado
en nuestra oferta, en cuanto a que Interdisefios S.A., desde el 2003 fecha de inicio
del contrato y hasta la fecha, tiene una participacion en el contrato del 40%, en un
(01) folio. Es necesario aclarar que el informe de evaluacion, en su primer parrafo de
la pagina 34 menciona que: "se evidencia una participacién del miembro del
Consorcio en la estructura plural anterior al finalizar la etapa de construccion del
contrato del 50% ", se aclara que tanto a folio 235 anexo 3B "Experiencia”, como en
el folio 392, certificacion del contrato 190/03, se acredita que la participacion de
Interdisefios en esa estructura plural fue y es del 40%, no del 50% como lo
menciona el informe.

Adjunto enviamos los Formatos 4A Contratos en ejecucion de Interdisefios S.A., 4B
Capacidad de contratacion comprometida del interesado (Kc) y 4C Capacidad
residual de contratacion del interesado corregido, en CINCO (05) folios.

RESPUESTA INCO:

Una vez verificada la informacion aportada en el oficio  No. 2011-409-014076-2 donde se
realizan observaciones al Informe de evaluacion preliminar presentada por el Consorcio que
usted representa, comedidamente damos repuesta a sus observaciones asi:

(1)

Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacién conforme a los
requerimientos del Documento de Convocatoria, la Experiencia en Disefio de
Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio de
Infraestructura Vial es HABIL.

Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de
Infraestructura Vial

1. Contrato: Interventoria Técnica, Administrativa, Financiera y Ambiental
Para La Construccion de las Obras del Sistema Integrado de Transporte Masivo
del Distrito de Barranquilla y su Area Metropolitana Sistema Transmetro de
Acuerdo con los Planos de Intervencion de cada uno de los Componentes.

b. Verificacion anual promedio: El interesado aport6 el formato 3B con el valor

cancelado del Contrato promedio por afio corregido. Sin embargo, el valor cancelado
promedio por afio en este caso debe corresponder al valor de la facturacion recibida
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desde la fecha de inicio de la ejecucion hasta la fecha de terminacion del contrato, ya
que éste contrato tiene una duracién menor a un afio. Realizando el calculo respectivo,
el valor resultante cumple con lo establecido en el literal (i) Experiencia General en
Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion HABIL para este contrato.

2. Contrato: Interventoria Técnica, Administrativa, Financiera Y Ambiental
Para La Construccion De Las Obras Del Sistema Integrado De Transporte Masivo
Del Distrito De Barranquilla y Su Area Metropolitana Sistema Transmetro de
Acuerdo Con Los Planos de Intervencion de Cada Uno de los Componentes.

f. Verificacion anual promedio: El valor cancelado promedio por afio en este caso
debe corresponder al valor de la facturacion recibida desde la fecha de inicio de la
ejecucion hasta la fecha de terminacion del contrato, ya que éste contrato tiene una
duracion menor a un afo. Realizando el calculo respectivo, el valor resultante cumple
con lo establecido en el literal (i) Experiencia General en Supervision o Interventoria
de construccion de Infraestructura Vial.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion habil para este contrato.

3. Contrato: Interventoria Técnica, Administrativa, Financiera, Social, Ambiental
Y Legal De La Adecuacion De La Troncal Avenida Suba Al Sistema Transmilenio
Para El Tramo No. 2 Comprendido Entre La Calle 127ay La Av. Ciudad De Cali En
Bogota D.C. Los Datos Consignados a Continuacion Corresponden A La Etapa
De Construccion Del Contrato.

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales
anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del
contrato (Literal ¢ "Participacion en estructuras plurales anteriores" del
numeral 3.1.1 "Generalidades "): El interesado aporté una certificacién de la
Entidad contratante en donde se puede constatar que la participacion de la firma en
la estructura plural anterior al inicio y al final del contrato fue del 40%.

f. Verificacion anual promedio: El interesado aport6 el formato 3B con el valor
cancelado del Contrato promedio por afio corregido. Sin embargo, a folio 455 de la
manifestacion de interés se certifica una prérroga de la etapa de construccion de éste
contrato, por lo tanto el valor cancelado promedio por afio corregido se ve afectado. El
valor resultante cumple con lo establecido en el literal (i) Experiencia General en
Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion de habil para este contrato.
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Asi las cosas, se otorga calificacion de HABIL en Experiencia General en Supervision o
Interventoria de construccidn de Infraestructura Vial.

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Capacidad de contratacion comprometida integrantes del consorcio (Formato 4A):

¢ Interventoria y Disefios S.A. (Inscrito RUP): El interesado diligencié de nuevo el formato
4A corrigiendo la capacidad comprometida del miembro utilizando para el calculo el
SMMLYV del afio 2010.

Capacidad de contratacion comprometida del Interesado (Formatos 4B y 4C):

El interesado diligencié los formatos 4B y 4C con los datos corregidos de la firma Interventoria y
Disefios S.A, asi como también el formato 4C con la capacidad de contratacidn del Interesado.

Asi las cosas, la acreditacion de la capacidad residual de contratacion del Interesado es HABIL.

REPLICA

El interesado No. 9 UNION TEMPORAL INTERVENTORIA RUTA DEL SOL TRES observa al
Interesado No.2 Consorcio Interventoria Ruta 3 mediante radicado INCO No. 2011-409-014714-2 del
30 de mayo de 2011, en el siguiente sentido:

De manera comedida solicito a la entidad revisar la evaluacion efectuada por el Comité, por cuanto
revisadas algunos de los documentos presentados al proceso se advirtieron las siguientes
imprecisiones:

FACTURACION PROMEDIO EN CONTRATOS DE SUPERVISION O INTERVENTORIA DE
CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURA VIAL.

Como requisito habilitante para participar en el presente Concurso de Méritos en INCO solicitd
demostrar “&atracin anual promedo como contratista en contratos de Supervision o Interventoria de
construccion de infraestructura Vial.", precisando que "Para los efectos del presente Documento
ae Convocaloria, se entendera por facturacion anual promedio, & valr cancelaob ael Contab Pingpal
promedio por afio desde la fecha de inicio de la ejecucion hasta la fecha de terminacion del
mismo.”(literales f, subnumerales (i) puntos (2) y (3) de los numerales 3.4.3.y 3.4.4.)

En el punto 3 de los citados numerales (paginas 48 y 63) defini6 la forma de calcular el valor
cancelado del contrato promedio por afo, asi: "e/ INCO fomard como referencia el valor fotal
cancelado del contrato, segun el literal (v) del presente sub-numeral, y b diiliz porel nimero de meses
enire l fecha ae hico y la 'echa ae rminacion ael conttaib muliplcacb por dbce (12)”

El INCO determina la experiencia de los interesados y posibles proponentes, sobre la base del valor
FACTURADO por el contratista en la ejecucion de una interventoria, y asi establece que son habiles
para participar en este proceso quienes hayan tenido una promedio anual de facturacion de:

1. 5.200 SMMLYV en un contrato.
2. 6.900 SMMLV en dos contratos.
3. 8.600 SMMLYV en tres contratos.
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4. 10.300 SMMLYV en cuatro contratos.

En este criterio de habilidad el INCO mide o pondera el valor que se facturd o cancel6 en un lapso
de tiempo de un afio.

Para los contratos con plazo de ejecucion inferior a un afio, el INCO en la RESPUESTA 20 de la
Segunda Ronda de Preguntas y Respuestas indicé:

"Para acreditar la experiencia en Supervision o interventoria de Infraestructura Vial, se podran
presentar contratos con duracién inferior a un afo, siempre y cuando el contrato que pretende
acreditar reina los requisitos exigidos en el Documento de Convocatoria. En este punto se
aclara que para dichos contratos, el valor correspondera al_valor de la facturacidn recibida
desde la fecha de inicio de la ejecucidn hasta la fecha de terminacién del contrato"

De acuerdo con lo anotado, es evidente que la facturacion para los contratos con plazo de ejecucion
inferior a un afio, corresponde al valor total de dicho contrato sin que proceda la afectaran por 12
meses prevista en el punto (3), subnumeral (ii) literal (f) de los numerales 3.4.3 y 3.4.4 antes citados.

De ser asi, se estaria reconociendo un valor que el contratista en la realidad no facturé ni le fue
cancelado, beneficiandose indebidamente y en contra de los principios de igualdad y razonabilidad,
a aquellos interesados que presentan contratos de poco valor y los plazos inferiores a un afio.

Tal es el caso de la evaluacidén técnica efectuada por el Comité Evaluador a los contratos
presentados por los INTERESADOS No. 2 CONSORCIO INTERVENTORIA RUTA 3 y No. 6 UNION
TEMPORAL INTERSOL IlI, a quienes indebidamente y desconociendo las reglas del Documento de
Convocatoria y Respuestas suministradas por el INCO, les reconoce un valor que no facturaron y
que no les fue cancelado por los contratantes, asi:

INTERESADO No. 2 CONSORCIO INTERVENTORIA RUTA 3.

Los contratos 1 y 2 acreditados en el Formulario 2 B para la Experiencia en Supervision o
Interventoria de construccion de Infraestructura Vial, Nos. CDI-002- 2008 y CDI-001-2008. suscritos
con TRANSMETRO S.A., para la "INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA'Y
AMBIENTAL PARA LA CONSTRUCCION DE LAS OBRAS DEL SISTEMA INTEGRADO DE
TRANSPORTE MASIVO DLL DISTRITO DE BARRANQUILLA Y SU AREA METROPOLITANA
SISTEMA TRANSMETRO DE ACUERDO CON LOS PLANOS DE INTERVENCION DE CADA UNO
DE LOS COMPONENTES", tuvieron un plazo de ejecucidn de 4, 5 y 6 meses, respectivamente.

En el primero de ellos el valor total facturado fue de $1,625.962.840,00, es decir 342327 SMMLV y
en el segundo el valor total fue de $1.435.230.479,00, 3.109,93 SMMLV.

Sin embargo, el Comité Evaluador, aceptando la informacion diligenciada por el INTERESADO
en el formulario 3B, afecta dichos valores por 12 meses, de manera que resulta un valor promedio
anual de 83535y 62200 SMMLV, respectivamente, que de ninguna manera fue facturado por el
contratista y que por lo tanto no puede ser tomado como experiencia de acuerdo con las reglas
de este proceso de seleccion.

lgual evaluacién se hace el interesado No. 6 Union Temporal Intersol Ill, para el contrato de
“SUPERVISION, CONTROL Y VIGILANCIA DE LAS OBRAS: PASO INFERIOR PARA CUATRO
CARRILES PASO CORNES - HORREO PROVINCIA DE LA CORUNA’, cuyo plazo de
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ejecucion de de 11 meses y el valor total facturado por el contratista fue de 6.812,28 pero el
comité evaluador acepta una facturacion promedio 7431,6, por lo tanto solicitamos al INCO que,
en ejercicio de la facultad oficiosa que le corresponde de revisar la evaluacion, verifique los
valores y plazos de los contratos presentados para acreditar experiencia en supervision o
interventoria de construccion de infraestructura vial aplique las reglas contenidas en el
documento de convocatoria y respuestas, de acuerdo con lo sefialado en el numeral 1.1.1.

Por tanto, solicitamos al comité que en ejercicio de la facultad oficiosa que le corresponde de
realizar la evaluacion, verifique los valores y plazos de los contratos presentados para acreditar
experiencia en supervision o Interventoria de Construccion de Infraestructura Vial y aplique las
reglas contenidas en el Documento de Convocatoria y Respuestas, de acuerdo con lo sefialado
en el numeral 1.1.1.

CONTRATOS DE OBJETO MULTIPLE

De acuerde con “as ro-'a< establecidas en el Documento de

Convocatoria relatives o+ @ .. ln ¢ | promedio de facturacion con contratos
de objeto multple. .- =+ - 1 .CO . .. manera oficiosa, verifigue la evaluacion
técnica, de maners gue  © constate e‘cclivamente, que los valores tomados por el
Comité Evaluador, corresporden a fa etapa de interventoria a la construccién.

Lo anterior por cuanto, revisadas algunas de las Manifestaciones de Interés, cuyas
copias fueron entregadas el jueves 26 de mayo, se advierte que fueron tomados
valores correspondientes a ia inlerventoria a ofras etapas como la de
preconstruccion y mante-.nic o,

Tai es el caso del cur t..lo No. 18C de 2003 aportado por el INTERESADO No. 2
CONSORCIO INTERV..HTCRIA RUTA 3.

Es deresallar gu .« 1+ . = _aa i_ar 'y transparencia de este proceso, y dado
que la entida! n. ' 1 oo v oL siudes de todos los participantes en el
sentido de prorroge: "o U7 ino !~ 12 etapa de preseleccion, y habiendo

advertido algunas ircons:stencias en la evaluacién, es conveniente a todas luces,
que la entidad de ma-cra cficicra revise la evaluacién y otorgue un plazo

prudencial para g '°s pilicpan'2e tengan la posibilidad de revisar los
documentos de tod s 'L 'nt resadi oy oadyuvar asi a la administracién en este
procesc.

RESPUESTA INCO

Una vez revisado el documento de convocatoria y las rondas de preguntas y respuestas, se verific
el procedimiento de calculo de la facturacion anual promedio cuando la duracion de los mismos es
inferior a 12 meses.

De acuerdo a lo anterior, el valor registrado no se afecta por 12 meses, es decir, se toma
unicamente el valor total del contrato en SMMLV.

Por otro lado, con respecto al contrato de objeto multiple al que hace referencia el interesado, la
Entidad aclara que el valor que se tuvo en cuenta para el caso del contrato No. 190 de 2003
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aportado por el Interesado No.2 CONSORCIO INTERVENTORIA RUTA 3, fue el valor
correspondiente a la etapa de construccion. El valor de la etapa de construccion que se certifica a
folio 393 de la manifestacion de interés del interesado No.2, corresponde al valor inicial de esta
etapa establecido en el contrato a folio 423 y en la misma certificacion de la entidad contratante se
relacionan los adicionales que se han realizado al contrato principal y que como lo demuestra la
documentacién aportada por el interesado, fueron adicionales a la etapa de construccién, siendo
estos los adicionales No.3, No.4 y el acta de acuerdo de pago (folios 448-457). Asi las cosas, y
teniendo en cuenta que la Entidad realizé el procedimiento establecido en el documento de
convocatoria para convertir el valor del contrato a SMMLYV, el valor tomado por la Entidad como valor
del contrato corresponde al valor de la etapa de construccion el cual cumple con lo establecido en el
documento de convocatoria y por lo tanto el interesado es HABIL en ese aspecto.

INTERESADO No. 3 CONSORCIO MAB - ZANARTU - TECNIDESARROLLO
A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-014081-2 de fecha 23 de mayo de
2011

Dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO MAB - ZANARTU - TECNIDESARROLLO
presento respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en
el SECOP el 18 de mayo de 2011, segun lo enunciado a continuacion:

Anexan nuevamente el formato 3B corregido y debidamente suscrito por el representante legal del
consorcio.

Contrato 1: ASESORIA A LA INSPECCION CONTRATO DE CONCESION "SISTEMA NORTE
SUR", R.M. APROBADA POR RESOLUCION DGOP No 189 DE FECHA 16 DE AGOSTO DE
2004.
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- Se adjunta el Formato 3B corregido segun los requerimientos de la entidad y se aporta una
certificacion de alcance de la experiencia de fecha 19 de Mayo de 2011 correspondiente al contrato
No1 en la que se especifica el plazo y valor de la Interventoria a la etapa de construccion.

Contrato 2: ASESORIA A LA INSPECCION CONTRATO DE CONCESION "SISTEMA ORIENTE
PONIENTE" R.M. APROBADA POR RESOLUCION DGOP No. 253 de FECHA 18 DE DICIEMBRE
DE 2002, TRAMITADA POR CONTRALORIA CON FECHA 17 DE MARZO DE 2003.

- Se adjunta el Formato 3B corregido segun los requerimientos de la entidad y se aporta una
certificacion de alcance de la experiencia de fecha 19 de Mayo de 2011 correspondiente al contrato
No2 en la que se especifica que la totalidad del contrato correspondi6 a la etapa de construccion y
no de operacion de la concesion.

RESPUESTA INCO:

Una vez verificada la informacion aportada en el oficio  No. 2011-409-014081-2 donde se realizan
observaciones al Informe de evaluacion preliminar presentada por el Consorcio que usted representa,
comedidamente damos repuesta a sus observaciones asi:

()} Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervisién o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

(I Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial.

Contrato 1: ASESORIA A LA INSPECCION CONTRATO DE CONCESION "SISTEMA NORTE
SUR", R.M. APROBADA POR RESOLUCION DGOP No 189 DE FECHA 16 DE AGOSTO DE
2004.

C. Verificacion alcance del contrato, actividades desarrolladas y valor del contrato: El
interesado cumple con lo establecido en el documento de convocatoria, ya que presenta una
certificacion debidamente legalizada y consularizada proveniente del Ministerio de Obras Publicas de
Chile donde especifican que el contrato se desarroll en el siguiente plazo y valor:

Etapa de Construccién

Valor Total de la Asesoria a la Inspeccion fiscal de la Construccidn en pesos chilenos:
$2,442,463,575.00.

Fecha de Inicio: 30 de Agosto de 2004
Fecha de Terminacion: 29 de Diciembre de 2007

Sin embargo dado que el contrato corresponde a un objeto multiple con reformas al contrato
principal, se observa que los valores han sido convertidos a smmlv de Colombia mediante un cuadro
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que figura a folio 349 en el que se establecen fechas de suscripcion o tramite aportadas a folios 286
(Resuelvo DGOP 185) y 279(Resuelvo DGOP 359).

Ademas dado que la entidad contratante certifica los valores ejecutados por concepto de
Interventoria a la construccion de Infraestructura Vial por separado y que la etapa de operacion y
mantenimiento se certifica como de inicio el 30 de Mayo de 2007, se validaran unicamente las
reformas al contrato principal efectuadas hasta antes del Resuelvo DGOP 180 (adicionado por valor
de $ 77.195.076,00 pesos chilenos) de fecha 18 de Junio de 2007 y las fechas de suscripcién que
obran a folios 286 y 279, pues en el 30 de Mayo se inici6 la etapa de operacidn y mantenimiento, de
ahi en adelante no es posible para la entidad dilucidar que monto corresponde a Interventoria de
construccion y que monto a Interventoria a la operacion y mantenimiento.

El calculo realizado da como resultado la validacion del contrato principal y las siguientes reformas:

Factor

Fecha . i SMMLV Ao
Valor del Contrato en L de Valor Acreditado Valor Acreditado en L
. Suscripcion . TRM . Suscripcion SMMLV
Pesos Chilenos Conversi | en US$ Pesos Colombianos $
Documento documento

6n

$ 1.321.130.400,00 | 30/08/2004 626,56 $ 2.108.545,71 | 2574,49 $ 5.428.429.844,70 $ 358.000,00 | 15163,21

$  432.811.300,00 | 08/03/2006 529,31 $ 817.689,63 | 2258,11 $ 1.846.433.138,70 $ 408.000,00 | 4525,57

$  569.407.384,00 | 28/09/2006 537,30 $ 1.059.756,90 | 2399,36 $ 2.542.738.322,86 $ 408.000,00 | 6232,20

Total 25920,99

Facturacion Anual 7673,98

Contrato 2: ASESORIA A LA INSPECCION CONTRATO DE CONCESION "SISTEMA ORIENTE
PONIENTE" R.M. APROBADA POR RESOLUCION DGOP No. 253 de FECHA 18 DE DICIEMBRE
DE 2002, TRAMITADA POR CONTRALORIA CON FECHA 17 DE MARZO DE 2003.

a. Verificacion alcance del contrato, actividades desarrolladas y valor del contrato: El
interesado cumple con lo establecido en el documento de convocatoria, ya que presenta una
certificacion debidamente legalizada y consularizada proveniente del Ministerio de Obras Publicas de
Chile donde especifican que el contrato se desarroll6 en el siguiente plazo y con un valor en la etapa
de construccion de:

Etapa de Construccion

Valor Total de la Asesoria a la Inspeccion fiscal de la Construccidn en pesos chilenos:
$4,121,096,597.00.

Fecha de Inicio: 17 de Marzo de 2003
Fecha de Terminacion: 16 de Enero de 2009

Sin embargo dado que el posee reformas al contrato principal, se observa que los valores han sido
convertidos a smmlv de Colombia mediante un cuadro que figura a folio 299 en el que se establecen
fechas de suscripcion o tramite aportadas con la manifestacion de interés y se tiene en cuenta el
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valor total referido por la entidad contratante dado que puntualiza que correspondi6 exclusivamente
a la etapa de construccion de la concesion.

El calculo realizado da como resultado la validacion del contrato principal y las siguientes reformas:

Valor del Contrato Fecha. - Factor de | Valor Acreditado Valor Acreditado en SMML.V » Afio
en Pesos Chilenos Suscripcion Conversion | en US$ TRM Pesos Colombianos $ Suscripeion SMMLV
Documento documento

$2.721.192.000,00 | 17/03/2003 740,30 $ 3.675.796,30 |2958,86 | $ 10.876.166.636,66 $ 332.000,00 | 32759,54

-$ 163.520.410,00 06/08/2003 713,15 $ 229.293,15 | 2901,09 | -$ 665.200.064,85 $ 332.000,00 | -2003,61

-$73.151,00 21/10/2004 615,85 -$ 118,78 | 2561,33 | -$ 304.236,18 $ 358.000,00 |-0,85

-$ 79.530,00 23/06/2005 577,73 -$ 137,66 | 2316,45 | -$ 318.881,26 $ 381.500,00 |-0,84

$ 302.248.590,00 27/02/2006 517,63 $ 583.908,56 |2246,18 | § 1.311.563.738,36 $ 408.000,00 | 3214,62

$729.355.869,00 20/09/2006 537,19 § 1.357.724,21 | 239641 | $§ 3.253.663.876,90 $ 408.000,00 | 7974,67

$304.011.421,00 30/08/2007 525,53 § 57848538 |2160,65 | $ 1.249.904.433,21 $ 433.700,00 | 2881,96

$ 244.527.756,00 04/04/2008 440,02 § 555.719,64 | 182439 | § 1.013.849.354,05 $ 461.500,00 | 2196,86

-$ 14.563,00 05/08/2008 510,84 -$ 28,51 | 1771,31 | -$ 50.496,41 $ 461.500,00 | -0,11

-$ 16.551.385,00 28/12/2009 506,62 -$ 32.670,22 |2043,41|-$ 66.758.646,76 $ 496.900,00 | -134,35
Total 46887,87

Facturacion Anual 7917,28

Teniendo en cuenta, que se trata de dos contratos cuya suma corresponde a 15603,30 SMMLV de
facturacion anual promedio, que supera los SEIS MIL NOVESCIENTOS (6,900) SMMLV,
establecidos como minimos en el documento de convocatoria, cuando se trata del aporte de dos
contratos, el INTERESADO verificado se considera: Habil en cuanto a la acreditacion de la
experiencia en “Interventoria de construccion de infraestructura vial’.

Asi las cosas la calificacion del interesado No.3 Consorcio MAB - ZANARTU -
TECNIDESARROLLO cambia de Pendiente a HABIL en el apartado de Experiencia General.

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

INTERESADO No. 4 CONSORCIO EL SOL
A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA
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Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-015590-2 de fecha 07 de Junio de
2011.

Dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO EL SOL presentd respuesta a las
observaciones realizadas en el acta de requerimientos publicada en el SECOP el dia 02 de Junio de
2011, expuestas a continuacion.

(1) Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial.

Contrato 2: INTERVENTORIA TECNICA Y FINANCIERA EN SU ETAPA DE CONSTRUCCION DE
LA CONCESION DEL SECTOR SANTAFE DE BOGOTA - CAQUEZA (PUENTE REAL), QUE
INCLUYE LA CONSTRUCCION DEL TUNEL BOQUERON.

Se solicitd al proponente ajustar el valor del contrato en SMMLV y diligenciar de nuevo el formato 3B, ya
que las conversiones se realizaron con la fecha de suscripcidn del contrato principal, sin tener en cuenta
que los valores de los adicionales se deben hacer con la fecha de suscripcion de cada uno de las
reformas al contrato principal. Ademas se requiere tener en cuenta que para dicho calculo, no se debe
tener en cuenta los montos correspondientes a ajustes, sino unicamente el valor basico y el IVA.

El interesado anexa nuevamente el formato 3B debidamente diligenciado, ajustando el valor de dicho
contrato con las siguientes conversiones:

Contrato 0074 de 1997.

Objeto: INTERVENTORIA TECNICA'Y FINANCIERA EN SU ETAPA DE CONSTRUCCION DE LA
CONCESION DEL SECTOR SANTAFE DE BOGOTA - CAQUEZA (PUENTE REAL), QUE INCLUYE
LA CONSTRUCCION DEL TUNEL BOQUERON.

Fecha de firma: 5 de Marzo de 1997
Valor de salario minimo 1997: $172,005.

Contrato 0074-1 de 1997.
Objeto: “...INTERVENTORIA TECNICA'Y FINANCIERA EN SU ETAPA DE OPERACION...”
Fecha de firma: 25 de Marzo de 1999
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Valor de salario minimo 1999: $236,460.

Contrato 0074-2 de 1997.

Objeto: “...INTERVENTORIA TECNICA Y FINANCIERA EN SU ETAPA DE OPERACION...”
Fecha de firma: 10 de Diciembre de 1999

Valor de salario minimo 1999: $236,460.

Una vez dicho esto se efectua la conversion a salarios minimos y el ajuste a facturacion mensual, pero
dado que los contratos adicionales No.1y No.2 corresponden a Interventoria de la etapa de operacion
de la concesion no se tienen en cuenta para el calculo del promedio de facturacion anual y se obtienen
los smmlv/afio Unicamente con el valor del contrato principal, sin incluir los ajustes.

INCO RESPONDE

Una vez verificada la informacion aportada en el oficio  No. 2011-409-015590-2 donde se realizan
observaciones al acta de requerimientos presentada por el Consorcio que usted representa,
comedidamente damos repuesta a sus observaciones asi:

()} Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los
requerimientos del Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este
aspecto.

(I Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccién de
Infraestructura Vial

Se acepta la correccion efectuada por el interesado y se puntualiza que el unico valor
contabilizado para el célculo de los salarios es el del contrato principal sin tener en cuenta
ajustes y los adicionales; teniendo en cuenta que se trata de un contrato cuya suma
corresponde a 6044,53 SMMLYV de facturacién anual promedio, que supera los CINCO MIL
DOSCIENTOS (5,200) SMMLV, establecidos como minimos en el documento de
convocatoria, cuando se trata del aporte de un solo contrato, el INTERESADO verificado se
considera: Habil en cuanto a la acreditacion de la experiencia en “Interventoria de
construccion de infraestructura vial’.

Asi las cosas la calificacion del interesado No.4 Consorcio El Sol cambia de Pendiente a
HABIL en el apartado de Experiencia General.

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION
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Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos
del Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

INTERESADO No. 5 CONSORCIO SEC RUTA 3

A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-014079-2 de fecha 23 de mayo
de 2011

Dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO SEC RUTA 3 presentd respuesta a
las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18
de mayo de 2011.

()} Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial.

1. Contrato: Consultoria y asistencia técnica para la redaccion del proyecto de
construccion Autovia A33 Cieza -Fuente La Higuera. Tramo enlace con A10 enlace N 344 a
Jumilla provincia de Murcia.

a. “Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: En los anexos
presentados se describen las obras proyectadas pero no se establecen las
actividades desarrolladas por el contratista. Se solicita certificar dicha informacion
mediante los documentos establecidos en el literal (i) Experiencia en Diserio de
Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio de
Infraestructura Vial), numeral 3.

Aclaracion 1 a: Se adjunta(n) el (los) siguiente(s) documento(s) aclaratorio(s):

1. Se adjunta certificacion dando alcance a las actividades desarrolladas y copia
del Pliego de Prescripciones Técnica del Contrato de adjudicacion del proyecto
que se relaciona.
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En este documento estan descritas las tareas realizadas por INCOSA, desde la hoja
6 hasta la 88.

Se considera que el pliego al ser un documento contractual, es justificante de la
aclaracion solicitada por ustedes, por las siguientes razones:

- Como se puede apreciar en el contrato adjuntado en la manifestacién de
interés presentada (folio 304) la clausula primera menciona:

“INVESTIGACION Y CONTROL DE CALIDAD S.A Y TECOPY S.A (UTE), se
compromete a la ejecucion del contrato, con estricta sujecion al Pliego de
Prescripciones Técnicas......... i

- También se puede comprobar en la certificacion presentada en la
manifestacion de interés (folio 299), que se menciona lo siguiente:

“Que la UTE Investigacion y control de Calidad S.A (INCOSA) (50%)-TECOPY S.A
(50%) ha ejecutado satisfactoriamente y con arreglo a lo establecido en el Pliego de
Clausulas Administrativas Particulares y de Prescripciones Técnicas del Contrato,
el proyecto.......... i

Por otro lado cabe mencionar, que la doctrina colombiana al estudiar la naturaleza
juridica del pliego de condiciones ha sido enfatica en resaltar que “los pliegos de
condiciones constituyen un acto administrativo legitimador de procedimiento de
seleccion del contratista y conformador de contenido del contrato”. Continua
precisando “Estos documentos forman parte esencial del contrato, porque son la
fuente principal de los derechos y obligaciones de las partes, y tienen una gran
trascendencia para la interpretacion e integracion del contrato, porque recogen la
voluntad de la Administracion ala que se someten por adhesion los proponentes y
el contratista que resulte favorecido. Es asi que los pliegos de condiciones tienen
prevalencia sobre los documentos del contrato, y en particular, sobre la minuta en
la que se formaliza el acuerdo de voluntades, que debera plasmar fidedignamente
la regulacion del objeto contractual y de los derechos y obligaciones a cargo de las
partes”

b. “Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales
anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final de contrato
(Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1
“Generalidades”): En el formato 3A se relaciona una participacion del miembro del
consorcio en la estructura plural anterior del 100% al inicio y al final del contrato.
Sin embargo, de acuerdo con la documentaciéon aportada por el interesado, se
evidencia una participacion del miembro del consorcio en la estructura plural
anterior al finalizar el contrato del 50%, pero no es posible comprobar el porcentaje
de participacion al inicio del contrato, por lo que se debe suministrar una
certificacion que demuestre esta participacion, para lo cual el interesado puede
allegar los documentos mencionados en el sub-numeral (5) de literal f “Experiencia
general”. Ademas debera diligenciar de nuevo el formato 3A corrigiendo este
error.”
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Se adjunta copia apostillada y autenticada de la escritura de la constitucion de la
Unién Temporal de empresas. En el folio 6 de dicha escritura, se refleja el
porcentaje de participacion de INCOSA al inicio del contrato, el cual es del 50%.
También se puede comprobar en el folio 5 que el objeto de dicha escritura es la
realizacidn del contrato que se relaciona.

c. “Verificacion de fecha de terminaciéon y de liquidacion: Se certifica la fecha de
terminacion del proyecto pero no la fecha de liquidacion del contrato. Se solicita certificar
dicha fecha mediante los documentos establecidos en el literal (i) Experiencia en Disefio
de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio de
Infraestructura Vial), numeral 3.

Aclaracion 1c: Se adjunta(n) el (los) siguientes(s) documentos(s) aclaratorio(s):

Se adjunta acta de recepcioén del contrato debidamente apostillada y autenticada.
En ésta se certifica que la fecha de terminacién de los trabajos ha sido el 23 de
febrero de 2007 y que la fecha de recepcion y liquidacion el 12 de abril de 2011.

2. Contrato: Redaccion del proyecto de construccién nueva calzada de
Despefiaperros Autovia del Sur A-4 de Madrid a Sevilla.

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: En los anexos
presentados se describen las obras proyectadas pero no se establecen las actividades
desarrolladas por el contratista. Se solicita certificar dicha informacion mediante los
documentos establecidos en el literal (i) Experiencia en Diserio de Infraestructura Vial o
Experiencia en Supervision o Interventoria de Diserio de Infraestructura Vial), numeral 3.

Aclaracion 2 a: Se adjunta(n) el (los) siguientes(s) documentos(s) aclaratorio(s):

Se adjunta un certificado dando alcance por parte de la administraciéon contratante,
donde especifica las actividades desarrolladas.

b. Verificacion fecha de terminaciéon y de liquidacion: Se certifica la fecha de
terminacion del proyecto pero no la fecha de liquidacion del contrato. Se solicita certificar
dicha informacion mediante los documentos establecidos en el literal (i) Experiencia en
Diserio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Diserio de
Infraestructura Vial, numeral 3.

Aclaracion 2 b: Se adjunta(n) el (los) siguientes(s) documentos(s) aclaratorio(s):

Se adjunta un certificado dando alcance por parte de la administracion contratante, donde
especifica la fecha de terminacion del contrato, y se aclara que por la fecha del contrato
el modo empleado para la liquidacién del mismo era la misma fecha de terminacion la
cual esta en las certificaciones.

3. Contrato: Asistencia técnica para la redaccion del proyecto de trazado y de

construccion Autovia del Mediterraneo No. 340 de Cadiz y Gibraltar a Barcelona tramo
Almufecar (Taramay) - Motril (CN 333)
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a. “Verificacion de fecha de suscripcion y de inicio: la fecha de suscripcion del
contrato se certifica pero la fecha de inicio de las actividades no es certificada. Se solicita
certificar dicha informacion mediante los documentos establecidos en el literal (i)
Experiencia _en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Diserio de Infraestructura Vial), numeral 3.

Aclaracion 3 a:

Como se puede apreciar en el contrato adjuntado en la manifestacion de interés
presentada (folio 323), la clausula tercera menciona:

“El plazo de ejecucion del Estudio es de 9 (nueve) meses contados a partir de la
firma del contrato”.

Al definir el plazo de 9 meses, desde la fecha de la firma de contrato, que no es la
misma de adjudicacion, como queda demostrado en el acata de recepcion
adjuntada en la manifestacion (folio 333), se considera que la fecha de inicio de los
trabajos, que es la misma fecha de inicio del plazo de ejecucion “contractual’, es la
fecha de firma del contrato.

También cabe aclarar, que este consorcio considera que el inicio de los trabajos es
el ordenado siempre por el contrato que define el plazo de ejecucion, y es el que
contractualmente es exigible por la Administracién Contratante.

Es claro entonces que el contrato fue celebrado y ejecutado con posterioridad al 30
de abril de 1990, lo cual se ratifica con los documentos aportados y relacionados
con la fecha de terminacién y liquidacién que se anuncian en la aclaracién 3b
siguiente.

Es preciso recordar que uno de los documentos con los que se puede acreditar la
experiencia aportada con “Copia del contrato principal con la constancia de
terminacion y el acta de liquidacion (...)", pagina 59 del documento de
convocatoria.

b. “Verificacién de fecha de terminacién y de liquidacién: En el formato 3A se
relaciona como fecha de terminacion del proyecto el dia 30 de noviembre de 1998 pero
en la copia del acta de recepcion se certifica como fecha de finalizacién el dia 5 de abril
de 2001 y en la certificacion de la entidad contratante se certifica la fecha como
noviembre de 2008. Se requiere aclarar esta informacion y diligenciar nuevamente el
formato 3A con los datos actualizados.”

Aclaracion 3 d:

Segun el documento de certificacion de los trabajos desarrollados en el contrato
(folio 317), éstos se terminaron en noviembre de 1998.

Segun el documento de acta de recepcion de dichos trabajos (folio 333), estos se
recepcionaron por la Administracion contratante el dia 5 de abril de 2001.

Y segun el documento de liquidacion del contrato (folio 336), este se liquidé con
fecha 7 de noviembre de 2001.
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Ante lo anterior, se aclara a esa Administracion, que la fecha de terminacion de los
trabajos es noviembre de 1998, la recepcion de los mismos es 5 de abril de 2001, y
que la liquidacién del contrato tiene fecha 7 de noviembre de 2001.

Se adjunta nuevo formato 3A segun la aclaracién hecha.

c. Valor total del contrato: Se requiere diligenciar nuevamente el Formato 3A
indicando que tasa de cambio fue utilizada, ya que el valor total de contrato no coincide
con el valor revisado una vez realizada la conversion de monedas de acuerdo con las
tasas de cambio establecidas en el documento de convocatoria. Se aclara que la tasa de
conversion que se debe adoptar para PESETA-USD es $ 0,00817 y para USD-COL es $
987,22 correspondiente al 20 de diciembre de 1995 en el caso del contrato principal, y
para PESETA-USD es $ 0,00679 y para USD-COL es $1101,57 correspondiente al 7 de
julio de 1997 en el caso de la modificacion al contrato.

Adicional a lo anterior, la conversion del valor de los contratos de pesos a SMMLV, se
debe hacer con los valores histéricos establecidos en el anexo 15, del afio
correspondiente a la fecha de suscripcion del contrato.

Lo anterior en concordancia con lo descrito en el numeral 3.2.3 “Conversion de monedas’
del documento de convocatoria.

Aclaracion 3 c:
Se adjunta el formato 3A ajustado de acuerdo con las observaciones de la entidad.

Siguiendo sus indicaciones dadas en el informe, incluimos una tabla donde
hacemos las conversiones de las monedas, afiadiendo la conversion a salarios
minimos del anexo 5 del documento de convocatoria. Como se puede ver, la cifra
final que nos da es 29.368,59, diferente a la que ustedes incluyen en su informe que
es de 27.449,10. Ante eso incluimos un formato 3A con el valor dado por ustedes,
un formato 3A con el valor que le da a este consorcio siguiendo sus indicaciones y
un cuadro con las conversiones usadas.

(In Experiencia General en Supervision o interventoria de construcciéon de
infraestructura vial.

1. Contrato: Consultoria y asistencia técnica para el control y vigilancia de las obras
autovia del Cantabrico CM-611 de Valencia a Santander PK 161 al 171 tramo corrales
de Buelna (sur) — Molledo.

a. “Valor total del contrato: Se requiere diligenciar nuevamente el Formato 3A
indicando que tasa de cambio fue utilizada, ya que el valor total del contrato no coincide
con el valor revisado una vez realizada la conversién de monedas de acuerdo con las
tasas de cambio establecidas en el documento de convocatoria.”

Aclaracion 1e:
Se adjunta el formato 3A ajustado de acuerdo con las observaciones de la
entidad.

b. Verificacion facturacion anual promedio: El valor cancelado promedio por afio
calculado por el interesado difiere del valor revisado y calculado por la entidad. Por lo
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tanto se requiere que el interesado diligencie de nuevo el formato 3B con la
correspondiente correccion.

Aclaracién 1f:
Se adjunta el formato 3B ajustado de acuerdo con las observaciones de la
entidad.

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-014659-2 de fecha 27 de
mayo de 2011

De acuerdo con el Informe de Evaluacion Preliminar referente al Concurso de Méritos
SEA-CM-003-2010 publicado por el INCO en su portal de internet el 18 de mayo de 2011,
nos permitimos hacer las siguientes aclaraciones a cada una de las observaciones
hechas por el Instituto:

(I) Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

1 Contrato: Redaccion del proyecto de construccion autovia A33 Cieza -Fuente La
Higuera. Tramo enlace con A10 enlace N 344 a Jumilla provincia de Murcia

a. "Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: En los anexos
presentados se describen las obras proyectadas pero no se establecen las actividades
desarrolladas por el contratista. Se solicita certificar dicha informacion mediante los
documentos establecidos en el literal (i) Experiencia en Diserio de Infraestructura Vial o
Experiencia en Supervision o Interventoria de Diserio de Infraestructura Vial), numeral 3".

Aclaracion 1 a: Se adjunta(n) el (los) siguiente(s) documento(s) aclaratorio(s):

1. Se adjunta cerfificacion dando alcance a las actividades desarrolladas y copia del
Pliego de Prescripciones Técnicas del Contrafo de adjudicacion del proyecto que se
relaciona.

Esperamos haber aclarado asi la totalidad de las inquietudes del INCO, y ser declarados
HABILES en esta etapa del Concurso.

RESPUESTA INCO

Una vez verificada la informacion aportada en los oficios No. 2011-409-014079-2 y No. 2011-409-
014659-2 donde se realizan observaciones al Informe de evaluacion preliminar presentada por el
Consorcio que usted representa, comedidamente damos respuesta a sus observaciones asi:

()} Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial
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1. Contrato: Consultoria y asistencia técnica para la redaccién del proyecto de
construccion Autovia A33 Cieza -Fuente La Higuera. Tramo enlace con A10 enlace N 344
a Jumilla provincia de Murcia.

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas:

Segun lo establecido en la documentacion que el interesado aporta, se puede establecer
que las actividades y el alcance del contrato realizado cumplen con lo establecido en el
documento de convocatoria en el literal (i) Experiencia en Diserio de Infraestructura Vial o
Experiencia en Supervision o Interventoria de Diserio de Infraestructura Vial, por lo tanto
el interesado es habil en este aspecto.

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales
anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final de contrato
(Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1
“Generalidades”):

De acuerdo con la documentacion aportada por el interesado, se pudo constatar que la
entidad contratante certifica una participacion de la firma en la estructura plural anterior
del 50% durante toda la duracion del contrato, por lo tanto el interesado es habil en este
aspecto.

c. Verificacion de fecha de terminacién y de liquidacion:
Segun lo establecido en la documentacion aportada por el interesado se pudo establecer
la fecha solicitada, por lo tanto el interesado es habil en este aspecto.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion habil para este contrato.

2. Contrato: Redaccién del proyecto de construccion nueva calzada de
Despefiaperros Autovia del Sur A-4 de Madrid a Sevilla.

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas:

Segun lo establecido en la certificacion de la Entidad Contratante que el interesado
anexa, se puede establecer que las actividades y el alcance del contrato realizado
cumplen con lo establecido en el documento de convocatoria en el literal (i) Experiencia
en Diserio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Diserio
age Infraestructura Vial, por lo tanto el interesado es habil en este aspecto.

b. Verificacion fecha de terminaciéon y de liquidacion: una vez verificada la
informacion aportada por el interesado, se pudo establecer la fecha solicitada.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion habil para este contrato.

3. Contrato: Asistencia técnica para la redaccion del proyecto de trazado y de
construccion Autovia del Mediterraneo No. 340 de Cadiz y Gibraltar a Barcelona tramo
Almuriecar (Taramay) - Motril (CN 333)
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a. Verificacion de fecha de suscripcion y de inicio: De acuerdo a la informacién
aportada y a la aclaracion realizada por el interesado, la fecha solicitada fue determinada.

b. “Verificacion de fecha de terminacion y de liquidacién: Teniendo en cuenta la
aclaracion realizada por el interesado y la informacion que soporta dicha aclaracion, la
fecha solicitada fue certificada.

c. Valor total del contrato: Una vez verificados los valores consignados en el formato
3A, se observa que se ajustan al procedimiento de calculo del cambio de moneda para el
valor total del contrato indicado en el documento de convocatoria y a las tasas de cambio
establecidas. Por lo anterior, el interesado es habil en este aspecto.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion habil para este contrato.

Asi las cosas, se otorga calificacion de HABIL en Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial
o0 Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial.

(I Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccién de
Infraestructura Vial

1. Contrato: Consultoria y asistencia técnica para el control y vigilancia de las obras
autovia del Cantabrico CM-611 de Palencia a Santander PK 161 al 171 tramo corrales de
Buelna (sur) — Molledo.

e. Valor total del contrato: Una vez verificados los valores consignados en el formato
3B, se observa que se ajustan al procedimiento de calculo del cambio de moneda para el
valor total del contrato indicado en el documento de convocatoria y a las tasas de cambio
establecidas. Por lo anterior, el interesado es habil en este aspecto.

f.  Verificacion facturacién anual promedio: Una vez verificados los valores
consignados en el formato 3B, se observa que se ajustan al procedimiento de calculo
indicado en el documento de convocatoria. Por lo anterior, el interesado es habil en este
aspecto.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion habil para este contrato.

Asi las cosas, se otorga calificacion de HABIL en Experiencia General en Supervision o
interventoria de construccion de infraestructura vial.

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacién conforme a los
requerimientos del Documento de Convocatoria, la capacidad residual de contratacion es
HABIL.

Asi las cosas la calificacion técnica del Interesado queda PENDIENTE.
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INTERESADO No. 6 UNION TEMPORAL INTERSOL Il

A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-014068-2 de fecha 23 de mayo de
2011

Dentro del término estipulado por la entidad, la UNION TEMPORAL INTERSOL Il presenté respuesta a
las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de
mayo de 2011, expuestas a continuacion:

EXPERIENCIA GENERAL

()} Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

Contrato Unico (1): SUPERVISION DE ESTUDIOS Y PROYECTOS DE SEGURIDAD VIAL
EN LA DEMARCACION DE CARRETERAS DEL ESTADO DE GALICIA

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas:

En la respectiva acta de evaluacion se les indica que no es vélido el contrato referido
anteriormente por parte de GIS para acreditar la experiencia general, fundamentados en la
respuesta No.16 de la tercera ronda ofrecida por la entidad.

- Frente a la experiencia General manifiesta que:

....A. Como primera medida, no sabemos si lo que nos quiso decir la entidad es que
nuestro contrato NO acredita la supervision del disefio de infraestructura vial o si, por el
contrario, lo que no se acredité fue la supervision de la actividad de construccion.

B. Como sea, y para los efectos de dar cabal cumplimiento a su requerimiento y a
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manera de observacion, queremos manifestar que el contrato unico aportado cumple tanto
con el objeto acreditado (acreditar la experiencia en la supervision de disefio de
Infraestructura vial) como su valor.

En lo que hace al valor, asumimos que no hay problema alguno toda vez que sobre ello no
se pronuncio la entidad.

En relacion al objeto acreditado, manifestamos que tal certificacion es suficientemente
diafana en acreditar la experiencia en la supervision de disefio de Infraestructura vial. Lo
hace de la siguiente manera:

B.1. Para el Reino de Espania la expresion estudios y proyectos hace referencia, como es de
conocimiento de la entidad, a los disefios, con lo cual la supervision de estudios y proyectos es
igual 0 equivalente a la de disefios.

En Espafia, ademas, se denomina Proyecto, a lo que en Colombia se denomina Disefio y no
incluye Supervision de obra alguna. Al igual que las palabras Interventoria colombiana es
equivalente a Direccion de Obras, Control y Vigilancia. La palabra Proyecto de Construccion
(también denominado proyecto constructivo), en Espafia, se refiere al Disefio Definitivo. A
diferencia del Anteproyecto, que es equivalente a Disefio Preliminar.

En Espafia, si el trabajo de referencia hubiese incluido la supervision de obra, nunca se hubiese
denominado Supervision de Estudios y Proyectos, sino Direccion, Control y Vigilancia de Obras.
Ello lo recalcamos con una certificacion de la Asociacion espariola de empresas de ingenieria,
Consultoria y Servicios tecnologicos de Esparia, la cual adjuntamos.

B.2. En lo que tiene que ver con la supervision de las actividades del contrato de "disefio de
infraestructura vial" aportado, la misma certificacion en su nudo 3 reconoce las actuaciones al
respecto. Resaltamos, para los efectos de la obviedad, las siguientes actuaciones o actividades
de disefio de infraestructura vial que nosotros supervisamos:

La supervision de los disefios de las siguientes actividades o actuaciones:

"Mejora de la seguridad vial en travesias con refuerzo de firme (pavimento) (...) duplicaciones
de calzada en algunos tramos, ordenacion de accesos (viales), disponiendo vias de servicios
unidireccionales en algunos margenes, proyecto de pasos inferiores y pasarelas peatonales,
urbanizacién de tramos de nuevas aceras.. ." "El numero de carriles oscilaba entre 1y 3 por
sentido, dependiendo de los tramos" Entre otros.

Como si lo anterior no fuese lo suficientemente claro, la misma certificacién reconoce la
supervision de disefio de infraestructura vial en estos términos:

"Se supervisé el disefio de las siguientes estructuras:
3 pasos superiores. 2 pasos inferiores 2 pasarelas metalicas" Etc... (Resaltado nuestro)

Empero, creemos que tal observacion obedecid a que se trata de un error involuntario y de
buena fe del funcionario evaluador como quiera que mucha de esa informacién se encuentra al
dorso de la certificacion. ....”
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(1)

Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura
Vial.

Contrato Unico (1):SUPERVISION, CONTROL Y VIGILANCIA DE LAS OBRAS: PASO

INFERIOR PARA CUATRO CARRILES. TRAMO CORNES - HORREO. PROVINCIA DE LA
CORUNA.

A folio 371 de la manifestacion de interés, se aporto certificacion para soportar la experiencia
especifica en “Supervisién o interventora de construccion de infraestructura vial”. Dicha
certificacion omite lo requerido en el documento de convocatoria respecto a: fecha de
suscripcion y de inicio, fecha de terminacion y de liquidacion y, principales actividades
desarrolladas, por tanto el interesado observa:

“...FRENTE A LA EXPERIENCIA GENERAL (Contrato de La Corufia. Folio 371)

Entendemos que la calificacion contiene 2 observaciones distintas aun cuando se presentan
en el mismo numeral, a saber:

A. Informacion sobre los datos del contrato: (Favor observar la certificacion)
- Fecha de adjudicacion: 10 de octubre de 2008.
- Fecha de inicio: 14 de noviembre de 2008.

Fecha de terminacién: 13 de octubre de 2009.

- Fecha de liquidacion o ultima acta.

Por lo mismo, entendemos que por medio de la evaluacion solicitan se certifiquen los
siguientes datos:

- Fecha de liquidacion o ultima acta:
- Fecha de suscripcidn del contrato:

Habida consideracion a ello, por medio de la presente adjuntamos una certificacion donde
aclaramos tales datos requeridos por la entidad.

B. Sobre la verificacion de las actividades y alcance de las mismas simplemente tendremos
que acotar que ellas fueron desarrolladas IN EXTENSO y de manera muy detallada en la
respectiva certificacion, ya no solo en el titulo y objeto del contrato sino también en el listado
enunciativo. ....”
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INCO RESPONDE

Una vez verificada la informacion aportada en el oficio  No. 2011-409-014068-2 donde se realizan
observaciones al Informe de evaluacion preliminar presentada por el Consorcio que usted representa,
comedidamente damos repuesta a sus observaciones asi:

()} Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

Se requirié nuevamente al interesado dado que dentro de las respuestas ofrecidas tanto en el
oficio con radicado Inco No. 2011-409-014068-2 como en el oficio con radicado Inco No. 2011-
409-015565-2 del 23 de Mayo de 2011 y del 07de Junio de 2011 respectivamente, ain no era
posible concluir que las actividades correspondieron a supervision de disefios definitivos o de
caracteristicas tales que se pueda asumir que dentro del alcance del proyecto supervisado
se incluyo la elaboracion de planos detallados y la elaboracion de especificaciones de
construccion, es decir se solicitaron soportes expedidos por la entidad contratante donde se
aclare si los disefios redactados o elaborados por el consultor que fueron supervisados por
el interesado, incluyeron entre sus productos o documentos entregados la realizacion de
estudios técnicos definitivos.

Adicionalmente se solicito soportar la fecha de suscripcion del contrato y de liquidacion del
mismo con documentos expedidos por el contratante y aclarar si el contrato correspondia a un
vinculo contractual de objeto multiple, ya que en la certificacion aportada se hacia mencion a
supervision de obras en una longitud de 33Km y se relacionaban unas cantidades de obra.

A fecha 22 de Junio de 2011 el interesado contestd al requerimiento INCO con numero de
salida 2011-101-007721-1 del 13 de Junio de 2011, bajo el oficio con radicado INCO No. 2011-
409-017246-2 del 22 de Junio de 2011, en los siguientes términos:

“... Teniendo en cuenta el oficio No. 2011-101-007721-1. En donde se solicita la aclaracién del
contrato de “SUPERVISION DE ESTUDIOS Y PROYECTOS DE SEGURIDAD VIAL EN LA
DEMARCACION DE CARRETERAS DEL ESTADO DE GALICIA.” Aportado como
experiencia en supervision de disefios de infraestructura vial, se manifiesta que:

Se anexa el certificado elaborado por el MINISTERIO DE FOMENTO -entidad contratante de
Espafia- debidamente legalizado y apostillado segun lo solicitado en el pliego de condiciones
y que ofrece respuesta a todos y cada uno de los interrogantes a pesar de que los mismos
se encontraban en el expediente respectivo....”

La respuesta del interesado a dicho requerimiento fue realizada en el sentido de aportar una
certificacion expedida por el Ministerio de Fomento espariol, Direccidn general de carreteras,
Demarcacion de carreteras en el estado de Galicia, donde se certifica la fecha de suscripcion
del contrato como del 24 de Noviembre de 2005, la fecha de liquidacion como del 17 de Mayo
de 2007, ademas de enunciar que los proyectos de construccion supervisados incluian planos
constructivos de detalle de los mismos y las especificaciones técnicas detalladas para la
realizacion de las obras.
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(In)

Al ser analizada dicha respuesta y revisada la manifestacion de interés se encuentra que el
contrato corresponde efectivamente a una supervision de disefio de infraestructura vial dado
que enuncia no solo la mejora a la seguridad vial, sino la duplicacion de calzada en algunos
tramos, proyectos de pasos inferiores, superiores, ademas que el nimero de carriles oscilaba
entre uno y tres por sentido dependiendo de los tramos y de la tipologia y secciones de los
firmes, junto con un puente de 71 metros de luz.

Ademéas de aclarar que su desarrollo correspondié Unicamente a la supervisién de los
disefios y no a supervision de obra bajo un contrato de objeto multiple y aclarar que las
cantidades de obra relacionadas, correspondian a los proyectos disefiados y posteriormente
supervisados por el interesado, por tanto se valida dicho contrato, efectuando la siguiente
conversion:

Valor del Fecha Valor . ~ N
Contratoen | Suscripcion Ci)a:'nc\fgrrs(iign Acreditado en TRM P\:;zlc?sr ég:gg:;?gr?;% SMML\gggl?mS:nstgrlpclon SMMLV
euros Documento us$
§ 787,630.00 24/11/2005 0.85| $ 928,064.76 227792 | §  2,114,057,276.71 $ 381,500.00 5541.43

Teniendo en cuenta, que se trata de un contrato cuya suma corresponde a5541,30 SMMLV
de facturacion anual promedio, que supera los TRES MIL QUINIENTOS (3,500) SMMLYV,
establecidos como minimos en el documento de convocatoria, cuando se trata del aporte de
un solo contrato, el INTERESADO verificado se considera: HABIL en cuanto a la
acreditacion de la experiencia en “Supervision de Disefio de Infraestructura vial”.

Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura
Vial.

Con respecto al contrato de orden 1 para acreditar la experiencia en supervision de
construccion de infraestructura vial que corresponde a la: SUPERVISION, CONTROL Y
VIGILANCIA DE LAS OBRAS: PASO INFERIOR PARA CUATRO CARRILES. TRAMO
CORNES - HORREOQ. PROVINCIA DE LA CORUNA, se encuentra:

En la copia del contrato aportada se evidencia la fecha de suscripcion del contrato como del
14 de Noviembre de 2008, y en un oficio del Ministerio de Fomento la fecha de liquidacion
como del 16 de Febrero de 2010.

Por tanto una vez sustentadas dichas fechas se procede a validar dicho contrato con el
monto estipulado por la entidad de 6812 smmlv por afio (debe puntualizarse que este valor
no es afectado por doce -12- dado que su duracion es inferior a un afio y en pos de la
igualdad se toma su plazo como redondeado a un afio y su facturacion anual acorde con tal
determinacion).
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Finalmente con lo aportado se evidencia, que se trata de un contrato valido cuya suma
corresponde a (6812.3) SMMLYV de facturacién anual promedio, que supera los CINCO MIL
DOSCIENTOS (5,200) SMMLV, establecidos como minimos en el documento de
convocatoria, cuando se trata del aporte de un solo contrato, el INTERESADO verificado se
considera: Habil en cuanto a la acreditacién de la experiencia en “Interventoria de
construccion de infraestructura vial’.

Asi las cosas la calificacion del interesado No.6 Union Temporal Intersol Ill cambia de
Pendiente a HABIL en el apartado de Experiencia General.

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

REPLICA

El interesado No. 9 UNION TEMPORAL INTERVENTORIA RUTA DEL SOL TRES observa al
Interesado No.2 Consorcio Interventoria Ruta 3 mediante radicado INCO No. 2011-409-014714-2 del
30 de mayo de 2011, en el siguiente sentido:

De manera comedida solicito a la entidad revisar la evaluacion efectuada por el Comité, por cuanto
revisadas algunos de los documentos presentados al proceso se advirtieron las siguientes
imprecisiones:

FACTURACION PROMEDIO EN CONTRATOS DE SUPERVISION O INTERVENTORIA
DE CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURA VIAL.

Como requisito habilitante para participar en el presente Concurso de Méritos en INCO solicitd
demostrar "facturacion anual promedio como contratista en contratos de Supervision o Interventoria
de construccion de infraestructura Vial.", precisando que "Para los efectos del presente Documento de
Convocaloria, se entendera por facturacion anual promedio, el valor cancelado del Contrato Principal
promedio por afio desde la fecha de inicio de la ejecucion hasta la fecha de ferminacion del mismo."
(literales f, subnumerales (i) puntos (2) y (3) de los numerales 3.4.3.y 3.4.4.)

En el punto 3 de los citados numerales (paginas 48 y 63) defini6 la forma de calcular el valor
cancelado del contrato promedio por afio, asi: "e/ INCO tomard como referencia el valor fotal
cancelado del contrato, segun el literal (v) del presente sub-numeral, y lo dividira por el numero de meses
entré la fecha de inicio y la fecha de terminacion del contrato mulfiplicado por doce (12)”

El INCO determina la experiencia de los interesados y posibles proponentes, sobre la base del valor
FACTURADO por el contratista en la ejecucion de una interventoria, y asi establece que son habiles
para participar en este proceso quienes hayan tenido una promedio anual de facturacion de:

1. 5.200 SMMLYV en un contrato.

2. 6.900 SMMLV en dos contratos.

3. 8.600 SMMLYV en tres contratos.

4. 10.300 SMMLYV en cuatro contratos.
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En este criterio de habilidad el INCO mide o pondera el valor que se facturd o cancel6 en un lapso
de tiempo de un afio.

Para los contratos con plazo de ejecucion inferior a un afio, el INCO en la RESPUESTA 20 de la
Segunda Ronda de Preguntas y Respuestas indicé:

"Para acreditar la experiencia en Supervision o interventoria de Infraestructura Vial, se podran
presentar contratos con duracién inferior a un afo, siempre y cuando el contrato que pretende
acreditar reina los requisitos exigidos en el Documento de Convocatoria. En este punto se
aclara que para dichos contratos, el valor correspondera al_valor de la facturacidn recibida
desde la fecha de inicio de la ejecucidn hasta la fecha de terminacién del contrato"

De acuerdo con lo anotado, es evidente que la facturacion para los contratos con plazo de ejecucion
inferior a un afio, corresponde al valor total de dicho contrato sin que proceda la afectaran por 12
meses prevista en el punto (3), subnumeral (ii) literal (f) de los numerales 3.4.3 y 3.4.4 antes citados.

De ser asi, se estaria reconociendo un valor que el contratista en la realidad no facturé ni le fue
cancelado, beneficiandose indebidamente y en contra de los principios de igualdad y razonabilidad,
a aquellos interesados que presentan contratos de poco valor y los plazos inferiores a un afio.

Tal es el caso de la evaluacidén técnica efectuada por el Comité Evaluador a los contratos
presentados por los INTERESADOS No. 2 CONSORCIO INTERVENTORIA RUTA 3 y No. 6 UNION
TEMPORAL INTERSOL IlI, a quienes indebidamente y desconociendo las reglas del Documento de
Convocatoria y Respuestas suministradas por el INCO, les reconoce un valor que no facturaron y
que no les fue cancelado por los contratantes, asi:

INTERESADO No. 2 CONSORCIO INTERVENTORIA RUTA 3.

Los contratos 1 y 2 acreditados en el Formulario 2 B para la Experiencia en Supervision o
Interventoria de construccion de Infraestructura Vial, Nos. CDI-002- 2008 y CDI-001-2008. suscritos
con TRANSMETRO S.A., para la "INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA'Y
AMBIENTAL PARA LA CONSTRUCCION DE LAS OBRAS DEL SISTEMA INTEGRADO DE
TRANSPORTE MASIVO DLL DISTRITO DE BARRANQUILLA Y SU AREA METROPOLITANA
SISTEMA TRANSMETRO DE ACUERDO CON LOS PLANOS DE INTERVENCION DE CADA UNO
DE LOS COMPONENTES", tuvieron un plazo de ejecucidn de 4, 5 y 6 meses, respectivamente.

En el primero de ellos el valor total facturado fue de $1,625.962.840,00, es decir 382327 SMMLV y
en el segundo el valor total fue de $1.435.230.479,00, 3.109,93 SMMLV.

Sin embargo, el Comité Evaluador, aceptando la informacion diligenciada por el INTERESADO
en el formulario 3B, afecta dichos valores por 12 meses, de manera que resulta un valor promedio
anual de 83535y 62200 SMMLV, respectivamente, que de ninguna manera fue facturado por el
contratista y que por lo tanto no puede ser tomado como experiencia de acuerdo con las reglas
de este proceso de seleccion.

lgual evaluacién se hace el interesado No. 6 Union Temporal Intersol Ill, para el contrato de
“SUPERVISION, CONTROL Y VIGILANCIA DE LAS OBRAS: PASO INFERIOR PARA CUATRO
CARRILES PASO CORNES - HORREO PROVINCIA DE LA CORUNA’, cuyo plazo de
ejecucion de de 11 meses y el valor total facturado por el contratista fue de 6.812,28 pero el
comité evaluador acepta una facturacion promedio 7431,6, por lo tanto solicitamos al INCO que,
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en ejercicio de la facultad oficiosa que le corresponde de revisar la evaluacion, verifique los
valores y plazos de los contratos presentados para acreditar experiencia en supervision o
interventoria de construccion de infraestructura vial aplique las reglas contenidas en el
documento de convocatoria y respuestas, de acuerdo con lo sefialado en el numeral 1.1.1.

Por tanto, solicitamos al comité que en ejercicio de la facultad oficiosa que le corresponde de
realizar la evaluacion, verifique los valores y plazos de los contratos presentados para acreditar
experiencia en supervision o Interventoria de Construccion de Infraestructura Vial y aplique las
reglas contenidas en el Documento de Convocatoria y Respuestas, de acuerdo con lo sefialado
en el numeral 1.1.1.

RESPUESTA INCO

Una vez revisado el documento de convocatoria y las rondas de preguntas y respuestas, se verifico
el procedimiento de calculo de la facturacion anual promedio cuando la duracion de los mismos es
inferior a 12 meses.

De acuerdo a lo anterior, el valor registrado no se afecta por 12 meses, es decir, se toma
unicamente el valor total del contrato en SMMLYV.

INTERESADO No. 7 CONSORCIO INTERSOL
A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-014098-2 de fecha 23 de mayo de
2011
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Dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO INTERSOL Il presento respuesta a las
observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo
de 2011, segun lo enunciado a continuacion:

“Il. Numeral 2.3 Capacidad técnica (paginas 46 a 49):

En el informe de evaluacion se consigna:

INTERESADONo. 7 CONSORCIOINTERSOL

D. EXPERIENCIA GENERAL

(i) Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Diserio de Infraestructura Vial

El Interesado aporta para este caso un fotal de dos (2) contratos:

Contrato No. 1: Llevar a cabo los estudios y diserios de la via Troncal desarrollada sobre
el corredor existente en la Avenida Villavicencio al sur, hasta la interseccion con la futura
Aveniaa Troncal Calle 170 en el norte de la ciudad de Bogota.

a. Verificacion alcance del confrafto y actividades desarrolladas.: Contrato
valido para aportar experiencia, Calificacion: Habilitado.

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras
plurales anferiores con porcentaje minimo del 20% tanfo al inicio como al
final del contrato (Literal c¢ “Participacion en estructuras plurales
anteriores” del numeral 3.1.1 *“Generalidades”): De acuerdo con la
documentacion aportada por el Interesado, se evidencia una particjpacion del
miembro del consorcio en la estructura plural anterior al finalizar el contrato del
50%, sin embargo no es posible comprobar el porcentaje de participacion al inicio
ael contrato, por lo que se adebe suministrar una certificacion que demuestre e/
porcentaje de participacion al inicio del contrato, para lo cual el Inferesado puede
allegar los documentos mencionados en el sub-numeral (5) del literal f
‘Experiencia general’, Calificacion. PENDIENTE

Contrato No. 2: Estudios y diserios de la Troncal Carrera 10 de Avenida Villavicencio
(Calle 34A Sur) a Calle 28 y Carrera 7 de Carrera 28 a Calle 34 en Bogota D.C.

a. Verificacion alcance del confrafto y actividades desarrolladas.: Contrato
valido para aportar experiencia, Calificacion. Habilitado

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras

plurales anferiores con porcentaje minimo del 20% tanfo al inicio como al
final del contrato (Literal c¢ “Participacion en estructuras plurales
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anteriores” del numeral 3.1.1 *“Generalidades”): De acuerdo con la
documentacion aportada por el Interesado, se evidencia una particjpacion de/
miembro del consorcio en la estructura plural anterior al finalizar el contrato del
50%, sin embargo no es posible comprobar el porcentaje de participacion al inicio
ael contrato, por lo que se adebe suministrar una certificacion que demuestre e/
porcentaje de participacion al inicio del contrato, para lo cual el Interesado puede
allegar los documentos mencionados en el sub-numeral (5) del literal f
‘Experiencia general’, Calificacion. PENDIENTE

c. Verificacion valor contratos: Se aclara para el caso ael contrato 1, que para el
calculo ael valor total ael contrato en SMMLV, se debe tener en cuenta el valor
de los contratos y de sus adliciones, restablecimientos y reconocimientos Si
aplica, sin tener en cuenta los ajustes (Subnumeral (2) del literal f “Experiencia
general’).

De acuerdo a lo anterior, se debe diiligenciar nuevamente el formato 3A con los
valores resulfantes del procedimiento de calculo indicado en el documento de
convocaroria.

a. Asi las cosas, la acreditacion de la experiencia del Inferesado queda
PENDIENTE.

(i) Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura
Vial

El Interesado aporta para este caso un fotal de dos (2) contratos:

Contrato No. 1. Interventoria técnica, financiera, ambiental y operativa en la efapa de
construccion del contrato de concesion No. 113 de 1997 Desarrollo vial Armenia —
Pereira Manizales.

a. Verificacion alcance del confrafto y actividades desarrolladas.: Contrato
valido para aportar experiencia, Calificacion. Habilitado

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras
plurales anferiores con porcentaje minimo del 20% tanfo al inicio como al
final del contrato (Literal c¢ “Participacion en estructuras plurales
anteriores” del numeral 3.1.1 *“Generalidades”): De acuerdo con la
documentacion aportada por el Interesado, se evidencia una particjpacion del
miembro del consorcio en la estructura plural anterior al finalizar el contrato del
26%, sin embargo no es posible comprobar el porcentaje de parficjpacion al inicio
ael contrato, por lo que se adebe suministrar una certificacion que demuestre e/
porcentaje de participacion al inicio del contrato, para lo cual el Inferesado puede
allegar los documentos mencionados en el sub-numeral (5) del literal f
‘Experiencia general’, Calificacion. PENDIENTE
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Confrato No. 2: Interventoria técnica, operativa y financiera en la etapa de construccion
y operacion ael contrato de concesion No. 005 de 1999 Proyecto vial denominado Malla
Vial del Valle ael Cauca y Cauca.

a. Verificacion alcance del confrafto y actividades desarrolladas.: Contrato

valido para aportar experiencia, Calificacion.: Habilitado.

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras
plurales anferiores con porcentaje minimo del 20% tanfo al inicio como al

final del contrato (Literal c¢ “Participacion en estructuras plurales
anteriores” del numeral 3.1.1 “Generalidades”): De acuerdo con la
documentacion aportada por el Interesado, se evidencia una particjpacion de/
miembro del consorcio en la estructura plural anterior al finalizar el contrato del
34%, sin embargo no es posible comprobar el porcentaje de participacion al inicio
ael contrato, por lo que se adebe suministrar una certificacion que demuestre e/

porcentaje de participacion al inicio del contrato, para lo cual el Inferesado puede

allegar los documentos mencionados en el sub-numeral (5) del literal f
‘Experiencia general’, Calificacion: PENDIENTE

c. Verificacion facturacion anual promedio: Se aclara para el caso de los

contratos 1 y 2, que para el calculo del valor total del contrato en SMMLYV, se
debe ftener en cuenta el valor de los contratos y de sus adiciones,
restablecimientos y reconocimientos si aplica, sin fener en cuenta Ios ajustes.

Adicionalmente, el Inferesado manifiesta que para el célculo de la racturacion
anual promedio en los contratos 1 y 2, tuvo en cuenta unicamente desde /as
fechas de inicio de los contratos hasta las fechas de terminacion de la etapa de
construccion, las cuales no coinciden con las fechas de terminacion de los
contratos de interventoria registracas en las certificaciones aportadas, por lo
que se debe fener en cuenta para el mencionado calculo como fechas de
terminacion el 27 de abril de 2009 en el caso del contrato 1, y el 21 de enero de
2005 en el caso del contrato 2.

De acuerdo a lo anterior, se debe diligenciar nuevamente el formato 3B con los
valores resulantes del procedimiento de calculo indicado en el documento de
convocaroria.

Asi las cosas, la acrediitacion de la experiencia del Interesado queda PENDIENTE.

CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Capacidad de contratacion comprometiaa infegrantes del consorcio (Formato 4A):

Cano Jiménez Estudios S.A.. Al efectuar la verificacion de los confratos relacionados en e/
formato 4A, se encuentra que la capacidad comprometida reportada del confrato No. 1, no
corresponde a la del calculo resulfante de las operaciones indicadas en el mencionado
formato, situacion que afecta la sumatoria de la capacioad comprometida de este infegrante.

De acuerdo a lo anterior, se debe diligenciar nuevamente el formato 4A por parte de este

123



Informe de Respuestas a las Observaciones Presentadas al Informe Preliminar de Evaluacion e
Informe Definitivo de Evaluacion. Concurso de Méritos No. SEA-CM-003-2010

o [a Vialioad Ltda. : Sin observaciones
e (Cesco Compariia de Estudios de Suelo y de Consulta Ltaa.: Sin observaciones
e Ingenieros Consulfores Incorporados Limitada: Habilitado: Sin observaciones

Capacidad de contratacion comprometida del Inferesado (Formatos 4B y 4C):

Teniendo en cuenta la sifuacion descrita en el punto anterior, se deben diligenciar nuevamente los
formatos 4B y 4C.

Asi las cosas, la acredifacion de la capacioad residual de contratacion del Inferesado queda
PENDIENTE.”

Me permito aar respuesta al informe de evaluacion de la Capacidad Técnica, en los términos que se
indlican a confinuacion:

1. En relacion con los literales b de los contrafos 1 y 2, relativos a la (i) Experiencia en Disefio de
Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Diserio de Infraestructura Vial
se aadjuntan los sjguientes documentos, validos segun subnumeral (5) del literal f "Experiencia
general’, en los cuales se evidencia la parficjpacion la firma La Vialidad Ltda., infegrante de/
consorcilo en la estructura plural anterior, al inicio del respectivo contrato.

a. Contrato No. 1: Estudios y diserios de la via Troncal desarrollada sobre el corredor existente en
la Avenida Boyacéa desde la interseccion con la Avenida Villavicencio al sur, hasta la interseccion
con la futura Avenida Troncal Calle 170 en el norte de la ciudad de Santa Fe Bogofa.

Los documentos aporiados son los siguientes.

« Fofocopia del Contrato Numero 032 de 1998 suscrifo entre el INSTITUTO DE DESARROLLO
URBANO - IDU y EL CONSORCIO LA VIALIDAD LIMITADA - CIVILTEC INGENIEROS LTDA, del
cual hace parte la propuesta aceptada por el IDU y por ende los folios 036 0 039 de la misma, los
cuales corresponaden al acuerao de consorcio, junto con la declaracion del representante legal de La
Vialidad y del contador de la misma, en diez (10) folios.

b. Contrato No. 2: Estudios y diserios de la Troncal Carrera 10 de Avenida Villavicencio (Calle 34A
Sur) a Calle 28 y Carrera 7 de Carrera 28 a Calle 34 en Bogota D.C.

Los documentos aporiados son [os siguientes.

e Folocopia de la Resolucion de adjudicacion del Concurso Publico IDU-CM-SGT-074-2005 al
CONSORCIO TRONCAL 10, junto con la declaracion del representante legal de La Vialidad
y del contador de la misma, en siete (7) folios. Dicha resolucion puede ser consultaca en e/
portal contratacion de Bogotd "CONTRATACION A LA VISTA" en la direccion electronica:

hitto/www.contratacionboqota.qov.co/cavZ/documentoslic.isp 7etapa = 20687

o Fotocopia del Contrato Numero 129 de 2005 suscrifo entre el INSTITUTO DE
DESARROLLO URBANO - IDU, LA EMPRESA DE TRANSPORTE PARA EL TERCER
MILENIO -TRANSMILENIO S.A. y EL CONSORCIO TRONCAL 10, del cual hace parte la
propuesto presentaada por el Interventor y aceptada por el IDU y por ende los folios 033 y
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034 de la misma, los cuales corresponden a la carta de informacion de consorcio, en quince
(15) folios.

2. En relacion con el literal ¢, el cual hace referencia al contrafo 1 de la Experiencia en (j) Disefio de
Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Diserio de Infraestructura Vial,
se adjunta nuevamente en un (1) folio, el formafo 3A con los valores resulfantes del
procedimiento de calculo indicado en el documento de convocatoria, es decir, sin tener en cuenta
los ajustes ae dicho contrato.

3. En relacion con los liferales b de los contratos 1 y 2, relafivos a (i) Experiencia General en
Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial, se adjuntan los siguientes
documentos, validos segun subnumeral (5) del literal I "Experiencia general’, en los cuales se
evidencia la participacion la firma Cano Jiménez Estudios S.A. y La Vialidad Ltaa., infegrantes del
consorcio en la estructura plural anterior, al inicio del respectivo contrafto.

a. Contrato No. 1. Interventoria técnica, financiera, ambiental y operativa en la etapa de construccion
del contrato de concesion No. 113 de 1997 Desarrollo vial Armenia - Pereira - Manizales.

Los documentos aporiados son los siguientes.

. Fotocopia de la Resolucion 430 del 21 de septiembre de 2005 por la cual se adjudica el
Concurso Publico No. SEA-C-003-2005 a la UNION TEMPORAL CANO JIMENEZ, junto con la
declaracion del representante legal y del contador de la misma, en catorce (14) folios.

. Fotocopia ael Contrato Numero 034 de 2005 suscrito entre el INCO y la UNION TEMPORAL
CANO JIMENEZ, del cual, segun la clausula decima octava, hoce parte la propuesta aceptaaa por e/
institufo y por ende los folios 09 y 010 de la misma, los cuales corresponden a la carla de
informacion de la UNION TEMPORAL CANO JIMENEZ, en ocho (8) folios.

. Fotocopia de la Poliza de Cumplimiento No. 052110745 expediaa por Seguros del Estado, la
cual amparo et contrato No. 034 de 2005 y en la cual se discrimina la composicion de la UNION
TEMPORAL CANO JIMENEZ, en un (1) folio.

. Fofocopia del documento de aprobacion de la Pdliza de Cumplimiento No. 052110745
suscrito por la Gerencia General del INCO, en un (1) folio.

. Fofocopia del Acta de Inicio del Contrato No. 034 de 2005 suscrifo el 27 de septiembre de
2005, en dos (2) folio.

Como queaa evidenciado con la documentacion aportada, la parfticipacion de la firma Cano Jiménez
Estudios S.A., al inicio y terminacion del contrato No. 034 ae 2005, cuyo objeto fue la Interventoria
técnica, financiera, ambiental y operafiva en la efapa de consiruccion del contrato de concesion No.
113 de 1997 Desarrollo vial Armenia - Pereira - Manizales fue del 26%, pero se aclara que dicha
experiencia en la actualidad es acreditada por la firma Cano Jiménez Estudios S.A., en su totalidad
es decir al 100%, daaa la fusion por absorcion que hizo mediante escritura publica No 4074 de 16 de
noviembre ae 2010, otorgada en la Notario 21 de Bogoid, debidamente inscrita en el Certificado de
Existencia y represeniacion Legal, ael ofro integrante de la UNION TEMPORAL CANO JIMENEZ, es
decir, de la firma Cano Jiménez Concesiones S.A. (sociedad absorbida). Esta afirmacion se hace
con base en el articulo 172 del decreto 410 del 27 de marzo de 1971, actual codigo de comercio,
que establece.: "Habra fusion cuando una o mas sociedades se disuelvan, sin liguidarse, para ser

125



Informe de Respuestas a las Observaciones Presentadas al Informe Preliminar de Evaluacion e
Informe Definitivo de Evaluacion. Concurso de Méritos No. SEA-CM-003-2010

absorbidas por ofra o para crear una nueva. La absorbente o la nueva compariia adquirira los
derechos y obligaciones de la sociedad o sociedades disuelfas al formalizarse el acuerdao de fusion.”

b. Conftrato No. 2: Interventoria técnica, operativa y financiera en la etapa de construccion y
operacion ael contrato de concesion No. 005 de 1999 Proyecto vial denominado Malla Vial del Valle
del Cauca y Cauca.

Los documentos aporiados son los siguientes.

» Fofocopia de la Resolucion 4691 del 17de agosto de 2001 por la cual se adjudica el Concurso
Publico No. SEQ-008-01 al CONSORCIO HIDROTEC LIMITADA INGENIEROS CONSULTORES
- LA VIALIDAD LIMITADA Y TEA LTDA CONSULTORIAS, junto con la declaracion del
represeniante legal y del contador de la misma, en tres (3) folios

» Fotocopia del Contrato Numero 697 de 2001 suscrifo entre el INVIAS y e/ CONSORCIO
HIDROTEC LIMITADA INGENIEROS CONSULTORES - LA VIALIDAD LIMITADA Y TEA LTDA
CONSULTORIAS, del cual, segun la clausula décima octava, hace parte la propuesta aceptada
por el Instituto y por ende los folios 014 y 015 de la misma, los cuales corresponden a la carta de
informacion del CONSORCIO HIDROTEC LTDA - LA VIALIDAD LTDA - TEA LTDA., en doce (12)
folios.

Es necesario aclarar que los dos contratos acredifados para la (i) Experiencia General en
Supervision o Intervenforia de construccion de Infraestructura Vial, son contratos suscritos, e/
primero con el Institufo Nacional de Concesiones - INCO y el sequndo con el Instituto Nacional de
Vias - INVIAS, cedido en el afio 2003 al Instituto Nacional de Concesiones - INCO y que por lo tanto,
la informacion solicitada para la experiencia referida, reposa en la enfidad. Esta aclaracion se hace
para dar aplicacion de las normas legales, las cuales gozan de preferencia dentro de nuestro
ordenamiento juridico, y que en el articulo 10 del Codigo Contencioso Administrativo, establece:
'REQUISITOS ESPECIALES. ...Los funcionarios no podrdn exigir a los particulares
constancias, certificaciones o documentos que ellos mismos tengan, o que puedan consequir
én los archivos ade la respectiva entidad” (Negrillas fuera del texto original)’.

4. En relacion con el literal ¢ de los contratos 1 y 2 de la (i) Experiencia General en Supervision o
Interventoria de construccion de Infraestructura Vial, se adjunta nuevamente el formato 38 con
los valores resulfantes del procedimiento de calculo indicado en el documento de convocatoria,
es decir, sin tener en cuenta los ajustes y de acuerdo a la solcitud el INCO, los valores
facturados teniendo en cuenta las fechas de terminacion de los confrafos de inferventoria
relacionado, en un (1) folio.

5. En relacion con el literal E. "CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION" se adjuntan
nuevamente los formularios 4A ael integrante Cano Jiménez Estudios S.A, y los formularios 48 y
4C del CONSORCIO INTERSOL en cuatro (4) folios.”

RESPUESTA INCO

Una vez verificada la informacion aportada en el oficio  No. 2011-409-014095-2 donde se realizan
observaciones al Informe de evaluacion preliminar presentada por el Consorcio que usted representa,
comedidamente damos repuesta a sus observaciones asi:
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(I) Experiencia general en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial.

a. Contrato No. 1: Estudios y disefios de la via troncal desarrollada sobre el corredor existente en
la Av. Boyaca desde interseccion con Av. Villavicencio al sur hasta interseccion con futura
troncal Calle 170

En los documentos aportados en el radicado No. 2011-409-014095-2 por el interesado, no se
evidencia lo solicitado en el informe preliminar de evaluacidn, por cuanto se vuelve suministrar
copia del contrato que ya se habia incluido en la manifestacion de interés, y en el cual no se
registra el porcentaje de participacion de los miembros de la estructura plural anterior.

De igual manera se aporta el documento de conformacion del consorcio, informacion no vélida
segun lo establecido en el subnumeral (4) del literal (i) “ Experiencia en Disefio de Infraestructura
Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Diserio de Infraestructura Vial (pagina 44).

Pese a lo anterior, el interesado mediante el radicado 2011-409-014713-2 allegé documentacion
emitida por el Instituto de Desarrollo Urbano donde se certifica la participacion del integrante del
consocio en la estructura plural anterior, tanto al principio como al final del contrato del 50%,
cumpliendo con lo establecido en el Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores’ del
numeral 3.1.1 “ Generalidades’, del documento de convocatoria.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion habil para este contrato.

b. Contrato No. 2: Estudios y disefios de !a Troncal Carrera 10 de Avenida Villavicencio (Calle
34A Sur) a Calle 28 y Carrera 7 de Carrera 28 a Calle 34 en Bogota D.C.

Una vez verificados los documentos aportados por el interesado, se evidencia mediante la
resolucion de adjudicacion del concurso publico No. IDU-CM-SGT-014-2005, la participacion en
la estructura plural anterior del miembro del interesado al inicio del contrato con un porcentaje del
50%, adicionalmente mediante el radicado 2011-409-014713-2 allegd documentacion emitida por
el Instituto de Desarrollo Urbano donde se certifica la participacion del integrante del consocio en
la estructura plural anterior, tanto al principio como al final del contrato del 50%, cumpliendo de
esta manera con lo establecido en el Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores’ del
numeral 3.1.1 “ Generalidades’, del documento de convocatoria.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion HABIL para este contrato.
2. Formato 3A

Una vez verificados los valores consignados en el formato 3A, se observa que se ajustan al
procedimiento de calculo del valor total del contrato indicado en el documento de convocatoria.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacién HABIL.

3. Experiencia general en Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de
Infraestructura Vial.
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a. Contrato No. 1: Interventoria técnica, financiera, ambiental y operativa en la etapa de
construccion del contrato de concesion No. 113 de 1997 Desarrollo vial Armenia - Pereira -
Manizales.

Una vez verificados los documentos aportados por el interesado y consultados los archivos que
reposan en el INCO, se evidencia la participacion en la estructura plural anterior del miembro del
interesado al inicio del contrato con un porcentaje del 26%, cumpliendo con lo establecido en el
Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores’ del numeral 3.1.1 “ Generaligades’, del
documento de convocatoria.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion habil para este contrato.

b. Contrato No. 2: Interventoria técnica, operativa y financiera en la etapa de construccion y
operacion del contrato de concesion No. 005 de 1999 Proyecto vial denominado Malla Vial del
Valle del Cauca y Cauca.

Una vez verificados los documentos aportados por el interesado, y consultados los archivos que
reposan en el INCO, se evidencia la participacion en la estructura plural anterior del miembro del
interesado al inicio del contrato con un porcentaje del 34%, cumpliendo con lo establecido en el
Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores’ del numeral 3.1.1 “ Generaligades’, del
documento de convocatoria.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion habil para este contrato.
4. Formato 3B

Una vez verificados los valores consignados en el formato 3B, se observa que se ajustan al
procedimiento de calculo del valor total del contrato indicado en el documento de convocatoria.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacién HABIL.

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Una vez verificados los valores consignados en el formato 4A, se observa que corresponden a las
operaciones indicadas en el documento de convocatoria.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacién HABIL.

INTERESADO No. 8 CONSORCIO VIAL 2011

A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION
Observaciones al informe preliminar. Radicados No. 2011-409-014083-2 del 23-05-2011.
Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO VIAL 2011, present6 respuesta a las

observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo
de 2011, en los siguientes términos:
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RESPUESTA INCO
INGELOG S.A.:

Las conversiones para las cifras con cierre a 31 de Diciembre de 2008 no coinciden con los
calculos realizados por el comité evaluador. Siendo asi, el comité realiza el correspondiente
proceso de evaluacion con la informacion directamente de los Estados Financieros, por lo
tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-014083-2 de fecha 23 de mayo de
2011

Dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO SEC RUTA 3 presento respuesta a las
observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo
de 2011.

3. En cuanto a la evaluacion y calificacion de la Capacidad Técnica.

1. El Grupo Evaluador considera que de los datos e informacion que contiene el Certificado aportado
para demostrar la Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Supervision de Disefio de
Infraestructura Vial, no determina si la participacion del 50% de la firma Poyry infra S.A.,
correspondié durante toda la ejecucion del contrato y solicita, un documento adicional a la
manifestacion efectuada bajo la gravedad del juramento por parte del Representante Legal de Poyry
Infra S.A, en Colombia.

Para nosotros el contenido del certificado aportado retne con todas y cada una de las exigencias
requeridas en el Documento de Convocatoria para tal fin. Del certificado presentado se desprende el
objeto preciso y detallado de los servicios, la fecha de inicio y terminacion, el valor de los servicios,
el valor del proyecto, el contratante, los contratistas, su forma de asociacion y su porcentaje de
participacion. Es un completo certificado con la historia completa y cierta de la ejecucion del contrato
y se entiende que lo que alli se certifica correspondié desde la firma, inicio y terminacion.

Sin embargo, consideramos que el certificado emitido por el representante legal de Poyry Infra S.A.
en Colombia, bajo la gravedad del juramento, es completamente valido para precisar lo que ya el
certificado expedido por el cliente sefiala. Si este es el criterio, en todos los casos que los
interesados, extranjeros o Locales, hayan aportado un certificado donde participaron en alguna
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forma asociativa, se les debe exigir que certifique de la forma probatoria pertinente, su participacion
alinicio y al final del contrato y durante su ejecucion.

Al margen de esta discusion, anexamos COPIA de un certificado APOSTILLADO expedido por el
Director y del Representante Legal del Proyecto por parte de Poyry Infra S.A. (o Ltda) con sede en la
Cuidad de Zdirich (Suiza). Ante el corto tiempo otorgado para estos certificados adicionales, el
original se enviara en el transcurso de la semana hasta tanto su envio llegue a la ciudad de Bogota.
Con lo anterior y el documento adicional anexo, amablemente solicitamos se nos otorgue la
calificacion de HABIL en la Capacidad Técnica.

2. En cuanto a la verificacion de la facturacion promedio mensual del contrato presentado para la
experiencia general en supervision de construccion de infraestructura vial, para Nosotros nos existe
ninguna diferencia o inconsistencia en los valores del promedio y el valor total. Tal vez la
aproximacion de los decimales sin que esto afecte el monto exigido como requisito de facturacion
promedio, ya que el monto del valor total del contrato es suficientemente amplio.

Al margen de lo anterior, anexamos nuevamente el Formato 3B con sus soportes de tasa de cambio
correspondiente y la precision de los decimales. Asi las cosas, igualmente solicitamos se nos
otorgue la calificacion de HABIL en la Capacidad Técnica

Observaciones al informe preliminar — Requerimiento. Radicado No. 2011-409-016010-2 de fecha
10 de junio de 2011

Dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO VIAL 2011 present6 respuesta a las
observaciones realizadas en el acta de requerimiento a los interesados publicado en el SECOP el 2 de
junio de 2011.

2. En cuanto a la evaluacion y calificacion de la Capacidad Técnica.

1. El Grupo Evaluador considera que de los datos e informacion que contiene el Certificado aportado
para demostrar la Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Supervision de Disefio de
Infraestructura Vial, no determina si la participacion del 50% de la firma Poyry Infra SA, correspondid
durante toda la ejecucion del contrato y solicita, un documento adicional a la manifestacion efectuada
bajo la gravedad del juramente por parte del Representante Legal de Poyry Infra S.A, en Colombia.

Es necesario precisar que el contenido del certificado aportado retne con todas y cada una de las
exigencias requeridas en el Documento de Convocatoria para tal fin. Del certificado presentado se
desprende el objeto preciso y detallado de los servicios, la fecha de inicio y terminacion, el valor de los
servicios, el valor del proyecto, el contratante, los contratistas, su forma de asociacion y su porcentaje de
participacion. Es un completo certificado con la historia completa y cierta de la ejecucion del contrato y
se entiende que lo que alli se certifica correspondi6 desde la firma, inicio y terminacion.

Sin embargo, consideramos que el certificado emitido por el representante legal de Poyry Infra S.A. en
Colombia, bajo la gravedad del juramento, es completamente valido para precisar lo que ya el certificado
expedido por el cliente sefiala. Si este es el criterio, en todos los casos que los interesados, extranjeros
0 Locales, hayan aportado un certificado donde participaron en alguna forma asociativa, se les debe
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exigir que certifique de la forma probatoria pertinente, su participacion al inicio y al final del contrato y
durante su ejecucion.

Al margen de esta discusion, anexamos COPIA de un certificado APOSTILLADO expedido por el sefior
René Stettler; miembro de la Junta directiva de Poyry Infra S.A., por Ernst Bratschi; miembro del comité
ejecutivo de Poyry Infra S.A. y por cada uno de los representantes legales de las firmas Dr. Vollenweider
A.G. y EWP A.G. miembros del Consorcio anterior, junto con su respectiva traduccion oficial y los
documentos del traductor.

2. Con respecto al hecho de que la fecha de suscripcion es posterior a la fecha de inicio de las
actividades objeto del contrato; cabe resaltar que esta situacion fue motivada debido al momento
historico y politico de Venezuela y que a pesar de iniciar las actividades el dia 25 de Septiembre de
1.998, el contrato fue formalizado y suscrito el dia 04 de Septiembre de 2.000; ahora bien, para la
conversion de moneda extranjera a peso Colombiano, se tomo como referencia el dia de suscripcion del
contrato tal y como se exige en el documento de convocatoria y para determinar la facturacion promedio
anual del mismo, se tomd en cuenta desde su inicio hasta su finalizacion.

Asi las cosas, igualmente solicitamos se nos otorgue la calificacion de HABIL en la Capacidad Técnica.
RESPUESTA INCO

Una vez verificada la informacion aportada en los oficios No. 2011-409-014083-2 y No. 2011-409-
016010-2 donde se realizan observaciones al Informe de evaluacidn preliminar presentada por el
Consorcio que usted representa, comedidamente damos respuesta a sus observaciones asi:

(1) Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

1. Contrato: Disefio preliminar y disefio detallado para el proyecto de infraestructura vial
denominado tunel de islisberg en Filderen Knonau Suiza parte del proyecto principal
llamado Autopista Nacional N 4.1.6, Filderen Knonau.

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales anteriores
con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato (Literal ¢
“Participacion en estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1 “Generalidades”): De
acuerdo con la certificacion que aporta el interesado se pudo evidenciar que la firma tuvo una
participacion del 50% al principio y al final del contrato, por lo tanto el interesado es habil en
este aspecto.

Asi las cosas, se otorga calificacion de HABIL en Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial
o0 Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

(I Experiencia General en Supervisién o Interventoria de construccidén de
Infraestructura Vial
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1. Contrato: Supervision e inspeccién de las obras civiles para la primera etapa de la linea 1 del
metro de valencia que corresponde al tramo comprendido entre la estacion monumental
(excluido) y la estacién Miranda (inclusive).

c. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: Se aclaro la observacion presentada por
la Entidad.

f. Verificacion facturacién anual promedio: Una vez verificados los valores consignados
en el formato 3B, se observa que difieren por algunos decimales al calculo realizado por la
Entidad. Sin embargo, el valor cumple con lo establecido en el documento de convocatoria y
por lo tanto el interesado es habil en este aspecto.

Asi las cosas, se otorga calificacion de HABIL en Experiencia General en Supervision o
interventoria de construccion de infraestructura vial.

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION:

Poyry Infra S.A. (Inscrito RUP): Teniendo en cuenta la certificacion emitida por la entidad
contratante, se establece que para el contrato de orden 29 se tenia un valor inicial de
$8.524.653.816, unos pagos de mayor permanencia de $2.882.283.040 y el otrosi No.6 por
un valor de $275.315.500 para un total de $ 11.682.252.356. Asi las cosas, el valor certificado
por la Entidad hasta la fecha es de $11.682.252.356 y no $11.406.936.556 como figura en el
formato 4, dando como resultado una capacidad de contratacion comprometida del miembro
para ese contrato de 0 y no un valor negativo.

Una vez verificada la capacidad residual del interesado, la misma cumple con el valor
establecido en el documento de convocatoria.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion HABIL en capacidad residual de contratacion.

INTERESADO No. 9 UNION TEMPORAL INTERVENTORIA RUTA DEL SOL TRES
A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Observaciones al informe preliminar. Radicados No.2011-409-016091-2 del 10-06-2011.

Dentro del término estipulado por la entidad la UNION TEMPORAL INTERVENTORIA RUTA DEL
SOL TRES, presentd respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar
publicado en el SECOP el 18 de mayo de 2011, en los siguientes términos:

“ll. CAPACIDAD DE ORGANIZACION
Se solicita diligenciar nuevamente el Formato 1 y especificar las tasas utilizaaas para la conversion.

RESPUESTA

Se aajunta el Formato solicitado con la Nota explicativa en la que se indican las tasas de cambio
utilizadas’.
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RESPUESTA INCO

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a conformidad del
Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Observaciones al informe preliminar - Requerimiento. Radicado No. 2011-409-016091-2 de
fecha 10 de junio de 2011

Dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO RUTA DEL SOL presento respuesta a
las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18
de mayo de 2011 y en el acta de requerimiento a los interesados publicada el dia 2 de junio de
2011.

Se solicita para los contratos 1 a 4 relacionados en los Formatos 3 Ay 3 B aclarar el alcance del
contrato y las actividades desarrolladas, la participacion del integrante que acredita la
experiencia, por existir inconsistencias en los datos registrados en los referidos formatos;
certificar las fechas de suscripcion, inicio, terminacion vy liquidacion y los valores
correspondientes a cada etapa certificada.

RESPUESTA.

Se anexan con este escrito los formatos 3A y 3B nuevamente diligenciados, junto con el cuadro
explicativo de las tasas de conversion aplicadas y con la informacion soportada en los
siguientes documentos:

Contrato para el Disefio y supervision de la autopista A89 BORDEAX CLERMONT
FERRAND

Certificaciones expedidas por ASF en las que consta:

* La ejecucion de los estudios y el control de los trabajos de la Autoruta A89, en un 100% de
participacion, en este sentido se corrige la informacion de los Formatos 3 Ay 3 B.

- Las actividades realizadas correspondientes a los estudios o Disefios y las actividades
correspondientes al Control de las Obras o Trabajos.

- Se discriminan los valores correspondientes a los estudios o Disefios y al Control de las
Obras o Trabajos.
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- Se especifican las fechas de iniciacion y terminacion de cada etapa.
Copia de los folios pertinentes del Contrato A-89, para acreditar la fecha de suscripcion.

Contrato para el Disefio y supervision de la autopista A89 BORDEAX CLERMONT
FERRAND

Certificaciones expedidas por ASF en las que consta:
Contrato para el Disefio y supervision de la autopista A87 ANGERS LAROCHE SUR YON

La ejecucion de los estudios y el control de los trabajos de la autoruta A87, en un 100% de
participacion, en este sentido se corrige la informacion de los Formatos 3 Ay 3 B.

Las actividades realizadas correspondientes a los estudios o Disefios y las actividades
correspondientes al Control de las Obras o Trabajos.

Se discriminan los valores correspondientes a los estudios o Disefios y al Control de las Obras o
Trabajos.

- Se especifican las fechas de iniciacion y terminacion de cada etapa.

Copia de los folios pertinentes del Contrato A-87 para acreditar la fecha de suscripcion: es de
precisar que en este contrato los estudios se iniciaron con anterioridad a la suscripcion del
contrato, situacién que es de uso comun en Francia. Por tanto, para efectos de la
determinacion del valor, se efectuaron dos conversiones una, con la fecha de suscripcion del
contrato y la otra con la fecha de inicio de cada etapa, advirtiendo que con cualquiera de ellas,
se cumple con los requerimientos del Documento de Convocatoria.

Sobre la fecha de liquidacion de los contratos, requerida en el Informe Preliminar de
Evaluacion, se precisa que el Documento de Convocatoria es claro en exigir tal fecha solo s/
de acuerdo con la Ley Aplicable es necesaria la liguidacion; y se indica que la experiencia
puede ser acreditada mediante una certificacion de la entidad contratante en la que conste 7...)
la informacion requerida en los numerales (1) y (3) del presente numeral y la constancia de
haber concluido su ejecucion Y/O de encontrarse liguidado, en caso de que del Contrafo
Princjpal hubiere sido liquidado conforme a la Ley Aplicable’.

Por tanto, con las certificaciones aportadas se da cumplimiento a las exigencias del Documento
de Convocatoria en cuanto se certifica la fecha de terminacidn sin que sea procedente acreditar
las fechas de terminacion y liquidacion, como se solicita en el Informe de Evaluacion, pues el
proposito de esta exigencia es acreditar que los contratos o las diferentes etapas de ellos se
encuentran terminados a la fecha de entrega de la Manifestacion de Interés.

C. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION
Se adjuntan Formatos 4 A del integrante INCOLMEX S.A.S., tomando como base para el
célculo el SMMLV del afio 2010 y los formatos 4 B y 4 C de la UNION TEMPORAL, con la
Capacidad Residual de Contratacion consolidada.
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Para dar respuesta al "ACTA DE REQUERIMIENTOS A LOS INTERESADOS QUE
PRSENTARON MANIFESTACION DE INTERES", publicada en el SECOP el dia 2 de junio de
2011, remito los siguientes documentos:

Anexo No. 2 Fianza del integrante de la Union Temporal que acredita la experiencia.

Como consta en la Certificacion de la Camara de Comercio de Cucuta que se adjunta, la fecha
del 31 de marzo de 2011 corresponde a la fecha en que la informacion financiera de PROEZA
CONSULTORES S.A.S. con corte a 31 de diciembre de 2010, se registrd, quedando en
consecuencia, en firme el 16 de mayo de 2011 ;de manera que, de acuerdo con lo dispuesto en
el articulo 8 del Decreto 1464 de 2010, la informacion financiera registrada con corte a 31 de
diciembre de 2009, que consta en el certificado del RUP aportado en la Manifestacion de
Interés, mantuvo su vigencia hasta el15 de mayo de 2011.

Experiencia general

Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio

de Infraestructura Vial.

1. Contrato: Gestion de proyecto integrada con la operacion Autopista A41 seccion SAINT
JULIEN en GENOVOIS - VILLY -LE PELLOUX.

La certificacion que se anexa para este contrato manifiesta que el contrato esta en ejecucion. Se
solicita presentar una certificacion que demuestre que el contrato ya fue terminado y liquidado.

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas:
Una vez revisada la documentacion allegada por el interesado, no se pudieron establecer
con certeza las actividades y el alcance del contrato.

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales
anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato
(Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1
“ Generalidades™): En el formato 3A se relaciona una participacion del miembro del
consorcio en la estructura plural anterior del 65% al inicio y al final del contrato. Sin embargo,
de acuerdo con la documentacion aportada por el interesado, se evidencia una participacion
del miembro del consorcio en la estructura plural anterior al iniciar el contrato del 75%, pero
no es posible comprobar el porcentaje de participacion al finalizar el contrato.

c. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: las fechas de suscripcion del
contrato y de inicio no son certificadas.

d. Verificacion fecha de terminacion y de liquidacion: no se certifican las fechas de
terminacion del proyecto ni de liquidacion.

e. Valor total del contrato: No se puede determinar el valor del contrato de la etapa

de disefios ni tampoco realizar la conversion de moneda porque no se certificé la fecha de
suscripcion de contrato ni de inicio, ni tampoco el valor de la etapa que se esta certificando.
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Teniendo en cuenta lo anterior, y dado que el interesado no certific la totalidad de la informacion
requerida de la forma que se regla en el Documento de Convocatoria, el contrato de orden 1 que el
interesado aporta para certificar experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en
Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial no es valido y por lo tanto no sera parte
de la evaluacion realizada por la Entidad.

2. Contrato: Disefio y supervision de la autopista A42 Seccion BEYNOST /PEROUGES

La certificacién que se anexa para este contrato manifiesta que el contrato esta en
ejecucion. Se solicita presentar una certificacion que demuestre que el contrato ya fue
terminado y liquidado.

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas:
Una vez revisada la documentacion allegada por el interesado, no se pudieron establecer
con certeza las actividades y el alcance del contrato.

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales
anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato
(Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1
“ Generalidades” ). De acuerdo con la documentacion aportada por el interesado, no se
evidencia la participacion del miembro del consorcio en la estructura plural anterior ni al
iniciar ni al finalizar el contrato.

c. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: las fechas de suscripcion del
contrato y de inicio no son certificadas.
d. Verificacion fecha de terminacion y de liquidacion: no se certifican las fechas de

terminacion del proyecto ni de liquidacion.

e. Valor total del contrato: No se puede determinar el valor del contrato de la etapa
de disefios ni tampoco realizar la conversion de moneda porque no se certificd la fecha de
suscripcion de contrato ni de inicio, ni tampoco el valor de la etapa que se esta certificando.

Teniendo en cuenta lo anterior, y dado que el interesado no certific la totalidad de la informacion
requerida de la forma que se regla en el Documento de Convocatoria, el contrato de orden 2 que el
interesado aporta para certificar experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en
Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial no es valido y por lo tanto no sera parte
de la evaluacion realizada por la Entidad.

3. Contrato: Disefio y supervision de la autopista A89 BORDEAX - CLERMONT FERRAND

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas:

Segun lo establecido en la certificacion de la Entidad Contratante que el interesado anexa,
se puede establecer que las actividades y el alcance del contrato realizado cumplen con lo
establecido en el documento de convocatoria en el literal (i) Experiencia en Diserio de
Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura
Vial, por lo tanto el interesado es habil en este aspecto.
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b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales
anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato
(Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1
“ Generalidades™). De acuerdo con la documentacion aportada por el interesado, se
evidencia que el interesado ejecutd el contrato sin ninguna estructura plural durante toda la
duracion del mismo, por lo tanto, el interesado el habil en este aspecto.

c. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: las fechas de suscripcion del
contrato y de inicio son certificadas.

d. Verificacion fecha de terminaciéon y de liquidacion: se certifica la fecha de
terminacion del proyecto.

e. Valor total del contrato: Una vez verificados los valores consignados en el formato
3A, se observa que se ajustan al procedimiento de célculo del cambio de moneda para el
valor total del contrato indicado en el documento de convocatoria y a las tasas de cambio
establecidas. Por lo anterior, el interesado es habil en este aspecto.

Por lo anterior, el contrato es HABIL para certificar experiencia.
4. Contrato: Disefio y supervision de la autopista A87 ANGERS - LAROCHE SUR YON

Se anexa la traduccion de la certificacion de este contrato donde manifiesta que el contrato
esta en ejecucion, pero no se anexa la certificacion.

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas:

Segun lo establecido en la certificacion de la Entidad Contratante que el interesado anexa,
se puede establecer que las actividades y el alcance del contrato realizado cumplen con lo
establecido en el documento de convocatoria en el literal (i) Experiencia en Diserio de
Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura
Vial, por lo tanto el interesado es habil en este aspecto.

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales
anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato
(Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1
“ Generalidades™). De acuerdo con la documentacion aportada por el interesado, se
evidencia que el interesado ejecutd el contrato sin ninguna estructura plural durante toda la
duracion del mismo, por lo tanto, el interesado el habil en este aspecto.

c. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: las fechas de suscripcion del
contrato y de inicio son certificadas.

d. Verificacion fecha de terminaciéon y de liquidacion: se certifica la fecha de
terminacion del proyecto.

e. Valor total del contrato: Una vez verificados los valores consignados en el formato
3A, se observa que se ajustan al procedimiento de célculo del cambio de moneda para el
valor total del contrato indicado en el documento de convocatoria y a las tasas de cambio
establecidas. Por lo anterior, el interesado es habil en este aspecto.

Por lo anterior, el contrato es HABIL para certificar experiencia.
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Asi las cosas, y solo teniendo en cuenta los contratos de orden 3 y 4, se otorga calificacion de HABIL
en Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de
Disefio de Infraestructura Vial

(1)

Supervision o interventoria de construccion de infraestructura vial.

1. Contrato: Gestion de proyecto integrada con la operacion Autopista A41 seccion SAINT

JULIEN en GENOVOIS - VILLY -LE PELLOUX.

La certificacion que se anexa para este contrato manifiesta que el contrato esta en ejecucion.

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas:

Una vez revisada la documentacion allegada por el interesado, no se pudieron establecer
con certeza las actividades y el alcance del contrato.

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales
anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato
(Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1
“ Generalidades™). En el formato 3B se relaciona una participacion del miembro del
consorcio en la estructura plural anterior del 65% al inicio y al final del contrato. Sin embargo,
de acuerdo con la documentacion aportada por el interesado, se evidencia una participacion
del miembro del consorcio en la estructura plural anterior al iniciar el contrato del 75%, pero
no es posible comprobar el porcentaje de participacion al finalizar el contrato.

c. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: las fechas de suscripcion del
contrato y de inicio no son certificadas.

d. Verificacion fecha de terminacion y de liquidacion: no se certifican las fechas de
terminacion del proyecto ni de liquidacion.

e. Valor total del contrato: No se puede determinar el valor del contrato de la etapa
de disefios ni tampoco realizar la conversion de moneda porque no se certificd la fecha de
suscripcion de contrato ni de inicio, ni tampoco el valor de la etapa que se esta certificando.

f. Verificacion facturacion anual promedio: No fue posible revisar el valor cancelado
promedio por afio, ya que no se certifico el valor del contrato para la etapa que estaba
certificando ni tampoco las fechas de inicio y final del contrato.

Teniendo en cuenta lo anterior, y dado que el interesado no certific la totalidad de la informacion
requerida de la forma que se regla en el Documento de Convocatoria, el contrato de orden 1 que el
interesado aporta para certificar Supervision o interventoria de construccion de infraestructura vial no
es valido y por lo tanto no seré parte de la evaluacion realizada por la Entidad.

2. Contrato: Disefio y supervision de la autopista A42 Seccién BEYNOST /PEROUGES

La certificacion que se anexa para este contrato manifiesta que el contrato esta en ejecucion.
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a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas:
Una vez revisada la documentacion allegada por el interesado, no se pudieron establecer
con certeza las actividades y el alcance del contrato.

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales
anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato
(Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1
“ Generalidades’ ). De acuerdo con la documentacion aportada por el interesado, no se
evidencia la participacion del miembro del consorcio en la estructura plural anterior ni al
iniciar ni al finalizar el contrato.

c. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: las fechas de suscripcion del
contrato y de inicio no son certificadas.

d. Verificacion fecha de terminacion y de liquidacion: no se certifican las fechas de
terminacion del proyecto ni de liquidacion.

e. Valor total del contrato: No se puede determinar el valor del contrato de la etapa
de disefios ni tampoco realizar la conversion de moneda porque no se certificd la fecha de
suscripcion de contrato ni de inicio, ni tampoco el valor de la etapa que se esta certificando.

f. Verificacion facturacion anual promedio: No fue posible revisar el valor cancelado
promedio por afio, ya que no se certifico el valor del contrato para la etapa que estaba
certificando ni tampoco las fechas de inicio y final del contrato.

Teniendo en cuenta lo anterior, y dado que el interesado no certific la totalidad de la informacion
requerida de la forma que se regla en el Documento de Convocatoria, el contrato de orden 2 que el
interesado aporta para certificar Supervision o interventoria de construccion de infraestructura vial no
es valido y por lo tanto no seré parte de la evaluacion realizada por la Entidad.

3. Contrato: Disefio y supervision de la autopista A89 BORDEAX - CLERMONT FERRAND

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas:

Segun lo establecido en la certificacion de la Entidad Contratante que el interesado anexa,
se puede establecer que las actividades y el alcance del contrato realizado cumplen con lo
establecido en el documento de convocatoria en el literal (i) Experiencia General en
Supervision o interventoria de construccion de infraestructura vial por lo tanto el interesado
es habil en este aspecto.

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales
anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato
(Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1
“ Generalidades™). De acuerdo con la documentacion aportada por el interesado, se
evidencia que el interesado ejecutd el contrato sin ninguna estructura plural durante toda la
duracion del mismo, por lo tanto, el interesado el habil en este aspecto.

c. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: las fechas de suscripcion del
contrato y de inicio son certificadas.
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d. Verificacion fecha de terminaciéon y de liquidacion: se certifica la fecha de
terminacion del proyecto.

e. Valor total del contrato: Una vez verificados los valores consignados en el formato
3B, se observa que se ajustan al procedimiento de célculo del cambio de moneda para el
valor total del contrato indicado en el documento de convocatoria y a las tasas de cambio
establecidas. Por lo anterior, el interesado es habil en este aspecto.

f. Verificacion facturacion anual promedio: Una vez verificados los valores
consignados en el formato 3B, se observa que difieren por algunos decimales al célculo
realizado por la Entidad. Sin embargo, el valor cumple con lo establecido en el documento
de convocatoria y por lo tanto el interesado es habil en este aspecto.

Por lo anterior, este contrato es habil para acreditar experiencia.
4. Contrato: Disefio y supervision de la autopista A87 ANGERS - LAROCHE SUR YON

Se anexa la traduccion de la certificacion de este contrato donde manifiesta que el contrato
esta en ejecucion, pero no se anexa la certificacion.

a. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas:

Segun lo establecido en la certificacion de la Entidad Contratante que el interesado anexa,
se puede establecer que las actividades y el alcance del contrato realizado cumplen con lo
establecido en el documento de convocatoria en el literal (i) Experiencia General en
Supervision o inferventoria de construccion de infraestructura vial por lo tanto el interesado
es habil en este aspecto.

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales
anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato
(Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1
“ Generalidades™). De acuerdo con la documentacion aportada por el interesado, se
evidencia que el interesado ejecutd el contrato sin ninguna estructura plural durante toda la
duracion del mismo, por lo tanto, el interesado el habil en este aspecto.

c. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: las fechas de suscripcion del
contrato y de inicio son certificadas.

d. Verificacion fecha de terminaciéon y de liquidacion: se certifica la fecha de
terminacion del proyecto.

e. Valor total del contrato: Una vez verificados los valores consignados en el formato
3B, se observa que se ajustan al procedimiento de célculo del cambio de moneda para el
valor total del contrato indicado en el documento de convocatoria y a las tasas de cambio
establecidas y utilizando la fecha de suscripcion del contrato. Por lo anterior, el interesado es
habil en este aspecto.

f. Verificacion facturacion anual promedio: Una vez verificados los valores
consignados en el formato 3B, se observa que difieren por algunos decimales al célculo
realizado por la Entidad. Sin embargo, el valor cumple con lo establecido en el documento
de convocatoria y por lo tanto el interesado es habil en este aspecto.
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Por lo anterior, este contrato es habil para acreditar experiencia.

Asi las cosas, y solo teniendo en cuenta los contratos de orden 3 y 4, se otorga calificacion de HABIL
en Experiencia General en Supervision o interventoria de construccion ae infraestructura vial.

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Proeza Consultores S.A.S. (Inscrito RUP): El calculo de la capacidad residual para esta firma se
realiz6 teniendo en cuenta los porcentajes que se relacionan en el formato 4A de la manifestacion de
interés y afectando el valor pendiente por cancelar por ese porcentaje. De esta manera, los datos
que se relacionan en el formato 4A de la manifestacion de interés difieren de los datos calculados
por la entidad, especificamente en los contratos de orden 1, 6, 7, 8, 9, 10,13, 14, 16, 17, ya que el
interesado no afecto los valores pendientes por cancelar por el respectivo porcentaje de
participacion. En el caso de los contratos de orden 2, 3, 4, 5, 10, 11 y 17, el interesado diligencio la
casilla de valor pendiente de cancelar proporcional a su participacion pero no diligencié la casilla
correspondiente al valor cancelado del contrato, por lo que la Entidad tomo el valor diligenciado por
el interesado para realizar la revision de los calculos realizados.

Aunque el valor de la capacidad residual de contratacion de la firma Proeza calculado por el
interesado difiere del calculado por la Entidad, al realizar el calculo de la capacidad residual del
interesado, el valor resultante cumple con lo establecido en el documento de convocatoria, por lo
tanto el interesado es habil en este aspecto.

INTERESADO No. 10 CONSORCIO RUTA CARIBE
A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Observaciones al informe preliminar. Radicados No. 2011-409-014069-2 del 23-05-2011.

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO RUTA CARIBE, presento respuesta a las
observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo
de 2011, en los siguientes términos:

“ 3 Respuesta al requerimiento pagina 59 CAPACIDAD TECNICA.

3.1 En referencia a la CAPACIDAD DE ORGANIZACION de ESTEYCO S.A.P. inconsistencias entre /as cifias del
Formato 1 y los Estados Financieros nos permitimos manifestar que en el numeral 2.3 ael presente oficio de
observaciones, dimos respuesta a la solicifud planteada de inconsistencia.

En consecuencia, no es procedente a nuestro entender la observacion de inconsistencia que se establece en dicho acdpife
adel informe de evaluacion preliminar, referente a la informacion de los Estados Financieros y el formato 1 del infegrante

ESTEYCO SAP, para la calificacion de CAPACIDAD DE ORGANIZACION ael CONSORCIO RUTA CARIBE, de
PENDIENTE, a HABIL”.

RESPUESTA INCO

Esteyco S.A.P.:

La tasa de cambio para el 31 de Diciembre de 2009 en EUR/USD que adjunta el proponente tiene
como fuente el Banco de la Republica de Colombia, con un valor de compra de 1,43475. De acuerdo
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al Documento de Convocatoria en el numeral 3.2.3. literal (i): " Para /a conversion al Dolar, se debera
fomar, para todos los efectos, como tasa de referencia aquella tasa de cambio del dia en el cual se
suscribio el documento que contenga la respectiva obligacion dineraria, dicha tasa de cambio deberd
ser la certificada por el Banco Central o por el organismo legalmente competente del pais en que se
emifio dicho documento”. Es asi como verificando las tasas de cambio en el Banco de Espafia, en
los "Tipos de Interés y tipos de cambio”, nos redirige a las tasas publicadas por el Banco Central
Europeo (ECB). Luego entonces, revisando las tasas de cambio que publica el ECB encontramos
que para el 31 de Diciembre de 2009 la tasa EUR/USD es de 1.4406. Luego entonces, el comité
decide adoptar las tasas de cambio del ECB para realizar el correspondiente proceso de evaluacion,
por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-014069-2 de fecha 23 de mayo de
2011

Dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO RUTA CARIBE presento respuesta a las
observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo
de 2011, en los siguientes términos:

EXPERIENCIA GENERAL
()} Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervisién o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

Contrato Unico (1): ESTUDIOS Y DISENOS DEFINITIVOS PARA LA AMPLIACION Y/O
CONSTRUCCION DE LA CARRETERA DIQUE PARALELA AL RIO MAGDALENA EN EL SECTOR
PLATO PALERMO.

Verificacion valor contratos: El Consorcio Ruta Caribe remite el formato 3A corregido con los
valores resultantes conforme al valor reportado en el acta de liquidacion a folio 369 de la

manifestacién de interés.

Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccién de Infraestructura Vial
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El Interesado aporta para este caso un total de tres (3) contratos, que habian sido observados en lo
referente a la verificacién de la participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales
anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato (Literal ¢
“Participacion en estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1 “Generalidades”), asi como
también una correccion de los valores resultantes del procedimiento de calculo indicado en el
documento de convocatoria para la facturacion anual de los tres contratos antes mencionados, junto
con las fechas de los contratos adicionales y se indica para éstos:

a) Para el Contrato No. 1: INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA PARA
LA CONSTRUCCION DE LA AVENIDA BOYACA SECTOR CALLE 138 A LA CALLE 170,
adjuntamos un (1) folio correspondiente al documento de conformacion de consorcio, segun el sub-
numeral (5) del literal f "Experiencia General "para verificar los porcentajes de participacion inicial.

Asi mismo, conforme a lo solicitado en los folios 60 y 61 para el contrato acreditado a folio 373, se
remiten los soportes documentales pertinentes para la verificacion de las fechas de adicionales y sus
montos, para verificar asi la facturacion promedio anual, sin tener en cuenta los ajustes; se remiten
diez y ocho (18) folios, discriminados asi:

e Copia Certificado del Contrato No. 192 de 2000 entre el Instituto de DesarrolloUrbano IDU y
Consorcio Bogota Siglo XXI. (3 folios).

e Copia Acta No. 2 de Recibo Final y Liquidacion del Contrato No. 192 de 2000
delinstituto de Desarrollo Urbano IDU y Consorcio Bogota Siglo XXI, (6 folios).

e Copia Contrato No. 192 de 2000 del Instituto de Desarrollo Urbano IDU yConsorcio Bogota Siglo
XXI. (6 folios).

e Copia Adicional No. 1 al Contrato No. 192 de 2000 del Instituto de DesarrolloUrbano IDU y
Consorcio Bogota Siglo XXI. (1 folio).

e +Copia Adicional No. 2 al Contrato No. 192 de 2000 del Instituto de DesarrolloUrbano IDU y
Consorcio Bogota Siglo XXI. (1 folio).

e Copia Documento Informacion Consorcio del Contrato No. 192 de 2000 delinstituto de Desarrollo
Urbano IDU y Consorcio Bogota Siglo XXI. (1 folio).

b) Para el Coitab Mo 2 INTERVENTORA DE LAS OBRAS DE CONSTRUCCION Y
PAVIMENTACION CARRETERA VALLEDUPAR -BADILLO- SAN JUAN DEL CESAR, adjuntamos
dos (2) folios correspondiente al documento de conformacién de union temporal, segun el sub-
numeral (5) del literal f "Experiencia General", para verificar los porcentajes de participacion inicial.

Por otra parte, conforme a lo solicitado en el folio 61 para el contrato acreditado a folio 376 de la
manifestacion de interés cuyo es monto de $ 1.236.410.438,00, se remite los soportes
documentales pertinentes para la verificacion de las fechas de dichos adicionales y sus montos
respectivamente. Igualmente se remite actas de recibo final y acta de recibo y liquidacion del
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contrato No 2 acreditado para verificar facturacion anual promedio, sin tener en cuenta los ajustes;
se remiten veiniey seis(26) blos, asi:

Copia Contrato No. 781-1-98 del INVIAS. (8 folios).

Copia Adicional No. | al Contrato No. 781-1-98 del INVIAS. (3 folios).

Copia Disponibilidad Presupuestal. (2 folios).

Copia Acta Recibo Definitivo Contrato No. 0781-99-98 y 781-1-98 del INVIAS. (6 folios).
Copia Acta Recibo Definitivo Contrato No. 706-98 del INVIAS. (5 folios).

Acta de liquidacion del contrato 706-98 (3 Folios).

Modelo Carta Union Temporal del Contrato No. 781-1-98 del INVIAS. (2 folios).

c) Para el Comab Mo Zuyo objeto es: GERENCIA E INTERVENTORA TECNICA Y
ADMINISTRATIVAS DE LAS OBRAS DE RECONSTRUCCION DE LA MALLA VIAL DEL
SUROCCIDENTE DE LA CUIDAD DE BARRANQUILLA PRIMERA ETAPA GRUPOS | Y Il DE
ACUERDO CON LOS TERMINOS DE REFERENCIA DEL CONCURSOS DE MERITOS 001-97, se
remiten un cuadro explicativo de la facturacion del consorcio anterior y las facturas efectivamente
emitidas por el integrante CONSULTORES DEL DESARROLLO S.A., las cuales discriminan el costo
correspondiente al componente de Interventoria del consorcio anterior, para verificar la facturacion
anual promedio sin tener en cuenta los ajustes.

De igual manera se remiten dos (2) folios correspondientes al documento de conformacion de
consorcio entre CONSULTORES DEL DESARROLLO S.A. y SENIOR Y VIANA LTDA (HOY ECOVIAS
SAS) segun el sub-numeral (5) del literal f "Experiencia General" para verificar los porcentajes de
participacion inicial.

Asi mismo, conforme a lo solicitado en el folio 61 para el contrato acreditado a folio 379 de la
manifestacion de interés, se remite los soportes documentales pertinentes para la verificacion de las
fechas y sus montos respectivamente; se remiten diez y seis (16) folios asi:

Relacion de Facturacion del Contrato de Interventora No. 018-97 AMB. (1 folios).

Copia Facturas Contrato de Interventoria No. 018-97 AMB. (9 folios).

Copia Documento de Conformacién de Consorcio CONSULTORES DEL DESARROLLO
S.AY SENIOR Y VIANA LTDA. (hoy ECOVIAS SAS) (2 folios).

Copia de los otrosies No 1y 2 (3 folios)

Contrato de Interventoria No. 018-97 AMB. CONSULTORES DEL DESARROLLO S.A'Y
SENIORVIANA LTDA. (hoy ECOVIAS SAS) (9 folios).

El interesado allegd oficio adicional con nimero de radicado INCO No. 2011-409-016098-2 del diez
(10) de Junio de 2011, en donde adjunta certificaciones aclaratorias de los siguientes contratos:

Contrato No. 018-97 (autenticada)
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Contrato No. 192-2000 (autenticada)
Contrato No. 781-98 (original)

Adicionalmente el INCO requiri6 al interesado bajo el oficio con numero de salida 2001-101-007720-
1 de fecha 13 de Junio de 2011, al interesado en el sentido de aclarar para los contratos de orden
uno, dos y tres, para acreditar la experiencia en Interventoria de Construccion de Infraestructura Vial, la
verificacion del porcentaje de participacion al inicio del respectivo contrato dado que se adjuntan
documentos de conformacion de consorcio, situacion no valida a la luz del documento de convocatoria,
también fue requerido en el sentido de allegar la informacion correspondiente al contrato de objeto
multiple de: GERENCIA E INTERVENTORIA TECNICA Y ADMINISTRATIVA DE LAS OBRAS DE
RECONSTRUCCION DE LA MALLA VIAL DEL SUROCCIDENTE DE LA CIUDAD DE
BARRANQUILLA PRIMERA ETAPA GRUPOS | Y Il. DE ACUERDO CON LOS TERMINOS DE
REFERENCIA DEL CONCURSO DE MERITOS 001-97 donde la entidad contratante (AMB) certifique
el valor correspondiente a la Interventoria de construccion sin tener en cuenta los ajustes y la actividad
de gerencia de obra y el interesado contesté dicho requerimiento en los siguientes términos:

“... Conforme a la nueva solicitud de allegar soportes de la entidad contratante (AMB) donde
certifique el valor correspondiente a la Interventoria de construccion sin tener en cuenta los ajustes y
la actividad de gerencia para el contrato de orden tres (3) contrato 018-97 GERENCIA E
INTERVENTORIA TECNICA Y ADMINISTRATIVA DE LAS OBRAS DE RECONSTRUCCION DE LA
MALLA VIAL DEL SUROCCIDENTE DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA PRIMERA ETAPA
GRUPOS |'Y Il. DE ACUERDO CON LOS TERMINOS DE REFERENCIA DEL CONCURSO DE
MERITOS 001-97, nos permitimos remitir fotocopia autenticada (2 folios) de la certificacion aclaratoria
del AMB, de fecha 14 de Junio de 2011 donde se consignan los valores correspondientes a la
facturacion por concepto de Interventoria del contrato en mencidn, ejecutado por el consorcio
CONSULTORES DEL DESARROLLO S.A-SENIORY VIANA LTDA.

RESPUESTA INCO:

Una vez verificada la informacion aportada en el oficio  No. 2011-409-014069-2 donde se realizan
observaciones al Informe de evaluacion preliminar presentada por el Consorcio que usted representa,
comedidamente damos repuesta a sus observaciones asi:

EXPERIENCIA GENERAL

(1) Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

El Interesado aporta para este caso un total de un (1) contrato:
Contrato Unico (1): ESTUDIOS Y DISENOS DEFINITIVOS PARA LA AMPLIACION Y/O

CONSTRUCCION DE LA CARRETERA DIQUE PARALELA AL RIO MAGDALENA EN EL
SECTOR PLATO PALERMO.
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Una vez verificados los montos, sin incluir pagos pendientes se procede a validar el contrato
cuya suma corresponde a 14518,23 SMMLV de facturacion anual promedio, que supera los
OCHO MIL SEISCIENTOS (8,600) SMMLYV, establecidos como minimos en el documento de
convocatoria, cuando se trata del aporte de un solo contrato, el INTERESADO verificado se
considera: Habil en cuanto a la acreditacion de la experiencia en “Disefio de infraestructura
vial”.

(I Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

Contrato Uno (1): INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA'Y FINANCIERA PARA LA
CONSTRUCCION DE LA AVENIDA BOYACA SECTOR CALLE 138 A LA CALLE 170.

b. Verificacidn participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales anteriores con
porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato (Literal ¢ “Participacion en
estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1 “Generalidades”): En la certificacion expedida
por la sefiora Subdirectora Técnica de Gestion Contractual se especifica que los porcentajes de
participacion al inicio y al final se mantuvieron en el desarrollo del contrato como de 35% para
Consultores del Desarrollo, Senior y Viana con el 35% y Bateman Ingenieria como del 30%, por
tanto se valida este requerimiento hecho por la entidad.

c. Los valores de los contratos adicionales se proceden a validar con las fechas relacionadas
en el acta de recibo final y liquidacion del contrato, donde figuran las fechas de suscripcion de
los adicionales como de Abril de 2001 y de Agosto de 2001, por tanto se procede a validar
dicho contrato encontrando un valor de facturacion anual de 4152 smmlv por afio.

Contrato Dos (2):INTERVENTORA DE LAS OBRAS DE CONSTRUCCION Y
PAVIMENTACION CARRETERA VALLEDUPAR -BADILLO- SAN JUAN DEL CESAR.

a. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales anteriores con
porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato (Literal ¢ “Participacion en
estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1 “Generalidades”): En la certificacion expedida
por el sefior Director del Instituto Nacional de Vias INVIAS se especifica que los porcentajes de
participacion al inicio del contrato son de 50% paraBateman Ingenieria y del otro 50% para AIM
Ltda, por tanto se valida este requerimiento hecho por la entidad.

Contrato Tres (3): GERENCIA E INTERVENTORA TECNICA Y ADMINISTRATIVAS DE LAS
OBRAS DE RECONSTRUCCION DE LA MALLA VIAL DEL SUROCCIDENTE DE LA CUIDAD
DE BARRANQUILLA PRIMERA ETAPA GRUPOS 1'Y || DE ACUERDO CON LOS TERMINOS
DE REFERENCIA DEL CONCURSOS DE MERITOS 001-97.

a. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales anteriores con

porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato (Literal ¢ “Participacion en
estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1 “Generalidades”): En la certificacion expedida
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por el sefior Subdirector Operativo del Area Metropolitana de Barranquilla se especifica que los
porcentajes de participacion al inicio y fin del contrato son de 50% paraConsultores del
Desarrolloy del otro 50% para Senior y Viana (hoy Ecovias), por tanto se valida este
requerimiento hecho por la entidad.

b. Verificacién alcance del contrato y actividades desarrolladas: Dado que el contrato fue
de objeto multiple, valido para aportar experiencia, tomando en cuenta Unicamente el valor
correspondiente a la interventoria a la construccion. Teniendo en cuenta que dentro del objeto
se incluye LA GERENCIA” y dentro de la descripcion de actividades se hace referencia a
supervision, coordinacion y de ser necesario ajuste y complementacion de estudios” se aportd
una certificacion expedida por el Area Metropolitana de Barranquilla que permite determinar el
porcentaje ejecutado que corresponde exclusivamente al aspecto “interventoria de construccion
de infraestructura vial’, dicho valor corresponde a $702,031,618 ejecutado por concepto de
interventoria.

Finalmente teniendo en cuenta, que se trata de tres contratos validos cuya suma corresponde
a(11115,40) SMMLYV de facturacion anual promedio, que supera los OCHO MIL SEISCIENTOS
(8,600) SMMLYV, establecidos como minimos en el documento de convocatoria, cuando se trata
del aporte de tres contratos, el INTERESADO verificado se considera: Habil en cuanto a la
acreditacion de la experiencia en “Interventoria de construccion de infraestructura vial’.

Asi las cosas la calificacion del interesado No.10 Consorcio Ruta Caribe cambia de Pendiente a
HABIL en el apartado de Experiencia General.

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

REPLICA

El interesado No. 18 CONSORCIO PROYECCION VIAL SAN ROQUE observa al Consorcio Ruta
Caribe mediante radicado INCO No. 2011-409-017978-2 del 29 de junio de 2011, en el siguiente
sentido:

1.“...CONSORCIO RUTA CARIBE

En el oficio BIL-503 de fecha 10 de Junio de 2011, con radicado en INCO No. 2011- 409-016098-2,
el Consorcio Ruta Caribe, remitié certificaciones de aclaracion de los contratos de orden 1, 2y 3
para soportar la "Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de
Infraestructura Vial". Una vez revisados estos documentos nos permitimos manifestar lo siguiente:

Contrato de Orden 1: INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA PARA LA
CONSTRUCCION DE LA AVENIDA BOYACA SECTOR CALLE 138 A LA CALLE 170: Este contrato
fue suscrito entre el INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU y el CONSORCIO BOGOTA
SIGLO XXl identificado, segun certificacion de fecha 22 de noviembre de 2001 aportada en los folios
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00373, 00374 y 00375 con Nit 830.070.139-3, el valor ejecutado del contrato fue $1.228.093.138, sin
embargo en la certificacion de fecha 09/06/2001, radicada en la comunicacion citada, el objeto que
relaciona la entidad contratante es el siguiente: EJERCER LA INTERVENTORIA TECNICA,
ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA A PRECIO GLOBAL FIJO DE LA CONSTRUCCIONDE LA
AVENIDA BOYACA ENTRE LA CALLE 138 Y LA AVENIDA SAN JOSE EN SANTA FE DE BOGOTA D. C.

Debido a lo anterior, se aprecia que los objetos del contrato acreditado en la manifestacion de
interés y subsanacion difieren el uno del otro. Por otra parte, el Nit que relaciona la entidad
contratante para el CONSORCIO BOGOTA SIGLO XXI es 800.061.409, el cual también es diferente
del que se encuentra relacionada en la certificacion aportada en la manifestacion de interés.

De acuerdo con la anterior, la certificacion aportada para aclarar los requerimientos de la entidad
contratante presenta divergencias con respecto a la informacion suministrada en la manifestacion de
interés, por lo tanto esta certificacion no se debe tener en cuenta, ya que tanto el objeto del contrato
como, el Nit de la entidad contratista, difieren de lo inicialmente manifestado

Contrato de Orden 2: INTERVENTORIA DE LAS OBRAS DE CONSTRUCCION Y
PAVIMENTACION CARRETERA VALLEDUPAR - BADILLO - SAN JUAN DEL CESAR:

En el Acta de Requerimientos, el INCO ratifico la solicitud de allegar para este contrato informacion
que de acuerdo con el documento de convocatoria, sea valido para certificar el porcentaje de
participacion.

Una vez revisada la documentacion de la manifestacion de interés se evidencia que el CONSORCIO
RUTA CARIBE no relaciond ningin documento en donde se aprecie el porcentaje de participacion
tanto al inicio como al final del contrato.

Para dar cumplimiento al Acta de Requerimientos, el CONSORCIO RUTA CARIBE, remitio
certificacion del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS de fecha 10 de junio de 2010, en la cual
se relaciona lo siguiente:

CONTRATISTA PORCENTAJE DE PARTICIPACION
BATEMAN INGENIERIA LTDA | 50%
AIM LTDA 50%

Asi pues, se evidencia que la certificacion solamente relaciona el porcentaje de participacion al inicio
del contrato quedando pendiente el porcentaje de participacion al final del contrato, dicho porcentaje
de participacion no lo puede acreditar la entidad contratante, ya que este contrato fue liquidado
unilateralmente mediante resolucion No. 005765 del 16 de diciembre de 2.002.

De acuerdo con lo anterior CONSORCIO RUTA CARIBE, no cumple con lo establecido en la pagina
64, subnumeral (5) que establece lo siguiente: "Sin embargo y sélo para efectos de acreditar la
informacion requerida sobre el porcentaje de participacion en Estructuras Plurales Anteriores, los
Interesados podran también adjuntar al Formato 3B los siguientes documentos, los cuales no son
excluyentes respecto a los descritos en el sub-numeral (3) del presente numeral: (i) una certificacion
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adicional, en la cual la entidad contratante certifique el porcentaje de la participacion de los
miembros de la Estructura Plural Anterior, tanto al inicio como al final del mismo; o (ii) la resolucion
de adjudicacion del contrato que se acredita, siempre que indique dicho porcentaje de participacion,
acompafiada de una declaracion suscrita por el representante legal y por el revisor fiscal, contador
publico o quien haga sus veces en la respectiva jurisdiccion de la Estructura Plural Anterior, en la
cual se indique el porcentaje de participacion de los miembros de la Estructura Plural Anterior a la
terminacion del respectivo contrato”

Teniendo en cuenta que BATEMAN INGENIERIA LTDA, el integrante del CONSORCIO RUTA
CARIBE, no evidencia el porcentaje de participacion al final del contrato 781 de 1998, tal como lo
solicita el INCO, solicitamos que no se tenga en cuenta este contrato para acreditar la Experiencia
General en Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial.

De acuerdo con lo mencionado en los numerales anteriores, la facturacion anual promedio del
CONSORCIO RUTA CARIBE es de 5.441, 95 SMMLYV, por lo tanto no cumple con lo relacionado en
la pagina 63, numeral (2) que establece que: (...) "La facturacion anual promedio que debera ser
demostrada es por los valores que se indican a continuacion: (i) un (1) contrato cuya facturacion
anual promedio sume CINCO MIL DOSCIENTOS (5,200) SMMLYV; o (ii) dos (2) contratos cuya
facturacion anual promedio sume SEIS MIL NOVECIENTOS (6,900) SMMLV; o (iii) tres (3J contratos
cuya facturacion anual promedio sume OCHO MIL SEISCIENTOS (8,600) SMMLV o (iv) cuatro (4)
contratos cuya facturacion anual promedio sume DIEZ MIL TRECIENTOS (10,300) SMMLV. Dentro
de los valores minimos de los Contratos Principales requeridos en el presente numeral, se tendra en
cuenta el valor del IVA de los mismos y, en caso que aplique, el valor de las Reformas al Contrato
Principal, para lo cual los Interesados deberan adjuntar a sus Manifestaciones de Interés las
respectivas reformas" (subrayado y negrilla nuestro), por lo tanto la propuesta del CONSORCIO
RUTA CARIBE debe ser declarada NO HABIL.

RESPUESTA INCO
Con respecto al interesado No.10 Consorcio Ruta Caribe:

Contrato de orden 1: INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA'Y FINANCIERA PARA LA
CONSTRUCCION DE LA AVENIDA BOYACA SECTOR CALLE 138 A LA CALLE 170: No se acepta
la observacion puesto que la certificacion aportada coincide en los datos esenciales que reposan en
la certificacion aportada a folio 373 a 375 aportada con la manifestacion de interés y la certificacion
fechada el 09 de Junio de 2011 certificada por el director técnico de gestion contractual del Instituto
de Desarrollo Urbano y aportada por el Consorcio Ruta Caribe en término, que permiten identificarla
como:

o Figura el mismo numero de contrato 192-2000

e Las empresas ejecutoras y el nombre del consorcio coincide en ambas certificaciones
(Consorcio Siglo XXI integrado por Consultores del Desarrollo con el 35% Senior y Viana
con el 35% y Bateman Ingenieria con el 30%)
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e El objeto unicamente se le adiciona la palabra a precio global fijo y la Avenida San José es la
misma calle 170 de la ciudad de Bogota.

e Los valores y plazos de los adicionales son exactamente iguales: Adicional No.1 valor de
$299,999,998 y plazo de 110 dias, Adicional No.2 valor de $100,000,000 y plazo de 2
meses.

e Valor ejecutado de $1256,489,839

Por todo lo anterior la entidad no acepta la observacion presentada en el sentido de no dar validez al
contrato 192 de 2000.

Contrato de orden 2:INTERVENTORIA DE LAS OBRAS DE CONSTRUCCION Y PAVIMENTACION
CARRETERA VALLEDUPAR - BADILLO - SAN JUAN DEL CESAR: No se acepta la observacion
puesto que la certificacion aportada con la manifestacion de interés a folio 376 y expedida por el
sefior Subdirector de la red Nacional de Carreteras enuncia que el contrato fue ejecutado por la
Union Temporal Bateman Ingenieria Ltda y Arredondo Madrid Ingenieros Civiles AIM LTDA y que el
porcentaje de participacion fue del 50%.

Desestimar el contrato enunciando que fue liquidado unilateralmente por la entidad no se considera
viable ya que la liquidacion no hace referencia a los porcentajes de participacion durante la ejecucion
del contrato, asunto que si certifica el jefe de la unidad ejecutora de la entidad contratante.

Por todo lo anterior la entidad no acepta la observacion presentada en el sentido de no dar validez al
contrato 781 de 1998.

Por todo lo anterior el interesado No. 10 Consorcio Ruta Caribe continua siendo HABIL en el criterio
de experiencia general en interventoria de construccion de infraestructura vial.

INTERESADO No. 11 CONSORCIO SNC - LAVALIN INTERNATIONAL INC. SUCURSAL
COLOMBIA

A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.
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D. EXPERIENCIA GENERAL

Teniendo en cuenta los requerimientos mencionados en el informe preliminar de evaluacion
respecto del calculo de los valores de los contratos en SMMLV relacionados en los formatos
3Ay 3B, a continuacion se tienen las siguientes observaciones:

()} Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

Para el formato 3A, se aclara que las tasas de cambio adoptadas para la verificacion,
corresponden a las del dia de suscripcion de los contratos, por lo tanto las tasas CAD-USD
utilizadas son 0,64562 para el primer contrato, y 0,71561 para el segundo contrato, de igual
manera las tasas USD-COP corresponden a $ 2296,85 para el 1 de septiembre de 2001 en
el caso del primer contrato, y a $§ 1064,01 para el 1 de mayo de 1997 en el caso del
segundo contrato.

Adicionalmente, la conversion del valor de los contratos de pesos a SMMLYV, se verific con
los valores historicos establecidos en el anexo 5, del afio correspondiente a la fecha de
suscripcion del contrato, arrojando un valor para el primer contrato de 98415 SMMLYV, y
para el segundo contrato de 37928 SMMLYV, cifras cuya suma cumple con lo establecido en
el documento de convocatoria para la certificacion de la experiencia general en disefio de
infraestructura vial o experiencia en supervision o interventoria de disefio de infraestructura
vial

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion HABIL en experiencia general en disefio de
infraestructura vial o experiencia en supervision o interventoria de disefio de infraestructura
vial.

(I Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccién de
Infraestructura Vial

En el caso del formato 3B, se aclara que las tasas de cambio adoptadas para la verificacion,
corresponden a las del dia de suscripcion de los contratos, por lo tanto las tasas CAD-USD
utilizadas son 0,71561 para el primer contrato y 0,64562 para el segundo contrato, de igual
manera las tasas USD-COP corresponden a $ 1064,01 para el 1 de mayo de 1997 en el
caso del primer contrato, y a $ 2296,85 para el 1 de septiembre de 2001 en el caso del
segundo contrato.

Adicional a lo anterior, la conversidn del valor de los contratos de pesos a SMMLV, se
verificd con los valores histdricos establecidos en el anexo 5 del afio correspondiente a la
fecha de suscripcion del contrato, arrojando un valor de 68313 SMMLV para el primer
contrato, y para el segundo contrato de 197126 SMMLV.

Para el calculo de la facturacién promedio, se tomd el periodo del desarrollo del contrato en
meses enteros, es decir la diferencia en dias entre la fecha de finalizacion y la fecha de inicio
dividida entre 30 y redondeada a 0 decimales.
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Teniendo en cuenta que en las certificaciones aportadas por el interesado no se evidencia la
fecha de inicio de la etapa de construccion, se tomd para la facturacion promedio la duracion
de todo el contrato incluida la etapa de disefios, arrojando un valor de 8910 SMMLYV para el
primer contrato, y 26881 SMMLYV para el segundo contrato, cifras cuya suma cumple con lo
establecido en el documento de convocatoria para la acreditacion de la experiencia general
en supervision o interventoria de construccion de infraestructura vial

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion HABIL en experiencia general en
supervision o interventoria de construccion de infraestructura vial

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION
Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
documento de convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

INTERESADO No. 12 CONSORCIO INTERVENTORIA RUTA DEL SOL SECTOR 3

A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION
Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-016062-2 del 10-06-2011
Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO INTERVENTORIA RUTA DEL SOL
SECTOR 3, presentd respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar

publicado en el SECOP el 18 de mayo de 2011, en los siguientes términos:

“ CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Se adjuntan los estados financieros 2005 y 2006 para confrontar la informacion del formato 1.
RESPUESTA INCO
CAPACIDAD DE ORGANIZACION

GINPROSA:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a
conformidad del Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.
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D. EXPERIENCIA GENERAL

Respuesta a requerimientos efectuados a los interesados. Radicado No. 2011-409-016062-2 del
10/06/2011

El consorcio Interventoria Ruta del Sol Sector 3, presentd respuesta a las solicitudes efectuadas en el
informe de evaluacion preliminar y el acta de requerimientos publicados en el SECOP, segun lo
enunciado a continuacion:

“EXPERIENCIA GENERAL
(1) Experiencia en Diserio de Infraestructura Vial o Interventoria de Diserio de Infraestructura Vial

Contrato No. 1: Redaccion del seguimiento, comprobacion y elaboracion de informes previos a la
Supervision de los proyectos de trazado y construccion correspondientes a las Autovias Benavente-
Lugo La Coruria, Benavente-Orense-FPorrifio y Bailén-Jaén-Granada.

Se adjunta;

«  Copia gpostillaca del contrato principal donde se recoge nombre del contrafista, fecha de
suscrjpcion y valor inicial del contrato.

«  Copia apostillaca de la modificacion del contrato

«  Copia del documento publico "Pliego de cldusulas técnicas particulares” donde se refleja objeto,
alcance de/ contrato y actividades desarrolladas y forma parte integrante del contraro.

«  Copia apostilada ael acta de recepcion, donde se recoge fecha de suscripcion y de inicio, fecha
de terminacion y ae liquiaacion y valor total del contrato.

(Nombre del archivo: "Contrato N°1 Benavente.paf).

Contrato No.2: Asistencia técnica para la reaaccion de los proyectos de trazado y construccion del
nuevo acceso a Caalz. Tramos. Puente sobre la bahia y duplicacion de la N-443 Provincia de Caadlz.

Se adjunia:

«  Copia gpostillaca del contrato principal donde se recoge nombre del contrafista, fecha de
suscrjpcion y valor inicial del contrato.

«  Copia del documento publico "Pliego de cldusulas técnicas particulares” donde se refleja objeto,
alcance del contrato y actividades desarrolladas y forma parte integrante el contraro.

«  Copia apostilada ael acta de recepcion, donde se recoge fecha de suscripcion y de inicio, fecha
de terminacion y ae liquiaacion y valor total del contrato.

(Nombre del archivo. "Contrato 2- Cadiz.padf).

Contrato No. 3: Consultoria y asistencia para la redaccion del proyecto de trazado y construccion de
Autovia de la Plata, A-66, Tramo A-6.
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Se adjunia:

«  Copia gpostillaca del contrato principal donde se recoge nombre del contrafista, fecha de
suscrpeion y ae inicio, fecha de terminacion y de liquioacion y valor total del contrato.

«  Copia del documento publico "Pliego de cldusulas técnicas particulares” donde se refleja objeto,
alcance de/ contrato y actividades desarrolladas y forma parte integrante el contraro.

(Nombre del archivo: "Contrato 3- A66 Santovenia.par).

Se adjunta Formato 3-A en donde se aclara la tasa de cambio utiizada y la fuente de consulta
mediante la cual se adoplo dicha tasa. (Nombre del archivo: "Formato 2- 3A y 3B.paf).

(1) Experiencia General en Supervision o Inferventoria de construccion de Infraestructura Vial.

Contrafo No.1: Control y vigilancia de las obras: Autovia Albacete-Murcia. CN-301 de Madrid a
Cartagena, PP, KK 252.000 al 290.500. Tramo: Albacete-Enlace El Puerfo. Provincia de Albacete.

Se adjunia:

«  Copia gpostillaca del contrato principal donde se recoge nombre del contrafista, fecha de
suscrjpcion y valor inicial del contrato.

«  Copia del documento publico "Pliego de cldusulas técnicas particulares” donde se refleja objeto,
alcance de/ contrato y actividades desarrolladas y forma parte integrante del contraro.

«  Copia apostilada ael acta de recepcion, donde se recoge fecha de suscripcion y de inicio, fecha
de terminacion y ae liquiaacion y valor total del contrato.

«  Laparticipacion de GINPROSA en este contrato fue ael 50%.
(Nombre del archivo: "Contrato 1 Formato 3B- Albacete.pdf).

Contrafo No. 2: Control y vigilancia de las obras del proyecto de construccion Autovia del
Mediterraneo. CN340 de Caadlz y Gibraltar a Barcelona, Tramo. Enlace de Alburiol - Variante de
Adra. Provincia de Granada.

Se adjunia:

«  Copia gpostillaca del contrato principal donde se recoge nombre del contrafista, fecha de
suscrjpcion y valor inicial del contrato.

e Copia apostillaca de la modiificacion del contrato.

«  Copia del documento publico "Pliego de cldusulas técnicas particulares” donde se refleja objeto,
alcance de/ contrato y actividades desarrolladas y forma parte integrante el contraro.

«  Copia apostilada del acta de recepcion, donde se recoge fecha de suscripcion y de inicio, fecha
de terminacion y ae liquiaacion y valor total del contrato.

(Nombre del archivo: "Contrato 2 Formato 3B- Variante de Adra.pdy).
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Contrato No. 3: Control y vigilancia de las obras A-66 Autovia de la Plata. Tramo Zamora Norte- Rio
Duero. Provincia de Zamora.

Se adjunia:

«  Copia gpostillaca del contrato principal donde se recoge nombre del contrafista, fecha de
suscrjpcion y valor inicial del contrato.

«  Copia del documento publico "Pliego de cldusulas técnicas particulares” donde se refleja objeto,
alcance de/ contrato y actividades desarrolladas y forma parte integrante del contraro.

«  Copia apostilada ael acta de recepcion, donde se recoge fecha de suscripcion y de inicio, fecha
de terminacion y ae liquiaacion y valor total del contrato.

(Nombre del archivo: "Contrato 3 Formato 3B- Provincia de Zamora.pdy).

Contrato No. 4: Inspeccion, vigilancia y coordinacion en materia de seguriagad y salud de las obras
de Soterramiento ae la M-30 entre el Puente de San Isiaro y el Puente de Praga.

Se adjunta

«  Copia gpostillaca del contrato principal donde se recoge nombre del contrafista, fecha de
suscrjpcion y valor inicial del contrato.

«  Copia del documento publico "Pliego de cldusulas técnicas particulares” donde se refleja objeto,
alcance del contrato y actividades desarrolladas y forma parte integrante del contraro.

«  Copia gpostillada del acta de recepcion, donde se recoge fecha de la misma. (Nombre del
archivo: "Contrato 4 Formato 3B- Soterramiento de la M-30,paff’).

Se adjunta Formato 3B con los valores resulantes del procedimiento de calculo indicanao la tasa de
cambio ulilizaaa y la fuente de consulla meadiante la cual se adoplto dicha tasa. (Nombre del archivo:
"Formato 2- 3A y 3B.pdj).

Se adjuntan los Formatos 4A, 4B y 4C Capacidad de contratacion comprometida y Capacidad
residual de contratacion.”

RESPUESTA INCO

Respecto de los contratos relacionados en el formato 3A, nos permitimos informar que una vez
revisada la documentacion aportada por el interesado No. 12 “Consorcio Interventoria Ruta del Sol
Sector 3”, no se tuvieron en cuenta los contratos de orden 2 y 3, por no ajustarse a lo requerido en
el documento de convocatoria, situacion que se expone en la evaluacidén técnica final del
mencionado interesado, la cual hace parte del presente informe.

Para el caso del formato 3B, nos permitimos informar que no se tuvieron en cuenta los contratos de
orden 1y 4, por no ajustarse a lo requerido en el documento de convocatoria, situacion que se
expone en la evaluacion técnica final del mencionado interesado, la cual hace parte del presente
informe.

REPLICA
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El interesado No. 18 CONSORCIO PROYECCION VIAL SAN ROQUE observa al Consorcio
Consorcio Interventoria Ruta del Sol Sector 3 mediante radicado INCO No. 2011-409-017978-2 del
29 de junio de 2011, en el siguiente sentido:

“Por ofro lado, el Contrato de Orden No. 3 del formato 3A "Consulforia y asistencia técnica para la
reaaccion del proyecto de trazado y construccion de Autovia de la Plata, A-66 Tramo A-6", en los
Tolios 154 y 155, se adjunto copia apostilaca del contrato principal, sin embargo en este documento
no se evidencia, la fecha de inicio, la fecha de ferminacion, la fecha de liquidacion, ni el valor final
del contrato. Por lo tanto solicitamos que no se tenga en cuenta el presente contrato para acreditar
experiencia.

En el Contrato de Oraen No. 1 del formato 3B "Control y vigilancia de las obras. Aufovia Albacete -
Murcia. CN-301 de Madrid a Cartagena, PP, KK 252.000 al 290.55. Tramo: Albacete-Enlace E/
Puerto. Provincia de Alvacete, no es posible verificar el porcentaje de participacion de Ginprosa. Por
otra parte, se presenta divergencia en el formato 3B (folio 341), ya que relacionan que, el porcentaje
de participacion al momento de la suscripcion y al momento de la terminacion es de 70% y en la
carta remisoria relacionan 50%. Por lo tanto solicitamos que no se fenga en cuenta el presente
contrato para acreditar experiencia dado que con los documentos enviados no se puede evidenciar
el porcentaje de particjpacion de Ginprosa.”

RESPUESTA INCO

Una vez verificada la informacion aportada en el oficio  No. 2011-409-016062-2 donde se realizan
observaciones al Informe de evaluacion preliminar presentada por el Consorcio que usted representa,
comedidamente damos repuesta a sus observaciones asi:

(i) Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

Contrato No. 1: Redaccién del seguimiento, comprobacion y elaboracion de informes previos a la
supervision de los proyectos de trazado y construccion correspondientes a las Autovias Benavente-
Lugo La Corufia, Benavente-Orense-Porrifio y Bailén-Jaén-Granada.

De acuerdo con la documentacion aportada, el contrato se refiere a supervision o interventoria de
disefio de infraestructura vial.

Una vez comprobadas las actividades desarrolladas, se tiene que el contrato es valido para la
certificacion de experiencia general.

Respecto del valor total del contrato en SMMLV, se aclara que una vez verificado el mismo conforme
a lo establecido en el numeral 3.2.3 “Conversion de moneadas’, arrojo un total de 48807 SMMLV
incluido el contrato adicional, valor que cumple con lo establecido en el documento de convocatoria,
y cuyo monto se discrimina de la siguiente manera:

Fecha suscripcion Tasa Tasa USD -| VLR CONTRATO Vir CONTATO VLR CCTO.
Contrato No'  i4/mm/aaa) | PESETA-USD| coP PESETAS Pesos SMMLV ARO| gy
1 10/05/1993 0,008496177 | 77717 | $ 838.206.250,00 | $ 5.534.653.791,95 | $ 118.933,00] __ 46536
adicional 30/04/1996 0,007858546 | 10589 | $  38.792.691,00 | $ 322.810.062,87 | $ 142.125,00] 2271
TOTAL 48807
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Teniendo en cuenta que el Interesado relaciona tres (3) contratos en el formato 3A para acreditar
la experiencia, siendo el contrato de orden 1 correspondiente a interventoria de disefio de
infraestructura vial y los contratos de orden 2 y 3 correspondientes a disefio de infraestructura
vial, segun lo estipulado en el documento de convocatoria, numeral 3.4.2. Requisitos Habilitantes
— Interesados Colombianos o Extranjeros Obligados a Inscribirse en el RUP, literal f Experiencia
General (pagina 46): “...Para fines de clarioad, el Interesado solo podra relacionar en e/
mencionaao Formato 3A de uno (1) a cuatro (4) contralos de Diserio de Infraestructura Vial o de
uno (1) a cuatro (4) contratos de Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial”
(Subrayado fuera de texto). Por lo anterior, solo fue tenido en cuenta el contrato de orden 1, el
cual corresponde a interventoria de disefio de infraestructura vial.

De acuerdo a lo anterior se otorga calificacion HABIL en experiencia general en Disefio de
Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial,
sin tener en cuenta los contratos No. 2 y 3 anteriormente mencionados.

(I1) Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial.

Contrato No.1: Control y vigilancia de las obras: Autovia Albacete-Murcia. CN-301 de Madrid a
Cartagena, PP, KK 252.000 al 290.500. Tramo: Albacete-Enlace El Puerto. Provincia de Albacete.

Teniendo en cuenta que en la documentacion aportada por el interesado no se evidencia la
participacion de Ginprosa en la estructura plural anterior, el presente contrato no sera tenido en
cuenta para la acreditacion de la experiencia general en interventoria de construccion de
infraestructura vial.

Contrato No. 2: Control y vigilancia de las obras del proyecto de construccion Autovia del
Mediterraneo. CN340 de Céadiz y Gibraltar a Barcelona, Tramo: Enlace de Albufiol - Variante de
Adra. Provincia de Granada.

Una vez comprobadas las actividades desarrolladas, se tiene que el contrato es valido para la
certificacion de experiencia general.

Respecto del valor total del contrato en SMMLV, se aclara que una vez verificado el mismo conforme
a lo establecido en el numeral 3.2.3 “Conversion de moneadas’, arrojo un total de 21650 SMMLV
incluido el contrato adicional, y una facturacion promedio de 4059 SMMLV.

Contrato No. 3: Control y vigilancia de las obras A-66 Autovia de la Plata. Tramo Zamora Norte- Rio
Duero. Provincia de Zamora.

Una vez comprobadas las actividades desarrolladas, se tiene que el contrato es valido para la
certificacion de experiencia general.

Respecto del valor total del contrato en SMMLV, se aclara que una vez verificado el mismo conforme
a lo establecido en el numeral 3.2.3 “Conversion de monedas’, arrojé un total de 11315 SMMLV, y
una facturacién promedio de 3312 SMMLYV.
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Contrato No. 4: Inspeccion, vigilancia y coordinacion en materia de seguridad y salud de las obras de
Soterramiento de la M-30 entre el Puente de San Isidro y el Puente de Praga.

Una vez verificada la documentacion aportada, especificamente el “Pliego de prescripciones
tecnicas', y el “Pliego de clausulas administrativas parfculares’ (folios 532 al 554 que hacen parte de
la informacion remitida en el oficio No. 2011-409-016062-2), mediante la cual el interesado certifica
el tipo de actividades llevadas a cabo durante el contrato, se tiene que de acuerdo con esa
documentacién, el alcance y actividades del contrato no corresponden con lo solicitado en el
documento de convocatoria, pues se refieren a “Asistencia técnica para la redaccion del proyectd’,
correspondiendo esto a la elaboracion de estudios y disefios, y no a la supervision o interventoria de
construccion de infraestructura vial.

De acuerdo a lo anterior, el presente contrato no sera tenido en cuenta para la acreditacion de la
experiencia general en interventoria de construccion de infraestructura vial.

Teniendo en cuenta la suma de los valores de facturacion promedio de los contratos de orden 2y
3 (7371 SMMLV), se otorga al interesado calificacion HABIL en experiencia general en
supervision o interventoria de construccion de infraestructura vial, sin tener en cuenta los
contratos de orden 1y 4 relacionados en el formato 3B.

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Una vez verificada la informacidn relacionada en el formato 4A, se tiene una capacidad de contratacion
comprometida de 8186 SMMLYV, discriminada de la siguiente manera:

e s . Capacidad
VIr contrato en VIr cancelado Farticipacion Mir cor?trato valor monto vir pendiente a .S.a Iar|o~ Contratcion
Contrato | . . en el contrato proporcional a minimo afno i
ejecucion Pesos contrato pesos L cancelado pesos | cancelar pesos comprometida
No. % participacion pesos . (2008)
) ®) e . (E)=(B)(C) (F=D)-(E) G SMMLY
©) (D)=(A)*(C) ©)
HEFV(G)
1 $1.736.434.616,00 $ 987.594.129,00 100% $1.736.434.616,00] $987.594.129,00{ $748.840.487,00| $ 461.500,00 1623
2 $210.867.116,00 $ 152.301.640,00 100% $210.867.116,00] $152.301.640,00| $ 58.565.476,00| $ 461.500,00 127
3 $1.335.756.000,00{ $ 1.196.523.000,00 33% $ 440.799.480,00]  $394.852.590,00| $ 45.946.890,00| $ 461.500,00 100
4 $1.413.108.000,00 $ 847.864.800,00 100% $1.413.108.000,00] $847.864.800,00| $565.243.200,00| $ 461.500,00 1225
5 $1.538.717.600,00 $ 923.230.560,00 100% $ 1.538.717.600,00]  $923.230.560,00{ $615.487.040,00| $ 461.500,00 1334
6 $ 568.347.000,00 $ 168.336.675,00 100% $ 568.347.000,00] $168.336.675,00| $400.010.325,00| $ 461.500,00 867
7 $91.368.188,00 $50.758.747,00 100% $91.368.188,00 $50.758.747,00]  $ 40.609.441,00| $ 461.500,00 88
8 $ 727.077.512,00 $ 145.415.502,00 100% $727.077.512,00] $145.415.502,00| $581.662.010,00| $ 461.500,00 1260
9 $42.144.375,00 $21.072.188,00 100% $42.144.375,00 $21.072.188,00] $ 21.072.187,00] $ 461.500,00 46
10 $ 957.657.909,00 $335.181.181,00 100% $ 957.657.909,00] $335.181.181,00 $622.476.728,00| $ 461.500,00 1349
11 $ 88.301.880,00 $11.037.735,00 100% $ 88.301.880,00 $11.037.735,00] $77.264.145,00| $ 461.500,00 167
Total 8186

Tomando la informacion consignada en el RUP, se tiene una capacidad residual de contratacion de
212874 SMMLV, valor que cumple con lo establecido en el documento de convocatoria.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion HABIL en capacidad residual de contratacion.

INTERESADO No. 13 CONSORCIO INTERSOL lI

A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION
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Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-014060-2 de fecha 23 de mayo de
2011

Dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO INTERSOL Il presento6 respuesta a las
observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo
de 2011, segun lo enunciado a continuacion:

“En atencion al informe de Evaluacion, publicado el dia miércoles 18 de Mayo, nos permitimos allegar
las siguientes observaciones y/o aclaraciones:

1. EXPERIENCIA GENERAL - Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en
Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial.

1.1 En relacion a la acreditacion de la participacion de nuestro asociado Silva Carrerio y
Asociados en el contrato No. U7-2002 "Estudios y diserios de la Troncal NQS desde la Av.
Paseo de los Libertadores al limite ael Distrifo de Soacha en Bogota D.C." aportado para la
Experiencia General en Estudios y Diserios, adjunto al presente enviamos copia de la
certificacion proferiaa por el IDU en la que se puede constatar que la participacion de Silva
Carrefio y Asociados S.A. tuvo una participacion ael 33.33% desde el inicio hasta el final de/
contrato.

1.2 Por otra parte, al verificar el valor del contrato respecto de la documentacion aportada, se
encontro que efectivamente existia un error de calculo, dando como resulfado de la
correccion la informacion que se cifa a continuacion [Adjunto encontraran Formato 3A
corregiao):
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v VR. DEL
VALORES FECHADE | VR.SMMLVANO
CONTRATO . . CONTRATO
PESOS ICOL] | SUSCRIPCION| SUSCRIPCION EN SUMLV
PRINCIPAL 4.560.478.749,00 2002 309.000,00 14.778,25
ADICIONAL No 7' 361.667.674,00 2002 309.000,00 1.235,17
ADICIONAL No. 2| 394.400.143,00 2003 332.000,00 1.167,95
TOTALES 5.342.546.506,00 17.201,37

2. EXPERIENCIA GENERAL - Experiencia En Supervision o Interventoria de Construccion de
Infraestructura Vial:

2.1 Contrato No 1. Consulforia, asesoria e inferventoria fécnica y administrativa para la
construccion y pavimentacion de la Carrefera Popayan - Toforo - Inza. Sector Popayan -
Totord.

Con el fin de dar claridad a la observacion realizada, a confinuacion se presenta cuadro
resumen del contrato en el que se pueden observar los calculos realizados de acuerdo con
el valor de cada contrato adicional y su afio de suscrijpcion, adicionalmente se adjunta e/

Formato 3B ajustado.
VALORES PESOS| FECHADE | VR SMMLV | VR DEL
CONTRATO o) oo eyl A0 | conrraTO
SUSCRIPCION | EN SMMLV
PRINCIPAL | 744.842.105.00 15003/1996 | 142.125.00 524075
ADICIONAL No. 7| 143.558.839,00 11091997 | 172.008.00 834,62
ADICIONAL No. 2| 65.530.300,00 05/12/1997 | 172.008,00 380,98
ADICIONAL No. 3 PRORROGA SIN ADICION ]
ADICIONAL No. 4| 270.700.000,00 150021998 | 203.826,00 1.328,09
ADICIONAL No. 5 PRORROGA SIN ADICION ]
ADICIONAL No. 6 PRORROGA SIN ADICION ]
TOTALES | 1.224.631.244.00 689.961,00 778448

2.2 Contrato No 2. Asesoria e interventoria técnica, financiera y ambiental para la construccion
de un tramo de corredor del Sistema Integrado de Transporfe Masivo Transcaribe del
Amparo a Cuatro Vientos. Caritagena de Indias

Con €l fin de dar claridad a la observacion realizada, nos permitimos adjuntar al presente
documento los documentos correspondientes a los Adlicionales 4, 5, 6 y 7. Asi como
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presentamos a continuacion cuadro resumen del contrato en el que se calcula su valor en
SMMLYV de acuerdo con la fecha de suscripcion de cada uno de los ofrosi. Finalmente se
allega Formato 3B corregiao.

VALORES PESOS| FECHADE | VR SMMLV | VR DEL

CONTRATO , ANO | conTRATO

(coL) SUSCRIPCION| s1/scrIPCION| EN StmLv
PRINCIPAL | 181591603600 | 15012007 | 43370000 | 418703
OTROS/ 1 No modifcé 2900172007 i i
OTROSIZ | 440495656853 | 05/122007| 43370000 |  1.01567

OTROS/ 3 1.063.695.551,00 07/04/2008 |  461.500,00 234820
OTROS/ 4 1.001.417.514,96 0771002008 | 461.500,00 216992

OTROS/5 No modifico 06/05/2009 - -
OTROS/ 6 206.759.453 23 08/04/2009 |  496.900,00 420,12
OTROS! 7 169.081.457,65 2000512009 | 496.900,00 34027
TOTALES 4.719.365.871,57 1048122

3. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Con el fin de corregir €l calculo en SMMLYV de los contrato reportados en el cuadro de Capacidad
de Contratacion Comprometioa, adjunto enviamos Formato 4A ajustado, para los siguientes
miembros de Consorcio INTERSOL /],

3.1 INGECON S.A.S.

3.2 SILVA CARRENO & ASOCIADOS S.A.

3.3 DICONSULTORIA S.A.

3.4 Se adjunta el formato 4B, debidamente actualizado de acuerdo con las correcciones de los
formatos 4A antes descrifos

3.5 Se adjunta al formato 4C, aebidamente actualizado de acuerdo con las correcciones de /os
formatos 4A antes descrifos.”

RESPUESTA INCO

Una vez verificada la informacion aportada en el oficio  No. 2011-409-014098-2 donde se realizan
observaciones al Informe de evaluacion preliminar presentada por el Consorcio que usted representa,
comedidamente damos repuesta a sus observaciones asi:

(i) Experiencia en Disefo de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria
de Disefio de Infraestructura Vial.

1.1 Participacion del miembro del interesado en la estructura plural anterior.

De acuerdo a la documentacidn aportada, se evidencia una participacion del miembro del
interesado en la estructura plural anterior del 33% al inicio del contrato, cumpliendo con lo
establecido en el Literal ¢ “Particjpacion en estructuras plurales anteriores’ del numeral 3.1.1
“Generalioades’, del documento de convocatoria.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion habil para este contrato.
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1.2 Valor total del contrato.

Una vez verificado el valor total del contrato en SMMLV, el mismo corresponde al
procedimiento de calculo indicado en el documento de convocatoria.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion habil
(i) Experiencia En Supervision o Interventoria de Construcciéon de Infraestructura Vial.
2.1 Valor total contrato No. 1.

Una vez verificado el valor total del contrato en SMMLV, el mismo corresponde al
procedimiento de calculo indicado en el documento de convocatoria.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion habil
2.2 Valor total contrato No. 2.

Una vez verificado el valor total del contrato en SMMLYV, y la documentacion aportada (otrosi
No. 4, 5y 6), el mismo corresponde al procedimiento de célculo indicado en el documento de
convocatoria.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion habil
Se aclara que para el calculo de facturacién anual promedio, se tomd el periodo del desarrollo del
contrato en meses enteros, es decir la diferencia en dias entre la fecha de finalizacion y la fecha
de inicio dividida entre 30 y redondeada a 0 decimales, arrojando un resultado de facturacion
anual promedio de 3114 SMMLV para el primer contrato, y 4337 SMMLV para el segundo
contrato, valores cuya suma cumple con el minimo requerido en el documento de convocatoria.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion HABIL en experiencia en supervision o
interventoria de construccion de infraestructura vial.

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Una vez verificada la capacidad residual del interesado, la misma cumple con el minimo establecido
en el documento de convocatoria.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion HABIL en capacidad residual de contratacion.

INTERESADO No. 14 CONSORCIO CARMEN DE BOLIVAR
A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION
Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-014097-2 del 23-05-2011.
Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO CARMEN DE BOLIVAR, presentd
respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP

el 18 de mayo de 2011, en los siguientes términos:

“lll.a) Capacidad de organizacion
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EGIS International: existe inconsistencia entre las cifras del formato 1 y los E.E.F.F. se requiere diligenciar
nuevamente el formato 1, y especificar las tasas utilizadas para /a conversion.

En relacion con lo sefialado por e/ Comité Asesor y Evaluador en lo que tiene que ver con la Capaciaad de Organizacion
acrediitada, me permito informar que

Documento de Convocatoria: *{(c) Capacidad de Organizacion
La Capacidad de Organizacion

realizada la verificacion de las cifras diligenciadas en el Formato 1 se encontrd una divergencia en /a tasa de cambio
empleada para calcular los ingresos brufos operacionales correspondientes a los arios 2005, 2007 y 2008, consistente
en el uso de la misma tasa de cambio para los mencionados anos, a saber, la del 31 de diciembre del afio 2009.

De acuerdo con lo anterior y atendiendo a sus comentarios, EGIS INTERNATIONAL diiigencio nuevamente el Formato
1 gjustando las conversiones de moneda requeridas para cada uno de 1os arios relacionados, razon por la cual, hago
llegar nuevamente e/ Formato 1 con las correcciones solicitadas. Para mayor ilustracion a la entidad, y con el fin de
especificar las tasas utilizadas se anexa informacion descargada de la pagina web del Banco de la Republica de
Colombia.

La explicacion anterior y la presentacion del Formato 1 son suficientes para considerar aclaradas las divergencias
cuestionadas, por lo cual solicifo calificar técnicamente HABIL al CONSORCIO CARMEN DE BOL/VAR.

ﬁ) La Capacidad de Organizacion se acrediitara con la presentacion de! Formato 1 (Certificado de Experiencia y Capaciaad) debidgamente
difigenciado y con los documentos que acredifen la informacion alli contenida y que se sefialan a continuacion. El Interesado debera contar
con una Capacidad de Organizacion que sea equivalente como minimo a CUARENTA MIL (40.000) SMML V.
ﬂl? En las Estructuras Plurales, para acrediitar ja Capacioad de Organizacion, se podrdn sumar tas Capacidades de Organizacion de los
miembros de la misma de la siguiente manera: (A) fos MAP sumaran aritméticamente sus respectivas Capacidades de Organizacion y al
menos un MAP debera contar con una Capaciadad de Organizacion minima equivalente a TRECE MIL (13.000) SMML V; y (B) tos demds
miembros que no sean MAP sumaran de manera proporcional a su participacion en la Estructura Plural.
Para la verificacion de la informacion sobre la Capacidad de Organizacion, el Interesado debera diligenciar el Formato 1 (Certificado de Experiencia y
Capacidad) en el cual se deberan indlicar los ingresos brufos operacionales (relacionados exclusivamente con la actividad de consultoria) de fos dos (2)
mejores arios de tos cinco (5) arios anteriores at afio 2010, es decir que se deberan tener en cuenta tos dos (2) mejores ingresos brutos operacionales
por ario teniendo en cuenta fos arios 2005, 2006, 2007, 2008y2009. En todo caso, cada uno de los valores de tos arios que sean acreditados por e/
Interesado deberd ser convertido at valor equivalente en SMMLYV del ario correspondiente segun el procedimiento serialado en el numera13.2.3 del
presente Documento de Convocatoria, luego deberdn sumarse y dividirse en dos (2) para obtener el valor final que sera el que se acredife como
Capacidad de Organizacion.
Este requisifo se acreditard con copia auténtica de tos Estados Financieros del Interesado o de cada uno de los miembros de la Estructura Plural,
segun corresponda”.

RESPUESTA INCO
CAPACIDAD DE ORGANIZACION

EGIS International:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a conformidad del
Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE
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Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-014097-2 de fecha 23 de mayo de
2011

Dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO CARMEN DE BOLIVAR presentd
respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP
el 18 de mayo de 2011, segun lo enunciado a continuacion:

“b) Experiencia General: Experiencia en Diserio de Infraestructura Vial o Experiencia
en Supervision o Inferventoria de Diserio de Infraestructura Vial.

Contrato No. 1: Elaboracion de los diserios para construccion (Fase lll) de las obras
que comprenden el alcance basico del proyecto de concesion Vial "Girardof - lbagué -
Cajamarca”,

Teniendo en cuenta lo establecido en el sub-numeral (12) del literal f "Experiencia
generar, el contrato presentado no es valido para la acredifacion de la experiencia
general por tratarse de un subcontrafo.

De acuerdo a lo anterior, el valor del mencionado confrafo no sera fenido en cuenta
para la verificacion de los valores minimos establecidos en el documenfo de
convocaloria para la acredifacion de la experiencia general en disefio de
Infraestructura vial.

Frente a esta observacion, es pertinente senalar al Comité Evaluador que NO ES CIERTO que e/
Contrato No. 1 relacionado para la Experiencia en Diserio de Infraestructura Vial o en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial sea un Subcontrato, toda vez que el mismo constituye
un Contrato de primer orden, del cual puede verificarse que existe una relacion directa entre el INCO
en su calidad de primer contratante, y el Consultor TNM LIMITED, e/ cual hizo parfe del Asistente
Técnico de la CONCESIONARIA SAN RAFAEL S.A. junto con la sociedad FIGUEREDO FERRAZ
CONSULTORIA E INGENHARIA DE PROJECTO LTDA.

Lo anterior se deduce de las particularidades de la contratacion convocada para la ejecucion del
Proyecto Concesion Vial Girardot - lbagué - Cajamarca, la cual dio como resultado la firma del
Contrato de Concesion No. 007 de 2007, el cual es de conocimientfo de parte del INSTITUTO
NACIONAL DE CONCESIONES - INCO.

Vale la pena precisar al Comité Asesor y Evaluador que la Promesa de Sociedad Futura
CONCESIONARIA SAN RAFAEL S.A. hoy sociedad, acredito la Experiencia requerida mediante
Asistencia Técnica, haciendo uso del numeral 5.1.4 del Pliego de Condiciones de la Licitacion. La
aajudicacion del Contrato de Concesion a la mencionaga sociedad significo la aplicacion de la
lotalidad de las disposiciones del Contrato, las cuales establecian responsabilidad solidaria del
Asistente Técnico por el incumplimienfo de las obligaciones a cargo del Concesionario y
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relacionadas con la Experiencia Técnica, asi como, supervision, control y vigilancia de los trabajos y
del desarrollo ae la oferia ejecutados por el Asistente Técnico, a cargo del INCO.

Las caracteristicas del Contrato acreditado, obrantes en documentos que reposan en los archivos
del INCO, permiten inferir que el Contrafo de Concesion No. 007 de 2007 acreditado es un contrato
ae PRIMER ORDEN, vélido para acreditar la Experiencia General en Diserio.

Al respecto, me permito citar las vifietas numero doce (12) y trece (13) del subnumeral (i), del literal
(1), del numeral 3.4.3 ael Documento de Convocaloria, las cuales dan luces respecto del
cumplimiento de la Experiencia en Diserio por parte del Interesado que represento, y que constituyen
la base para reconsiderar los cuestionamientos del Comité Asesor de Evaluador sobre el fema.

"(12) No se acepiardn subconiratos para efectos de la acreditacion de la Experiencia
General a que se refiere el presente numeral. Los contratos validos para acreditar la
Experiencia General seran unicamente aquellos de primer orden, es decir aquellos
contratos celebrados entre el primer contratante (entidad publica o privada) y el primer
contrafista (persona natural o juridica, consorcio, union temporal o cualquier dase de
asociacion). Asi por ejemplo, si una entidad del estado "C" celebra un contrato con una
socieaad "A" quien a su vez celebra un contrato con otra sociedad "B" para la ejecucion ael
mencionado contrato, se encuentra que uUnicamente 'A" podria acredifar la Experiencia
General obtenida por la efecucion del contrato d, y por ningun mofivo se permitiria que e/
Subcontrafista "B" acredlife como Experiencia General el mencionado contrafo.

(13) Sin peruicio de lo anterior, se poardn acreditar los contrafos de Supervision o
Interventoria de primer orden que hayan sido suscrifos entre un supervisor o inferventor y
una_empresa_concesionaria, slempre v _cuando_aicho_inferventor o_supervisor sea_un
lercero diferente e independiente de la empresa concesionaria, y siempre que cumplan con
los demas requisitos esiableciaos en el presente numeral”. (Subraya fuera del Texto
Original)

De una lectura de los numerales precitados, y teniendo en cuenta que el Contrafo de Concesion No.

007 ae 2007 es de primer orden al haber sido suscrito entre TNM LIMITED - FIGUEREDO FERRAZ
CONSULTORIA E INGENHARIA DE PROJECTO LTDA y la sociedad CONCESIONARIA SAN
RAFAEL S.A., sociedades completamente independientes entre si, es necesario concluir que el
mismo no es un subcontrato, y por ende, es valido para acreditar la Experiencia General en Diserio.

Ademas de lo dicho anteriormente, aun en ausencia ael numeral (13) citado, existen argumentos
Suficientes para considerar que el Contrafo acredifado es de primer orden, los cuales han sido
ratificados por el INVIAS mediante concepto emitido en otro Proceso Licitatorio, en el cual TNM
LIMITED habia acrediitado el mismo Contrato ahora cuestionado, y que posteriormente fue acepiado
y validado para acreditar la Experiencia.

En palabras del referido conceplo que se anexa en copia a la presente comunicacion:

"Al respecto, una vez verificado y con respecto a la solicifud con radicado No. 58319 del 3 de
Agosto, observamos que el proponente expresa que de acuerdo al pliego de condiciones de
la Licitacion Publica del Instituto Nacional de Concesiones (INCO) en su numeral 5.1.4 se

165



Informe de Respuestas a las Observaciones Presentadas al Informe Preliminar de Evaluacion e
Informe Definitivo de Evaluacion. Concurso de Méritos No. SEA-CM-003-2010

Solicitaba un asistente técnico el cual debia acreditarse "mediante una promesa de conftrato
de asistencia entre el proponente y el asistente” en caso de aajudicacion de la concesion se
perfeccionaria el contrato de asistencia por lo que se solicita que se fenga en cuenta dicha
experiencia dentro del proceso de la referencia.

La asistencia técnica se define en el Convenio de la OCDE como un "contrafo por el cual
ademas de la transferencia de unos conocimientos, informes, especificaciones, elc.,
generalmente secrefos que inciden en un determinado proceso productivo, caracteristicas
propias del contrato de know how, el cedente se obliga a garantizar de cierla forma el
resultado, comprendliendo en determinados casos una obligacion de hacer una determinada
obra para la parte”.

Pueden calificarse como contratos de asistencia técnica los servicios de estudios, consulta y
asesoramiento... servicios ae documentacion e informacion técnica o economica.

Si bien el INCO solicifa_una _promesa _de _contrato de asistencia_técnica, mal_se podria
entender que es un contrato de sequndo orden, ya que la Entidad Contratante solicitaba tal
requerimiento dentro del proceso de adjudicacion. El Proponente se adhiere a lo exigido en
el pliego de condiciones, entendiendo que dicho contrato de asistencia esta comprendido
dentro de la _ejecucion del contrato de primer orden independientemente de que las partes
ael contrato de asistencia no sea inteqrado por la Entidad Contratante.

Enfiende la administracion que hubo una supervision directa por parte del INCO respecto a
las actividades que el asistente técnico desarrollo, en el sentido que el mismo pliego de
condiciones establecido por el INCO solicita que el contrato de asistencia que se aporfe 'no
podra contener clausulas que dejen sin efecto o que disminuyan la responsabilidad de/
asistente, la cual debe ser plena y solidaria, en lo relacionado con la prestacion de la
asistencia que sea necesaria para el desarrollo de las actividades sobre las cuales verse e/
respectivo contrato y con los resultados de la misma". De jgual manera el mismo pliego
expresa que 'en fodo caso, los asistentes fécnicos o financieros seran Ssolidariamente
responsables frente al INCO por el incumplimiento de fodas y cada una de las obligaciones
que asumira el concesionario en relacion con la experiencia que se acredita’. Por lo tanfo se
evidencia que existe una relacion directa con el INCO en cuanto a la responsabilidad de/
asistente y la activioad pactada con el Concesionario confirmando que la experiencia
aportada se acrediita dentro de un contrato catalogado de primer orden.

El proponente aporta dentro de nuestro proceso de contratacion la experiencia que ha
obtenido de acuerdo a lo ejecutado con ofras entidades, en nuestro caso con el INCO. No
obstante nos allega las condiciones que dicha entidad requeria dentro de sus pliegos de
condiiciones, por tanto debe entenderse que el concurso de acuerdo a las exigencias ya
conocidas dentro de los anexos de la solicitud.

La norma de nuestro pliego de condiciones evita que los contralistas presenten experiencias
en las cuales han realizado actividades como subcontratistas en el momento de ejecucion de
contratos. En la situacion que nos encontramos, no aplica dicha situacion ya que existe una
responsabilidad directa entre el asistente técnico con el INCO, es por eso que al momento
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de la gjecucion de la concesion el asistente técnico responde en gualdad de condiciones
que el concesionario de manera directa ante el Instifuto Nacional de Concesiones”

De lo anterior se concluye que las particularidades previstas por el INCO, en el Contrato de
Concesion No. 007 ae 2007 en el cual TNM LIMITED tuvo la calidad de Asistente Técnico, permiten
entenderio como de primer oraen, considerando que la responsabilidad se endilga directamente en
cabeza del Asistente Técnico.

Luego, se solicita a la entigad valioar en mencionado Contrato para la acreditacion de la Experiencia
en Diserio de Infraestructura Vial o en Supervision o Interventoria, y en consecuencia cambiar la
calificacion técnica de PENDIENTE a HABIL.

c) Experiencia General: Experiencia General en Supervision o Infervenforia de
construccion de Infraestructura Vial,

Confrato No. 1: Supervision y control de calidad de la construccion del Infercambiador
Kessem de la Concesion Derech Erelz

Verificacion alcance del confrato y actividades desarrolladas: En la certificacion
gportada no se menciona el fipo de actividades principales desarrolladas en e/
contrato.

Adicionalmente, no se registra la fecha exacta de inicio (DD,MMAAAA) y la fecha
exacta de ferminacion (DD,MM,AAAA) del contrafo, datos necesarios para la adopcion
de /a tasa de cambio respectiva, y para el cdlculo de la facturacion anual promedio.

De acuerdo a lo anferior, se solicita suministrar una certificacion donde se registre la
fotalidad de la informacion mencionada en el subnumeral (3) del literal f "Experiencia
generar del documento de convocatoria (pag. 48). Calificacion: PENDIENTE.

Verificacion facturacion anual promedio: Teniendo en cuenfa los aspectos
mencionados en el punto anterior, /a calificacion queda PENDIENTE.

Previo a cualquier respuesta referente al cumplimienfo de la Experiencia en Supervision de
Construccion de Infraestructura Vial requerioa en el Documento de Convocatoria, me permito aclarar
que se suscifo una confusion de parte del Comité Asesor y Evaluador de la Primera Etapa del
Concurso de Meérifos, en el sentido de enfender que la experiencia acredifada se refiere a la
Supervision y control de calidad de la Construccion Intercambiador Kessem, cuando en realidad
TNM LIMITED acredito su Experiencia en Supervision y control de caligad de la Construccion de/
Intercambiador Ben Shemen de la Concesion Derech Erefez.

Tal aclaracion es esencial para e/l CONSORCIO CARMEN DE BOLIVAR, puesto que la diferencia
en plazo y facturacion anual promedio es esencialmente distinta en cada uno de los
infercambiadores, de forma que debe considerarse Unicamente la Experiencia respecto del
Intercambiador Ben Shemen de la Concesion Derech Eretz, e/ cual fue efectivamente acreditado
en el Formato 3B de la Manifestacion de Inferés, obrante a Folio 252.

Pasando al tema referente a la Experiencia General en Supervision de Construccion de
Infraestructura Vial, respondo a los cuestionamientos de la siguiente manera:
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En lo que tiene que ver con el primer cuestionamiento, segun el cual, se afirma que la certificacion
del Contrato cuyo objeto y alcance fue la Supervision y Control de calidad de la Construccion del
Intercambiador Ben Shemen de la Concesion Derech Eretz no menciona el tjpo de actividades
aesarrollacas en el Contrato, informo que pese a que no existe una relacion literal de las actividades
aesarrollacas por TNM LIMITED, tal omision se debe a que el Ministerio de Transporte de Israel no
expide certificaciones particulares sobre las actividades adelantadas por el Contratista en materia de
Supervision de Construccion, en razon a que existe normativa de cardcter general y expresa,
respecto de las actividades involucradas en toda Supervision de Construccion.

En efecto, el Public Works Department (P.W.D.) - Departamento de Obras Publicas ha desarrollado y
expedido determinados documentos contentivos de las especificaciones generales para las
Supervisiones de Construccion, asi como también, un Anexo con el detalle de los Servicios de
Supervision de Construccion. Tales documentos constifuyen la base sobre la cual se desarrollan la
lotalidad de las actividades en materia de Supervision de Construccion, incluyendo la Supervision de
la Construccion del Intercambiador Ben Shemen, la cual dio cumpliendo a cada una de las
actividades exigidas, que al ser especificas y detalladas, no se incluyen en el documento de
certificacion.

En concordancia con lo explicado anteriormente, me permito anexar a la presente comunicacion,
copia de certificacion expedida por el Departamento de Obras Publicas de Israel debidamente
raducida y apostillada, que da cuenta de los documentos confentivos de las actividades
involucraagas en el Contrato de Supervision de Construccion acreditado, y mediante la cual se
certifica lo siguiente:

"Que en todos los proyectos del Departamento de QObras Publicas - Compaliia Vial
Nacional, los encargados de la supervision y control de calidad, tienen la obligacion de
cumplir todas las etapas de supervision y control de calidad expuestos en:

» Las especificaciones generales para los trabajos de pavimentacion y construccion de
puentes, sub capitulo 02 - Supervision y Control de Calidad a ejecutar por el Contrafista.

* Anexo B - Detalle de Servicios de Supervision de Calidad del Contrato de Direccion de
Supervision de proyectos de desarrollo”. (Subraya y Negrilla fuera de Texto Original)

Como bien se expresa en la mencionaaa certificacion, las actividades que se ejecutan en todos los
proyecitos del Departamento de Obras Publicas en lo que tiene que ver con la Supervision de
Construccion, se encuentran contenidas en el documento de Especificaciones Generales y en e/
Anexo B, documentos que de [gual manera anexo a la presente comunicacion aebidamente
traducidos y apostillados, y a fravés de los cuales, puede concluirse con bastante clarioad las
activioades desarrollacas por TINM LIMITED en e/ curso de la Supervision ae Construccion y Control
de Calidad del Intercambiador Ben Shemen.

Considerando que los documentos mencionados anferiormente, a saber, la Certificacion del
Departamento de Obras Publicas, las Especificaciones Generales para los trabajos de Construccion
y el Anexo B - Delalle de Servicios de Supervision y Control de Calidad, expedidos por la misma
autoridad que certifico el Contrafo y que se anexan a la presente comunicacion, permiten establecer
las activigades propias de la Supervision de Construccion ejecutada por TNM LIMITED respecto del
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Intercambiador Ben Shemen, se absuelve la auda del Comité Asesor y Evaluador de la Primera
Etapa del Concurso de Mérifos. Se aclara que los mencionados documentos seran aportados en
copia auténtica con anteriorigad al vencimiento de termino de evaluacion y verificacion de los
requisitos habilitantes, en cumplimiento a la normatividad vigente y considerando el corfo plazo
olorgado para que los mismos llegaran desde Francia.

Se resalfa en fodo caso que la certificacion aportada con la Manifestacion de Inferés confiene
informacion suficiente para cumplir con la Experiencia solicitada en el Documento de Convocatoria,
el cual no se refirio a actividades determinadas. En efecto, la Experiencia en Supervision de
Construccion fue plenamente acreditada a Folio 258 de la Manifestacion de Interés, por lo cual la
relacion de las actividades tiene efectos indicalivos para la enfidad, y confirma que TNM LIMITED
cuenta con la experiencia necesaria para ejecutar el objefo del Contrato de Inferventoria, que es e/
fin sustancial de las exigencias en el curso del Concurso de Merifos.

Por ofra parte, en lo que tiene que ver con los comentarios referentes a la ausencia de registro de
1as fechas de inicio y terminacion del Contrato, aspecto que preocupa al Comité Asesor y Evaluador,
porque al parecer impide adoptar una lasa de cambio especifica a efecfos del calculo de la
facturacion anual promedio, me permito indicar que la mencionaaa certificacion si contiene la fecha
de inicio y terminacion del Contrato, como puede observarse en la columna "Periodo” obrante a Folio
257, en la cual se puede constatar que el Contrato inicio en el mes de Julio del afio 1995 y finalizo
en el mes ae Agosto del ario 1996.

Cosa diferente es que las fechas ae inicio y terminacion no establezcan un dia exacto, asunto que
no impide la determinacion de la facturacion anual promedio a efectos de cumplir con la Experiencia
General en Supervision de Construccion de Infraestructura Vial. En efecto, si se verifica la tasa de
cambio vigente en caoa uno de los dias del mes de Julio de 1995, fecha de inicio del Contrato, aun
fomando la mas baja, puede concluirse que TNM LIMITED cumple con la facturacion anual solicitada
en el subnumeral (i) ael literal (1) del numeral 3.4.3 del Documento de Convocatoria, por lo cual la
Experiencia acredjtaca es valiaa y suficiente.

Para aar mayor claridad sobre el asunto, me permifo anexar a la presente comunicacion un cuaaro
mediante el cual se relacionan las tasas de cambio aplicables a cada uno de los dias del mes de
Julio ae 1995 y se calcula el promedio de facturacion anual con cada uno de los mencionados dias.

Ademas de lo dicho anteriormente, recuerdo al Comité Asesor y Evaluador el principio contenido en
el articulo 10 del Decreto 2474 de 2008, sequn el cual, en fodo proceso de seleccion de contratistas
primara lo sustancial sobre lo formal, de manera que si con cualquier dia del mes se cumple con la
Experiencia en Supervision de Construccion Solicitada en el Documento de Convocatoria,
definifivamente el criterio material debe prevalecer sobre el formal, y declarar valido el Contrato
mencionaao.

Se concluye entfonces que la finalidad de las fechas de inicio y terminacion del Contrafo para
acredifar la Experiencia en Supervision de Construccion de Infraestructura Vial se cumple
cabalmente con los documentos aportados con la Manifestacion de Inferés, razon por la cual solicito
olorgar la calificacion técnica de HABIL a la Manifestacion de Interés del CONSORCIO CARMEN DE
BOLIVAR.

169



Informe de Respuestas a las Observaciones Presentadas al Informe Preliminar de Evaluacion e
Informe Definitivo de Evaluacion. Concurso de Méritos No. SEA-CM-003-2010

En los anteriores términos, doy respuesta a los cuestionamientos juridicos, financieros y técnicos ael
Informe Preliminar de Evaluacion de Precalificacion respecto de la Manifestacion de Interés
presentada por el Consorcio que represento, para lo cual solicito de manera respefuosa modificar la
calificacion juridica, financiera y técnica ae la misma de PENDIENTE a HABIL'.

RESPUESTA INCO

Una vez verificada la informacion aportada en el oficio  No. 2011-409-014097-2 donde se realizan
observaciones al Informe de evaluacion preliminar presentada por el Consorcio que usted representa,
comedidamente damos repuesta a sus observaciones asi:

(i) Experiencia General: Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en
Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial.

Contrato No. 1: Elaboracion de los disefios para construccion (Fase Ill) de las obras que
comprenden el alcance basico del proyecto de concesion Vial " Girardot - Ibagué - Cajamarcd'.

Frente a este contrato, el INCO ratifica lo mencionado en el informe preliminar de evaluacion al
considerar el mismo como un subcontrato.

Es importante mencionar que el numeral (13) mencionado por el interesado: “Sin peruicio de lo
anterior, se poaran acreditar los contratos de Supervision o Interventoria de primer orden que hayan
Sido suscritos entre un supervisor o inferventor y una empresa concesionaria, siempre v cuando
dicho interventor o supervisor sea un tercero diferente e independliente de la empresa concesionaria,
y Slempre que cumplan con los demas requisifos establecidos en el presente numeral “, se refiere
exclusivamente a contratos de supervision o interventoria celebrados entre un concesionario y un
interventor, y no a contratos para la elaboracion de estudios y disefios.

Respecto del concepto aportado emitido por el Invias, cabe precisar que desconocemos las
particularidades reguladas por esa entidad en su pliego de condiciones y las razones que llevaron a
esa entidad a adoptar la determinacion que se vierte en dicho concepto, motivo por el cual, teniendo
en cuenta la autonomia e independencia que tiene el INCO frente al INVIAS no lo compromete ni
vincula, habida cuenta que las particularidades del pliego del presente proceso contractual son
absolutamente claras en la regulacion correspondiente y alli se encuentra consignado los Unicos
contratos que serian validos a efectos de la evaluacion.

Sin embargo, y ratificando lo mencionado en el informe preliminar de evaluacion en el sentido de que
teniendo en cuenta las actividades, alcance y valor del contrato No. 2 relacionado en el formato 3A:
“Estudios y disefios para la construccion y asfallado de la doble calzaoa entre las poblaciones de
Oyala y Mongomeyén de 27,1 Km. de longitud para una via del fipo R-80, se aclara que el
interesado cumple con las condiciones exigidas en el documento de convocatoria para la
acreditacion de la experiencia general en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en
Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial.

De acuerdo a lo anterior se otorga calificacion HABIL en experiencia general en Disefio de

Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial,
sin tener en cuenta el contrato No. 1 anteriormente mencionado.
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(ii) Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura
Vial.

Contrato No. 1: Supervision y control de calidad de la construccion del Intercambiador Kessem de la
Concesion Derech Eretz.

Teniendo en cuenta la aclaracién efectuada por el interesado respecto del contrato mediante el cual
se quiere acreditar la experiencia general en supervision o interventoria de construccion de
infraestructura vial, nos permitimos efectuar los siguientes comentarios:

Respecto de las actividades desarrolladas, y una vez verificada la documentacion aportada por el
interesado (certificacion del Departamento de Obras Publicas de Israel PWD, anexos con el detalle
de los servicios de supervision de construccion del PWD debidamente apostillados), se concluye que
el alcance del contrato y las actividades desarrolladas durante la ejecucion del mismo, cumplen con
lo requerido en el documento de convocatoria.

Para el caso de la verificacion de la facturacion anual promedio, se tomd como fecha de inicio del
contrato el dia 01/07/1995 y como fecha de finalizacion el dia 31/08/1996, adoptando la tasa de
cambio USD-COP de $ 880,49, arrojando un valor total del contrato de 7581 SMMLV y una
facturacion promedio de 6498 SMMLV, valor que cumple con lo exigido en el documento de
convocatoria.

De acuerdo a lo anterior se otorga calificacion HABIL en experiencia general en supervisién o
interventoria de construccion de infraestructura vial.

E.CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
documento de convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

INTERESADO No. 15 CONSORCIO CESEL HMV DGP

A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Observaciones al informe preliminar. Radicados No. 2011-409-014078-2 del 23-05-2011

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO CESEL HMV DGP, presento respuesta a
las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de
mayo de 2011.

“1.2 CAPACIDAD DE ORGAMIZACION (P4gina 74)

"Cesel S.A.. existe inconsistencia entre las cifras del Formato 1 y los E.E.F.F. Se requiere diligenciar
nuevamente el Formato 1, y especificar las tasas ufilizadas para la conversion, por tanto el Comité
Asesor y Evaluador le oforga una calificacion de PENDIENTE."

Finalmente, volvemos a diligenciar e/ Formato 1 empleando la Tasa de Cambio de la Matriz

Financiera que el INCO publicara el 18 de Mayo de 2011; y ademas empleando el Ingreso Brufo
Operacional ael 2008 consignado con fines comparafivos en los Estados
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2. Respecto de la evaluacion realizaca al CARITAL DEL TRABAJO del CONSORCIO CESEL HMV DGP
(Pagina 21 del Informe de evaluacion Preliminar), se requirio lo siguiente:

2.1.-'a. Cesel S.A.: se requiere diligenciar nuevamente el Formato 2 Las cifras del Formato 2 no
coinclaen con las registragas en los Estados Financieros (E.E.F.F) una vez realizada la conversion
de moneaas. Se requiere diligenciar nuevamente el Formato 2 de acuerdo a las cifras de los

EEFF, por tanto el Comité Asesor y Evaluador le oforga una calificacion financiera de
PENDIENTE."

OBSERVACION 2:
Respecto de la evaluacion realizada al Formato 2, de la matriz financiera observamos que se han
empleado la siguiente Tasa de Cambio (Columna "Moneda Extranjera/lUSD") para convertir a USD

/as cifras de nuestros Estados Financieros al 31 de diciembre de 2009 expresadas en Nuevos Soles.

FECHA Moneda Extranjera/lUSD
31-dic-09 2.88408336085860

A esle respecto, aceptamos las Tasa de Cambio de la Matriz Financiera publicada por el INCO el 18
de Mayo ae 2011., la cual emplearemos en el calculo de la informacion a consignar en el Formato 2°.

RESPUESTA INCO

Cesel SA.:
Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a conformidad del

Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

()} Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

(I Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccién de
Infraestructura Vial

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION
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Asi las cosas la calificacion técnica del Interesado queda PENDIENTE.

INTERESADO No. 16 CONSORCIO CONCESIONES 2011
A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

De acuerdo al Informe de Evaluacion Preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo de 2011, se
le solicito al Interesado allegar una serie de Requerimientos Financieros para subsanar. Igualmente,
se volvio a solicitar subsanar estos mismos requisitos mediante Acta de Requerimientos publicada
en SECOP el 02 de junio del 2011.

A la fecha, el Interesado Consorcio Concesiones 2011 no ha aportado la informacidn requerida,
motivo por el cual es procedente dar aplicacion a la causal de rechazo de que trata el numeral 3.10.2
del documento de convocatoria, conforme al cual:

‘3.10.2 Los Interesados deberan suministrar las aclaraciones, allegar los documentos o subsanar las
omisiones, en el plazo que para el efecto senalard el INCO de manera expresa dentro del fexto de
su requerimiento. Vencido el plazo otorgado sin que se subsane o la informacion entregada no sea
Suficiente a criferio del INCO, se rechazara la respectiva Manifestacion de Interés.”

En virtud de lo anterior, a la manifestacion de interés del Interesado No. 16 se le aplica la causal de
RECHAZADO.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Mediante el informe preliminar de evaluacidn y el acta de requerimientos publicada en el SECOP, se
requirio al Interesado Consorcio Concesiones 2011 allegar documentacion para la verificacion de los
contratos relacionados en los formatos 3Ay 3B.

A la fecha el Interesado, no ha aportado la informacion requerida, motivo por el cual es procedente
dar aplicacion a la causal de rechazo de que trata el numeral 3.10.2 del documento de convocatoria,
conforme al cual:

“3.10.2 Los Interesados deberan suministrar las aclaraciones, allegar los documentos o subsanar las
omisiones, en el plazo que para el efecto sefialara el INCO de manera expresa dentro del texto de
su requerimiento. Vencido el plazo otorgado sin que se subsane o la informacion entregada no sea
suficiente a criterio del INCO, se rechazara la respectiva Manifestacion de Interés.”

En virtud de lo anterior, a la manifestacion de interés del Interesado No. 16 se le aplica la causal de
RECHAZADO.
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E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
documento de convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

INTERESADO No. 17 CONSORCIO VIAL RUTA DEL SOL Il
A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Observaciones al informe preliminar. Radicados No. 2011-409-014206-2 del 24-05-2011

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO VIAL RUTA DEL SOL lll, present6
respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP
el 18 de mayo de 2011.

‘()

SOLICITUD 3:

1.3. CAPACIDAD TECNICA 2.3.2

CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Cruz y Davila Ingenieros Consultores Limitada: existe inconsistencia entre las cifras del Formato 1y los E.E.F.F. Se
requiere diligenciar nuevamente el Formato 1, y especificar las tasas uftilizadas para la conversion, por tanto el Comité
Asesor y Evaluador le otorga una calificacion de PENDIENTE.

RESPUESTA 3:

2.3. CAPACIDAD TECNICA

A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Se adjunta el formato 1 del miembro del/ CONSORCIO VIAL RUTA DEL SOL [l CRUZ Y DAVILA INGENIEROS

CONSULTORES LTDA. Con las modificaciones solicitadas, para la revision de las tasas utilizadas en la conversion,
favor remitirse a la certificacion anexa en respuesta al Numeral 2.2 Capaciaad Financiera literal A”.

RESPUESTA INCO
A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Cruz y Dévila Ingenieros Consultores Limitada:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a conformidad del
Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE
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Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-014206-2 de fecha 24 de mayo de

2011

Dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO VIAL RUTA DEL SOL Il presentd
respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP
el 18 de mayo de 2011, segun lo enunciado a continuacion:

D. EXPERIENCIA GENERAL

Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

Contrato Unico (1)::ESTUDIOS DE FASE Ill, CRUCE DE LA CORDILLERA CENTRAL
(PARALELA IBAGUE - LA LINEA)

Se anexa formato 3A con las modificaciones solicitadas por ustedes y en la que se evidencia
el valor del contrato cuando se adquirio la respectiva obligacion.

Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura
Vial

Contrato No. 2: INTERVENTORIA TECNICA Y FINANCIERA EN SUS ETAPAS DE
CONSTRUCCION Y OPERACION DE LAS CARRETERAS DE VILLAVICENCIA-GRANADA
- VILLAVICENCIO - PUERTO LOPEZ Y VILLAVICENCIO - RESTREPO - CUMARAL EN EL
DEPARTAMENTO DEL META.

. Verificacién participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales

anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato
(Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores del numeral 3.1.1
“ Generalidades’ ). Se adjunta documento de unién temporal donde se indica claramente
que la participacion del miembro del Consorcio Vial Ruta del Sol

. Verificacién facturacion anual promedio: Se anexa formato 3B, tal como se solicita el

comité evaluador con las modificaciones sugeridas y se adjunta para este contrato, resumen
de la facturacién y documentos soporte, donde se evidencia el valor total de la
“INTERVENTORIA DE CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURA VIAL”.

INCO RESPONDE
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(I) Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

Contrato Unico (1): ESTUDIOS DE FASE Ill, CRUCE DE LA CORDILLERA CENTRAL
(PARALELA IBAGUE - LA LINEA)

a. Verificacion valor contratos: Verificacidn valor contratos: Se aclara para el caso
del contrato unico aportado, que para el calculo del valor total del contrato en SMMLYV, se
debe tener en cuenta el valor del contrato a cuando se adquirio la respectiva obligacion
dineraria.

De acuerdo a lo anterior, se diligencid nuevamente el formato 3A con un valor resultante
cuyo procedimiento no se enuncia ni se relaciona en algun cuadro explicativo, por tanto la
entidad procede a validar unicamente el valor del contrato principal que es de 17,203.36
SMMLV.

Por tanto se valida el contrato anteriormente mencionado y teniendo en cuenta, que se trata
de un contrato cuya suma corresponde a 17,203.36 SMMLV, que supera los SEIS MIL
NOVESCIENTOS (8,600) SMMLV, establecidos como minimo en el documento de
convocatoria, cuando se trata del aporte de un contrato, el INTERESADO verificado se
considera: Habil en cuanto a la acreditacion de la experiencia en “Disefio de Infraestructura
Vial”.

(I Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de
Infraestructura Vial

Contrato No. 2: INTERVENTORIA TECNICA Y FINANCIERA EN SUS ETAPAS DE
CONSTRUCCION Y OPERACION DE LAS CARRETERAS DE VILLAVICENCIA-GRANADA
- VILLAVICENCIO - PUERTO LOPEZ Y VILLAVICENCIO - RESTREPO - CUMARAL EN EL
DEPARTAMENTO DEL META.

c. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales
anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato
(Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores del numeral 3.1.1
“ Generalidades” ). Aun cuando el documento de conformacion de consorcio no es valido
para acreditar experiencia, este contrato hace parte de la informaciéon que reposa en los
archivos de la entidad y se procede a validar el aspecto de la verificacion de la participacion
dado que se encontré que la misma era del 50 % y no varié dentro de la ejecucion del
contrato.

d. Verificacion facturacién anual promedio: Se anexa formato 3B y el valor
ejecutado de “INTERVENTORIA DE CONSTRUCCION DE INFRAESTRUCTURA VIAL”, se
obtiene de los archivos de la entidad mediante memorando interno con numero de
radicacion 2011-305-002686-3 proveniente de la subgerencia de gestion contractual, en que
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se certifica que la fecha de inicio de la etapa de construccion fue del 28 de Julio de 1995 y
finaliz6 el 31 de Marzo de 1997.

A dicha comunicacion se anexa el acta de liquidacion del mencionado contrato y un
memorando de justificacion técnica de la primera modificacion del mismo, donde se incluia la
etapa de operacion y se evidencia que la facturacion anual fue de 3712.18SMMLV por afio
en lo correspondiente a interventoria a la etapa de construccion del contrato de concesion de
la malla vial del Meta, sustentado en el contrato principal y su primer adicional donde se
amplia el plazo y valor discriminandose la interventoria a la terminacion de las obras
por$89.338.792 mas IVA, sumado al valor correspondiente al contrato principal, asi:

: SMMLYV Afio
Peoos Cuombianoed | Suscripcion | SMMLY
documento

1995| §  665534,745.12 | § 118,933.50 5595.86
1997 | §  101,846,222.88 | § 172,005.00 592.11

Por tanto se valida el contrato que corresponde a la /NTERVENTORIA TECNICA Y
FINANCIERA EN SUS ETAPAS DE CONSTRUCCION Y OPERACION DE LAS
CARRETERAS DE VILLAVICENCIA-GRANADA - VILLAVICENCIO - PUERTO LOPEZ Y
VILLAVICENCIO - RESTREPO - CUMARAL EN EL DEPARTAMENTO DEL META,
ejecutado en los afios de 1995 a 1997 (en su etapa de construccion) por la Union Temporal
Silva Fajardo-Sedic.

Teniendo en cuenta, que se trata de dos contratos cuya suma corresponde a 8483.2
SMMLYV de facturacion anual promedio, que supera los SEIS MIL NOVESCIENTOS (6,900)
SMMLYV, establecidos como minimos en el documento de convocatoria, cuando se trata del
aporte de dos contratos, el INTERESADO CONSORCIO VIAL RUTA DEL SOL Il se
considera: Habil en cuanto a la acreditacion de la experiencia en “Interventoria de
construccion de infraestructura vial”.

Asi las cosas la calificacion del interesado No.17 Consorcio VIAL RUTA DEL SOL Il cambia de
Pendiente a HABIL en el apartado de Experiencia General

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
documento de convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

REPLICA
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El interesado No. 18 CONSORCIO PROYECCION VIAL SAN ROQUE observa al CONSORCIO
VIAL RUTA DEL SOL Il mediante radicado INCO No. 2011-409-017978-2 del 29 de junio de 2011,
en el siguiente sentido:

Respecto de este proponente, le solicitamos a la entidad rechace la oferta en mencion dado que no
cumple con lo requerido por la entidad respecto de la experiencia a acreditar en "Supervision o
Interventoria de Construccién de Infraestructura Vial".

La anterior afirmacidn radica en que el proponente acredita cuatro contratos para cumplir con el
criterio de experiencia en interventoria de construccion de infraestructura vial, por lo que la suma de
los promedios de facturacion anual de dichos contratos debid haber sido igual o superior a 10.300
SMMLV, en razon a lo que establece el documento de convocatoria para dicho criterio de
experiencia.

Sin embargo, el proponente pretende aplicar en el criterio fijado para aquel proponente que presente
dos contratos a pesar de haber presentado cuatro en total. A pesar de la intencion manifiesta del
proponente, la entidad debe entender que la certificacion aportada a folio 472 de la manifestacion de
interés, certifica tres contratos relacionados con el mismo proyecto y ejecutados por el mismo
integrante en tiempos distintos con el INVIAS.

Asi pues, al realizar el ejercicio de promedio de facturacion mensual de los cuatro contratos tenemos
que el oferente acredita haber facturado anualmente 9.459,92 SMMLV, razdn por la que no cumple
con lo requerido por la entidad en el documento de convocatoria.

RESPUESTA INCO
En lo que se refiere al interesado No.17Consorcio Vial Ruta del Sol Il

No es de recibo la observacion dado que el INCO desde la etapa de evaluacion preliminar no
considerd las 6rdenes de trabajo que no pertenecen al mismo contrato y dado que los datos de este
contrato reposa en los archivos de la entidad, se validé unicamente lo referente al contrato principal
y una parte de uno de sus adicionales que corresponden efectivamente a interventoria a la
construccion de infraestructura vial y el interesado cumple con lo exigido por el documento de
convocatoria en lo que tiene que ver con el monto de facturacién anual para los contratos validos
unicamente.

Por tanto el interesado No.17 Consorcio Vial Ruta del Sol llicontina siendo HABIL en el criterio de
experiencia general en interventoria de construccion de infraestructura vial.

INTERESADO No. 18 CONSORCIO PROYECCION VIAL SAN ROQUE

A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION
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Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Observaciones al informe preliminar. Radicado INCO No. 2011-409-014096-2 de fecha 23 de mayo
de 2011, Radicado INCO No. 2011-409-016459-2 de fecha 14 de Junio de 2011 y Radicado INCO
No. 2011-409-017788-2 de fecha 24 de Junio de 2011.

Dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO PROYECCION VIAL SAN ROQUE
presento respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en
el SECOP el 18 de mayo de 2011, segun lo enunciado a continuacion:

Respecto de la observacion relacionada con los requisitos habilitantes de caracter técnico de
nuestra propuesta, damos respuesta a su observacion:

EXPERIENCIA GENERAL

()  Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura
Vial

Contrato No. 2: ASESORIA A LA INSPECCION TECNICA DE EXPLOTACION A LA OBRA
CONCESIONADA SISTEMA AMERICO VESPUCIO SUR RUTA 78 - AVENIDA GRECIA.

a. Verificacién alcance del contrato y actividades desarrolladas: El interesado aporta
certificacion de ejecucion de contrato de objeto multiple, valido para aportar experiencia, eso
si, tomando en cuenta Unicamente lo correspondiente a interventoria a la etapa de
construccidn para soportar la experiencia en “Disefio de Infraestructura Vial”,

A partir de folio 312 y hasta folio 316 se aportan soportes de la ejecucion, sin embargo en
ninguno de ellos se menciona el porcentaje de ejecucion correspondiente a la etapa
exclusivamente de construccion —unica etapa valida para aportar experiencia, cuando se
trata de contratos de objeto multiple como es el caso.

Asi quedo establecido en la respuesta 16 de la TERCERA RONDA, en donde el INCO aclaro
exactamente lo aportado, asi:
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PREGUNTA: 57 “Para e/ Numeral 3.4.3 Requisitos habilitantes — Interesados Colombianos
o Extranjeros (1) Experiencia General. (Ij) Experiencia en Supervision o Interventoria de
Infraestructura Vial.

(1) El Interesado y en el caso de Estructuras Plurales uno o varios de los MAP, debe(n)
demostrar facturacion anual promedio en contratos de Supervision o Interventoria de
Infraestructura Vial como contrafista, que hayan iniciado y terminado durante el periodo
comprendido entre el 30 de abril de 1990 y la Fecha de Cierre de la Primera Etapa del
Concurso de Merifos serialada en el numeral 2.3.1 del presente Documentfo de
Convocatoria.

Entendemos que para el cumplimienfo de esta experiencia se aceptan contrafos de
Interventoria a concesiones de Infraestructura vial. ¢ Es correcta nuestra apreciacion?”

RESPUESTA ‘Se aclarara que la experiencia considerada bajo los numerales 3.4.3 (1) (i) y
3.4.4 (1) (i) se relacionan con la Supervision o Interventoria de Contrafos de Construccion
de Infraestructura Vial, tal como se define en el encabezado del Formato 3B. De la misma
forma los numerales 3.4.3 (1) (i) (5) y 3.4.4 (1) (i) (5) se ajustaran para hacer referencia a
Construccion ae Infraestructura Vial y no al Diserio.

Realizada la anterior aclaracion, con respecto a la acreditacion de experiencia general
relacionada con contratos de Supervision o Inferventoria de concesiones de Infraestructura
Vial, ésta sera permifida por ser un contrato de objeto multiple, siempre y cuando dicho
conltrato incorporen dentro de su objeto o alcance la Efapa de Construccion, para lo cual se
consilderara la facturacion anual promedio correspondiente a dicha efapa de construccion
Unicamente, razon por la cual la facturacion anual promedio debera ser de al menos la
establecioa en el Documento de Convocatoria para este fipo de experiencia.”

Por lo anterior se deberé allegar los documentos soportes relacionados en el documento de
convocatoria para soportar la experiencia tratandose de contratos de objeto multiple y
diligenciar nuevamente el formato 3 B.

En respuesta de lo anterior, le solicitamos a la entidad nos otorgue un plazo mayor para la
subsanacion de este tema dado que la informacidn relacionada con el aspecto técnico debe
ser consularizada en vista a que es tramitada en Chile. Sin perjuicio de lo anterior, le solicito
a la entidad que nos califique de una manera integral en tanto que nos encontramos
cumpliendo con lo requerido por la entidad en la medida que el contrato de asesoria a la
inspeccion fiscal, proyecto Concesion Internacional Ruta 5, Tramo: Santiago — Los Vilos,
cumple con lo solicitado por la entidad en donde aclarar que para la acreditacion de un
contrato el mismo debe cumplir con un promedio de facturacién mensual de 5200
SMMLV...”

En oficio con radicado INCO No. 2011-409-016459-2 de fecha 14 de Junio de 2011 y radicado
INCO No. 2011-409-017788-2 de fecha 24 de Junio de 2011, el interesado atiende la
observacion del INCO en el sentido de anexar un documento de aclaracion expedido por la
entidad contratante en donde se sefiala correctamente los valores de cada etapa intervenida a
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través del contrato de Interventoria a la concesién del tramo AMERICO VESPUCIO SUR RUTA
78 - AVENIDA GRECIA e informan que la entidad chilena no llevo a cabo la conversion a
ddlares bajo la metodologia expuesta por el INCO en el documento de convocatoria y por ello
informan que el valor de la Interventoria a la etapa de construccion del contrato en mencién fue
de USD$ 493,159.69 dado que el valor de conversion aplicado es de $534,99 pesos chilenos
por unidad de dolar, teniendo en cuenta que la fecha de suscripcion del contrato fue el 21 de
Septiembre de 2005 y en el segundo de los oficios allegan los mismos documentos
debidamente legalizados y consularizados.

INCO RESPONDE

Una vez verificada la informacion aportada en el oficio No. 2011-409-014069-2, 2011-409-016459-2 y
2011-409-017788-2 donde se realizan observaciones al Informe de evaluacion preliminar presentada
por el Consorcio que usted representa, comedidamente damos repuesta a sus observaciones asi:

()} Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los
requerimientos del Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este
aspecto.

(I Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccién de
Infraestructura Vial

Contrato No. 2: ASESORIA A LA INSPECCION TECNICA DE EXPLOTACION A LA OBRA
CONCESIONADA SISTEMA AMERICO VESPUCIO SUR RUTA 78 - AVENIDA GRECIA.

b. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas:
En la certificacion se evidencia que la asesoria a la inspeccién fiscal a la construccion fue
ejecutada por RyQ Ingenieria y que su fecha de inicio es del 03 de Enero de 2007 y la de
finalizacion el 10 de Marzo de 2008, con un valor total del contrato de $263°835,500.00.

c. Verificacidn facturacion anual promedio
Se procede a validar la certificacion aportada teniendo en cuenta Unicamente el valor
ejecutado por concepto de Interventoria a la etapa de construccion, teniendo en cuenta que
la fecha de suscripcion fue del 21 de Septiembre de 2005, conversion que sigue el
procedimiento expuesto:

Fecha Factor de . Valor Acreditado | SMMLV Afio
VaI;;:oesl gﬂ“g:(t; en Suscripcion | Conversio Vanre;:ch(;ltado TRM en Pesos Suscripcion SMMLV
Documento n Colombianos $ documento
$ $
$  263.835.500,00 21/09/2005 534,99 | $ 493.159,69 2300,58 | 1.134.553.308,64 381.500,00 297393

Total

2973,93
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Facturacion
Anual

La entidad procede a revisar entonces el contrato de orden 1 que corresponde a la
ASESORIA A LA INSPECCION FISCAL PROYECTO CONCESION INTERNACIONAL
RUTA 5 - TRAMO SANTIAGO - VILOS, cuyo resultado en la evaluacion preliminar habia
sido satisfactorio y teniendo en cuenta que se trata de dos contratos validos cuya suma
corresponde a 7474 SMMLV de facturacion anual promedio, que supera los SEIS MIL
NOVESCIENTOS (6,900) SMMLV, establecidos como minimos en el documento de
convocatoria, cuando se trata del aporte de dos contratos, el INTERESADO verificado se
considera: Habil en cuanto a la acreditacién de la experiencia en “Interventoria de
construccion de infraestructura vial’.

Asi las cosas, la acreditacion de la experiencia del interesado cambia de PENDIENTE a
HABIL.

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

INTERESADO No. 19 CONSORCIO INTERCON
A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Observaciones al informe preliminar. Radicados No. 2011-409-014089-2 del 23-05-2011

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO INTERCON, presenté respuesta a las
observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo
de 2011, en los siguientes términos:

“..)

3. Sobre la evaluacién de la capacidad técnica

No le asiste razon al INCO para declarar a nuestra manifestacion de interés como Pendiente en cuanto a la capacidad
técnica, por lo que solicitamos corregir su evaluacion y declarar que la manifestacion de interés es HABL.

En capacidad de Organizacion, sobre la supuesta inconsistencia entre las cifras del Formato 1y los E.E.F.F de
Ardanuy S.A., se anexa nuevamente el Formato 1, en la forma pedida por la entidad.
Por lo anterior, solicitamos levantar el pendiente y evaluar nuestra Manifestacién de Interés como A#48L

En capacidad de Organizacion, sobre la supuesta Inconsistencia entre las cifras del Formato 1y los E.E.F.F de
Proyectos y servicios S.A. se anexa nuevamente el Formato 1, en la forma pedida por la entidad
Por lo anterior, solicitamos levantar el pendiente y evaluar nuestra Manifestacion de Interés como A#4BL

Nos permitimos especificar que las tasas utilizadas para la conversion, fueron las siguientes, conforme con la
informacién tomadas del Banco Centra! Europeo y el Banco de la Republica de Colombia:
Fecha de corte Euro/Ddblares Ddlar/jpesos

31 de diciembre de 2009  1.4406 2.04423
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31 de diciembre de 2008  1.3917 224359
31 de diciembre de 2007  1.4721 2.014,76

Por lo anterior, solicitamos levantar el pendiente y evaluar nuestra Manifestacion de Interés comoHABL”.

RESPUESTA INCO

Ardanuy Ingenieria S.A.:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a conformidad del
Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

Proyectos y Servicios S.A.:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a conformidad del
Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.
B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-014089-2 de fecha 23 de mayo de
2011

Dentro del término estipulado por la entidad, el INTERCON present6 respuesta a las observaciones
realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo de 2011, segun
lo enunciado a continuacion:

“3. Sobre la evaluacion de la capacidad técnica

iij). La evaluacion considera que, respecto del contrato No. 1 para "Elaborar los estudios de ingenieria
de detalle de los trabajos de rehabilitacion del trayecto de la via férrea Buenaventura - Medellin, formato
3 A, no se acredito el porcentaje que tenia B & C S. A. dentro del Consorcio, al inicio del contrato.

a) Discrepamos ae dlicho criterio, pues estd demostrado con la certificacion allegaca (1. 199 de nuestra
manifestacion de inferés), que alli se consagra de manera expresa que la participacion de la citada
empresa fue ael 33% durante fodo el contrato.

b) Es gpenas obvio y elemental, que si la participacion hubiera sido diferente en algun momento del
contrato, asi lo hublera expresado la enfidad que expidio la certificacion.
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Es mas: Dentro de las certificaciones que acomparian al formato 3 A y dan soporte a la experiencia
general aportada, se encuentra la emifida por FERROVIAS firmada por su presidente, MARIO
FEDERICO PINEDO, en la cual establece que e/ CONSORCIO ILF BERATENDE INGENIEURE -
OBERMEYER PUNEN + BERATEN - B&C, del cual hizo parte B&C S.A. con una particjpacion del 33%,
‘celebro con Ferrovias el siguiente contrato’, donde el término "celebro” deja constancia del acto inicial
ael mismo y donde no se hace mencion de modificacion alguna en cuanto al porcentaje de particjpacion.

¢) Me permito recoraarle a Inco que la certificacion allegada no expresa que hublera existido cesion de
consorciados. Y no lo dice porque efectivamente no existio cesion ajguna.

Ello significa que e/ consorcio permanecio inalerable en su composicion de inicio a fin.

Y también me permito llamar la atencion respecto a que la Ley 80 de 1993, articulo 7, prohibe la cesion
entre consorciados. Por lo tanto, no era posible que B & C hublera iniciado con un determinado
porcentaje dentro del consorcio, y luego dicho porcentaje sufriera modiificaciones.

d) No obstante, me permito allegar copia de la resolucion de aajudicacion del contrato que se acredliita,
en la cual se indica el porcentaje ae particjpacion inicial de B & C, acompariada de una declaracion
suscrita por el representante legal y por €l revisor fiscal, tal como lo permite el subnumeral (5), paginas
44 y 45, del documento de convocatoria. Y nueva certificacion en la que consia dicho porcentaje de
participacion inicial.

Por lo anterior, solicitamos levantar e/ pendiente y evaluar nuestra Manifestacion de Interés como
HABIL.

v). La evaluacion considera que, respecto del contrato No. 1 para "Inferventoria fécnica, administrativa y
financiera del contrato de concesion para la rehabilitacion, conservacion, operacion y explofacion de la
red pacifica (Buenaventura - La Felisa - y Zarzal - La Tebaida) y de la construccion, explotacion y
mantenimiento de la central de transferencia de carga de la Felisa.”, formato 3 B, no se acredito e/
porcentaje que tenia B & C S. A. dentro del Consorcio, al inicio del contrafo.

a) Discrepamos ae dlicho criterio, pues estd demostrado con la certificacion allegaca (1. 224 de nuestra
manifestacion de inferés), que alli se consagra de manera expresa que la participacion de la citada
empresa fue del 50% durante fodo e/ contrato.

b) Es gpenas obvio y elemental, que si la participacion hubiera sido diferente en algun momento del
contrato, asi lo hublera expresado la enfidad que expidio la certificacion.

La entidad certificante es el propio INCO.

Es mas: Dentro de las certificaciones que acomparian al formato 3 B y dan soporte a la experiencia
general aportaca, se encuentra la emitida por INCO, en la cual establece que e/ CONSORCIO
GERENCIAR, del cual hizo parte B&C S.A. con una parficjpacion del 50&%, "celebro el siguiente
contrato’, donde el término "celebro” deja constancia del acto inicial ael mismo y donde no se hace
mencion de modiificacion alguna en cuanto al porcentaje de particjpacion.

c) El articulo 10 del CCA le prohibe a las entidades estatales exjgir documentos que reposan en sus
archivos. Dicha exigencia ha sido ratificada en las normas legales anti tramites.
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Por lo tanto, solicitamos a Inco de manera respetuosa, consultar sus propios archivos, en donde poadra
comprobar que el porcentaje inicial de B & C dentro del Consorcio Gerenciar fue del 50%, y asi levantar
el pendiente.

d) Me permifo recordarle a Inco que la certificacion allegada no expresa que hubiera existido cesion de
consorciados. Y no lo dice porque efectivamente no existio cesion ajguna.

Ello significa que el consorcio permanecio inalterable en su composicion ae inicio a fin. Y también me
permifo llamar la atencion respecto a que la Ley 80 de 1993, articulo 7, prohibe la cesion entre
consorciados. Por lo fanfo, no era posible que B& C hubiera iniciado con un deferminado porcenigje
dentro del consorcio, y luego dicho porcentaje sufriera modificaciones.

e) No obstante, me permito allegar copia de la resolucion de aajudicacion del contrato que se acredliita,
en la cual se indica el porcentaje ae particjpacion inicial de B & C, acompariada de una declaracion
suscrita por el representante legal y por el revisor fiscal, tal como lo permite el subnumeral (5), paginas
44 y 45, del documento de convocatoria. Y nueva certificacion en la que consia dicho porcentaje de
participacion inicial.

Por lo anterior, solicitamos levantar el pendiente y evaluar nuestra Manifestacion de Interés como
HABIL.

vi). En cuanto a la posible "diferencia respecto del valor calculado por el Interesado” en racturacion anual

promedio sobre €l contrato referido en el anterior punto v) e incluido en el formato 3 B, manifestamos
qQue el anexo que se aajunito a la manifestacion de inferés tiene una diferencia en el valor facturado para
el ario 1999 y se anexa el gjuste pedido.

No obstante y como al parecer la glosa se dirige a que no adebia incluirse los ajustes nos permiimos
anexar el formato sin tenerlos en cuenta.

Por o tanto, me permito anexar y diligenciar nuevamente el formato 3B con los valores resultantes de/
procedimiento de calculo indicado en el documento de convocatoria.

Por lo anterior, solicitamos levantar e/ pendiente y evaluar nuestra Manifestacion de Interés como
HABIL’

RESPUESTA INCO

Una vez verificada la informacion aportada en el oficio  No. 2011-409-014089-2 donde se realizan
observaciones al Informe de evaluacion preliminar presentada por el Consorcio que usted representa,
comedidamente damos repuesta a sus observaciones asi:

(I Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

Contrato No. 1 para la acreditacion de experiencia general en disefio de infraestructura vial o
experiencia en supervision o interventoria de disefio de infraestructura vial: "Elaborar los
estudios de ingenieria de detalle de los trabajos de rehabilitacion del trayecto de la via férrea
Buenaventura - Medellin"
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Una vez verificados los documentos aportados por el interesado y consultados los archivos,
se evidencia la participacion en la estructura plural anterior del miembro del interesado al
inicio del contrato con un porcentaje del 33%, cumpliendo con lo establecido en el Literal ¢
“Parficipacion en estructuras plurales anteriores’ del numeral 3.1.1 “Generalidades’, del
documento de convocatoria.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion habil para este contrato.

(M) Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de
Infraestructura Vial

Contrato No. 1 para la acreditacion de experiencia general en supervision o interventoria de
construccion de infraestructura vial: "Interventoria técnica, administrativa y financiera del
contrato de concesion para la rehabilitacion, conservacion, operacion y explotacion de la red
pacifica (Buenaventura - La Felisa - y Zarzal - La Tebaida) y de la construccion, explotacion y
mantenimiento de la central de transferencia de carga de la Felisa”

Una vez verificados los documentos aportados por el interesado y consultados los archivos,
se evidencia la participacion en la estructura plural anterior del miembro del interesado al
inicio del contrato con un porcentaje del 50%, cumpliendo con lo establecido en el Literal ¢
“Parficipacion en estructuras plurales anteriores’ del numeral 3.1.1 “Generalidades’, del
documento de convocatoria.

Se aclara que para la verificacion del valor total del contrato en SMMLYV, se tuvo en cuenta el
valor de los contratos y de sus adiciones, restablecimientos y reconocimientos, sin tener en
cuenta los ajustes, considerando Unicamente lo correspondiente a la interventoria de la
etapa de construccion, la cual segun la certificacion aportada a folio 225 de la manifestacion
de interés, corresponde a un 83% del valor del contrato, arrojando un valor de 45473
SMMLYV el cual se discrimina a continuacion:

Valor total contrato Porcentaje VALOR SMMLV | Valor atener en
CONTRATO No. FECHA pesos construccion (83%) ANO cuenta SMMLV
1 22-Jun-99 $9.900.000.280,00 | $8.217.000.232,40 $ 236.460,00 34750,06442
ADICIONAL 1 .

OTROS| 4 31-Dic-03 $1.224.814.102,00 | $ 1.016.595.704,66 $ 332.000,00 3062,035255
Ag'?é%'\é?lé 2 29-Nov-04 $ 2.100.000.000,00 | $ 1.743.000.000,00 $ 358.000,00 4868,715084
Aglﬁl?%'\é?lé 3 13-Sep-05 $ 1.283.333.370,00 | $ 1.065.166.697,10 $ 381.500,00 2792,049009

TOTAL 45472,86377

De igual manera se aclara que para el calculo de facturacion anual promedio, se tomé el periodo del
desarrollo del contrato en meses enteros, es decir la diferencia en dias entre la fecha de finalizacion
y la fecha de inicio dividida entre 30 y redondeada a 0 decimales, arrojando un resultado de
facturacién anual promedio de 6345 SMMLYV, valor que cumple con lo establecido en documento de

convocatoria.

De acuerdo a lo anterior, se otorga calificacion HABIL para este contrato.
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E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Asi las cosas, la calificacion técnica del Interesado queda PENDIENTE.

INTERESADO No. 20 CONSORCIO SECTOR 3
A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION
Observaciones al informe preliminar. Radicados No. 2011-409-014033-2 del 23-05-2011

Dentro del término estipulado por la entidad el CONSORCIO SECTOR 3, presenté respuesta a las
observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo
de 2011, en los siguientes términos:

1..)

3. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Sobre la_ observacion realizada al FORMULARIO 1 de! integrante JORGE PIDDO Y COMPANIA LIMITADA., nos permitimos
comentar que en el Formulario 1 corregido, anexo a este oficio, asi como en los Estados Financieros re expresados a pesos
colombianos se especifican las asas utilizadas para la conversion realizaca.

Sobre la observacion realizada al FORMULARIO 1 del infegrante TEC CUATRO S.A., nos permitimos comeniar que en e/

Formulario 1 corregido, anexo a este oficio, asi como en los Estados Financieros re expresados a pesos colombianos se
especifican las tasas utiizadas para la conversion realizaca’.

RESPUESTA INCO

A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Jorge Pido y Compaiiia Ltda:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a conformidad del
Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

Tec Cuatro S.A.:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a conformidad del
Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL
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e Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervisiéon o Interventoria de

Disefio de Infraestructura Vial.

El interesado miembro de la estructura Plural TEC Cuatro, aporta para este caso un

total de tres (3) contratos:

Contrato Uno (1): SERVICIO DE CONSULTORIA Y ASISTENCIA TECNICA PARA LA
REDACCION Y CONTROL DE LA OBRA DE PLATAFORMA EN LA LINEA DE ALTA
VELOCIDAD MADRID - ZARAGOZA - BARCELONA - FRONTERA FRANCESA.
TRAMO SANT BOI L'HOSPITALET

Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas:

A folio 740 el interesado, aporta certificacion de contrato multiple para soportar la
experiencia en “Disefio de Infraestructura Vial’, en dicha certificacion se puede
observar que el Contrato aportado para certificar esta experiencia, es valido para
aportar experiencia, Verificacion: Habil.

. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales

anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del
contrato (Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores’ del
numeral 3.1.1 “ Generalidades” ). De acuerdo con la documentacion aportada por el
interesado, se evidencia una participacion del 50% en la ejecucion de contratos
anteriores. Verificacion: Habil

. Verificacion valor contrato: Teniendo en cuenta, que se trata de un contrato de

objeto multiple, solamente se tiene en cuenta lo relacionado con el aspecto
“SERVICIO DE CONSULTORIA Y ASISTENCIA TECNICA PARA LA
REDACCION Y CONTROL DE LA OBRA DE INFRAESTRUCTURA VIAL’. Con
dicho valor relacionado en la certificacion se realiza la conversion de moneda
de acuerdo con lo establecido en el documento de convocatoria “3.2.3
Conversion de Monedas”, arrojando un valor diferente al incluido por el
proponente en el formato 3A. Una vez verificado el valor de facturacion anual
promedio en SMMLYV, se encuentra una diferencia respecto del valor calculado
por el interesado. Se aclara que la tasa adoptada para la conversiéon EURO-
USD para el dia 27 de enero de 2004, corresponde a $1,2517 (Serie historica
Banco Central Europeo), y para USD-COP a $2766,89 (Serie histérica Banco
de la Republica). De acuerdo a lo anterior, segun el Informe Preliminar de
Evaluacion publicado el 18 de Mayo de 2011, se le solicitd diligenciar
nuevamente el formato 3A con los valores resultantes del procedimiento de
calculo indicado en el documento de convocatoria y con las tasas de cambio
pertinentes.

En respuesta al requerimiento de la entidad, el Proponente remitio con
Radicado INCO 2011-409-014033-2 folios 82 y 83, un documento donde
corrige los valores de tasas de cambio segun lo anteriormente enunciado,
siendo de esta forma acorde con los valores reales. Una vez verificada esta
informacion se otorga la calificacion de HABIL

Calificacion: HABIL
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Contrato Dos (2): SERVICIOS DE CONSULTORIA Y ASISTENCIA TECNICA PARA
LA REDACCION DEL PROYECTO Y CONTROL DE LAS OBRAS DE PLATAFORMA
EN LA LINEA DE ALTA VELOCIDAD MADRID - ZARAGOZA - BARCELONA -
FRONTERA FRANCESA. TRAMO CONEXION VALLES - CASTELLBISBAL Y
CASTELLBISBAL - PAPIOL

Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas:

A folio 758 el interesado, aporta certificacion de contrato multiple para soportar la
experiencia en “Disefio de Infraestructura Vial’, en dicha certificacion se puede
observar que el Contrato aportado para certificar esta experiencia, es valido para
aportar experiencia, Verificacion: Habil.

. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales

anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del
contrato (Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores’ del
numeral 3.1.1 “ Generalidades” ). De acuerdo con la documentacion aportada por el
interesado, se evidencia una participacion del 50% en la ejecucion de contratos
anteriores. Verificacion: Habil

. Verificacion valor contrato: Teniendo en cuenta, que se trata de un contrato de

objeto maltiple, solamente se tiene en cuenta lo relacionado con el aspecto
“SERVICIO DE CONSULTORIA Y ASISTENCIA TECNICA PARA LA REDACCION
Del PROYECTO Y CONTROL DE LAS OBRAS DE INFRAESTRUCTURA VIAL”.
Con dicho valor relacionado en la certificacion se realiza la conversiéon de moneda
de acuerdo con lo establecido en el documento de convocatoria “3.2.3 Conversion
de Monedas”, arrojando el mismo valor al incluido por el proponente en el formato
3A. Calificacién: Habil

Contrato Tres (3): PROYECTO DE LA SEGUNDA CIRCUNVALACION DE ARGEL
ENTRE ZERIDA Y BOUDUUAOU Y LA VIA DE SERVICIO DEL POLIGONO
INDUSTRIAL DE ROUIBA, VARIANTE DE ROUIBA PARA LA AGENCIA NACIONAL
DE AUTOPISTAS DE ARGEL

Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas:

A folio 778 el interesado, aporta certificacion para soportar la experiencia en “Disefio
de Infraestructura Vial”, en dicha certificacion se puede observar que el Contrato
aportado para certificar esta experiencia, es valido para aportar experiencia,
Verificacion: Habil.

. Verificacion participacién del miembro del consorcio en estructuras plurales

anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del
contrato (Literal ¢ “Participacion en estructuras plurales anteriores’ del
numeral 3.1.1 “ Generalidades” ). De acuerdo con la documentacion aportada por el
interesado, se evidencia una participacion del 100% en la ejecucion de contratos
anteriores. Verificacion: Habil

. Verificacién valor contrato: Teniendo en cuenta, que se trata de un contrato de

estudios y asistencia técnica, se tuvieron en cuenta todas las actividades
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mencionadas en el certificado de correcta ejecucion. De acuerdo al valor relacionado
en la certificacion se realiza la conversion de moneda de acuerdo con lo establecido
en el documento de convocatoria “3.2.3 Conversion de Monedas”, arrojando un valor
diferente al incluido por el proponente en el formato 3A. Una vez verificado el valor
de facturacion anual promedio en SMMLYV, se encuentra una diferencia respecto del
valor calculado por el interesado. Se aclara que la tasa adoptada para la conversion
DINARES ARGELINOS-USD para el dia 20 de Diciembre de 2006, corresponde a
$71,839 (Serie histérica Banco Central de Argelia), y para USD-COP a $2249,28
(Serie historica Banco de la Republica).

De acuerdo a lo anterior, segun el Informe Preliminar de Evaluacion publicado el 18
de Mayo de 2011, se le solicitd diligenciar nuevamente el formato 3A con los valores
resultantes del procedimiento de calculo indicado en el documento de convocatoria y
con las tasas de cambio pertinentes.

En respuesta al requerimiento de la entidad, el Proponente remitié con Radicado
INCO 2011-409-014033-2 folios 82 y 83, un documento donde corrige los valores de
tasas de cambio segun lo anteriormente enunciado, siendo de esta forma acorde
con los valores reales. Una vez verificada esta informacion se otorga la calificacion
de HABIL

Calificacion: HABIL

e Supervision o Interventoria de Construccion de Infraestructura vial.
El interesado aporta para este caso un total de dos (4) contratos:

Contrato No. 1: SERVICIO DE CONSULTORIA Y ASISTENCIA TECNICA PARA
LA REDACCION Y CONTROL DE LA OBRA DE PLATAFORMA EN LA LINEA DE
ALTA VELOCIDAD MADRID - ZARAGOZA - BARCELONA - FRONTERA
FRANCESA. TRAMO SANT BOI L'HOSPITALET.

i. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: Contrato de
objeto multiple, valido para aportar experiencia, tomando en cuenta unicamente
lo correspondiente a Control de Obras a la etapa de construccion. Verificacion:
Habil.

ii. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: A folios 819 a
835 el interesado, aporta descripcion del contrato para soportar la experiencia en
“Supervision o Interventoria de Construccidén de Infraestructura vial”, en dicha
certificacion se puede observar que el Contrato aportado para certificar esta
experiencia es valido. Verificacion: Habil.

iii. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras
plurales anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al
final del contrato (Literal ¢ “Parficipacion en estructuras plurales
anteriores’ del numeral 3.1.1 “Generalidades”). De acuerdo con la
documentacién aportada por el interesado, se evidencia una participacion del
50% en la ejecucion de contratos anteriores. Verificacion: Habil
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iv. Verificacion valor contrato: Teniendo en cuenta, que se trata de un contrato de

objeto multiple, solamente se tiene en cuenta lo relacionado con el aspecto
“CONTROL DE LA OBRA DE INFRAESTRUCTURA VIAL". Con dicho valor
relacionado en la certificacion se realiza la conversién de moneda de acuerdo
con lo establecido en el documento de convocatoria “3.2.3 Conversion de
Monedas”, arrojando un valor diferente al incluido por el proponente en el
formato 3B. Una vez verificado el valor de facturacion anual promedio en
SMMLV, se encuentra una diferencia respecto del valor calculado por el
interesado. Se aclara que la tasa adoptada para la conversién EURO-USD para
el dia 30 de mayo de 2005, corresponde a $1,2472 (Serie histérica Banco Central
Europeo), y para USD-COP a $2332,79 (Serie historica Banco de la Republica).

De acuerdo a lo anterior, segun el Informe Preliminar de Evaluacion publicado el
18 de Mayo de 2011, se le solicitd diligenciar nuevamente el formato 3B con los
valores resultantes del procedimiento de célculo indicado en el documento de
convocatoria y con las tasas de cambio pertinentes.

En respuesta al requerimiento de la entidad, el Proponente remitié con Radicado
INCO 2011-409-014033-2 folios 85 y 86,un documento donde corrige los valores
de tasas de cambio segun lo anteriormente enunciado, siendo de esta forma
acorde con los valores reales. Una vez verificada esta informacion se otorga la
calificacién de HABIL

Calificacion: HABIL

Contrato No. 2: SERVICIOS DE CONSULTORIA Y ASISTENCIA TECNICA PARA
LA REDACCION DEL PROYECTO Y CONTROL DE LAS OBRAS DE
PLATAFORMA EN LA LINEA DE ALTA VELOCIDAD MADRID - ZARAGOZA -
BARCELONA - FRONTERA FRANCESA. TRAMO CONEXION VALLES -
CASTELLBISBAL Y CASTELLBISBAL - PAPIOL

Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: Contrato de
objeto multiple, valido para aportar experiencia, tomando en cuenta unicamente
lo correspondiente a Control de Obras a la etapa de construccion. Verificacion:
Habil.

. Verificacién alcance del contrato y actividades desarrolladas: A folios 837 a

852 el interesado, aporta descripcion del contrato para soportar la experiencia en
“Supervision o Interventoria de Construccidon de Infraestructura vial”, en dicha
certificacion se puede observar que el Contrato aportado para certificar esta
experiencia es valido. Verificacion: Habil.

Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras
plurales anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al
final del contrato (Literal ¢ “Parficipacion en estructuras plurales
anteriores’ del numeral 3.1.1 “Generalidades”). De acuerdo con la
documentacidn aportada por el interesado, se evidencia una participacion del
50% en la ejecucion de contratos anteriores. Verificacion: Habil
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iv. Verificacion valor contrato: Teniendo en cuenta, que se trata de un contrato de

objeto multiple, solamente se tiene en cuenta lo relacionado con el aspecto
“CONTROL DE LA OBRA DE INFRAESTRUCTURA VIAL". Con dicho valor
relacionado en la certificacion se realiza la conversién de moneda de acuerdo
con lo establecido en el documento de convocatoria “3.2.3 Conversion de
Monedas”, arrojando un valor diferente al incluido por el proponente en el
formato 3B. Una vez verificado el valor de facturacion anual promedio en
SMMLV, se encuentra una diferencia respecto del valor calculado por el
interesado. Se aclara que la tasa adoptada para la conversién EURO-USD para
el dia 10 de junio de 2002, corresponde a $0,9459 (Serie historica Banco Central
Europeo), y para USD-COP a $2336,11 (segin Serie histérica Banco de la
Republica) para la fecha de suscripcion de dicho contrato: 10/06/2002.

De acuerdo a lo anterior, segun el Informe Preliminar de Evaluacion publicado el
18 de Mayo de 2011, se le solicit6 al interesado diligenciar el formato 3B con los
valores resultantes del procedimiento de céalculo indicado en el documento de
convocatoria y con las tasas de cambio pertinentes.

En respuesta al requerimiento de la entidad, el Proponente remitié con Radicado
INCO 2011-409-014033-2 el formato 3B sin embargo no corrigid los valores
segun lo indicado en el requerimiento inicial. De esta manera, posteriormente se
le solicitd al interesado diligenciar nuevamente el formato 3B con los valores
resultantes del procedimiento de calculo indicado en el documento de
convocatoria y con las tasas de cambio pertinentes.

En respuesta a este Informe Preliminar, el Proponente remiti6 con Radicado
INCO 2011-409-015593-2 folios 85 y 86, un documento donde corrige los valores
de tasas de cambio segun lo anteriormente enunciado, siendo de esta forma
acorde con los valores reales. Una vez verificada esta informacion se otorga la
calificacién de HABIL

Calificacion: HABIL

Contrato No. 3: AUTOVIA DE LEVANTE A FRANCIA POR ARAGON. CN-330 DE
ALICANTE A FRANCIA POR ZARAGOZA, PK 573,6 AL 584,8. TRAMO: HUESCA
(NORTE) - NUENO. PROVINCIA DE HUESCA

Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: Contrato de
objeto multiple, valido para aportar experiencia, tomando en cuenta unicamente
lo correspondiente a Control de Obras a la etapa de construccion. Verificacion:
Habil.

. Verificacién alcance del contrato y actividades desarrolladas: A folios 854 a

868 el interesado, aporta descripcion del contrato para soportar la experiencia en
“Supervision o Interventoria de Construccidén de Infraestructura vial”, en dicha
certificacion se puede observar que el Contrato aportado para certificar esta
experiencia es valido. Verificacion: Habil.

Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras

plurales anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al
final del contrato (Literal ¢ “Parficipacion en estructuras plurales
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anteriores’ del numeral 3.1.1 “Generalidades”). De acuerdo con la
documentacion aportada por el interesado, se evidencia una participacion del
100% en la ejecucion de contratos anteriores. Verificacion: Habil

iv. Verificacion valor contrato: Teniendo en cuenta, que se trata de un contrato de
objeto multiple, solamente se tiene en cuenta lo relacionado con el aspecto
“CONTROL DE LA OBRA DE INFRAESTRUCTURA VIAL". Con dicho valor
relacionado en la certificacion se realiza la conversién de moneda de acuerdo
con lo establecido en el documento de convocatoria “3.2.3 Conversion de
Monedas”, arrojando el mismo valor al incluido por el proponente en el formato
3B. Calificacion: HABIL

Contrato No. 4: CONTROL Y VIGILANCIA DE LAS OBRAS (INTERVENTORIA):
VARIANTE DE FUENTES DE EBRO. CARRETERA N-232 DE VINAROZ A
SANTANDER. PK 208 AL PK 212,5. PROVINCIA DE ZARAGOZA

i. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: Contrato de
Control y Vigilancia (Interventoria) valido para aportar experiencia. Verificacion:
Habil.

ii. Verificacion alcance del contrato y actividades desarrolladas: A folios 870 a
886 el interesado, aporta descripcion del contrato para soportar la experiencia en
“Supervision o Interventoria de Construccién de Infraestructura vial”, en dicha
certificacion se puede observar que el Contrato aportado para certificar esta
experiencia es valido. Verificacion: Habil.

iii. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras
plurales anteriores con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al
final del contrato (Literal ¢ “Parficipacion en estructuras plurales
anteriores’ del numeral 3.1.1 “Generalidades”). De acuerdo con la
documentacién aportada por el interesado, se evidencia una participacion del
100% en la ejecucion de contratos anteriores. Verificacion: Habil

Verificacion valor contrato: Teniendo en cuenta, que se trata de un contrato de
objeto Control y Vigilancia, se tiene en cuenta lo relacionado con el aspecto
“‘CONTROL Y VIGILANCIA DE OBRA DE INFRAESTRUCTURA VIAL". Con el
valor relacionado en la certificacion se realiza la conversidn de moneda de
acuerdo con lo establecido en el documento de convocatoria “3.2.3 Conversion
de Monedas’, arrojando un valor diferente al incluido por el proponente en el
formato 3A Y 3B. Una vez verificado el valor de facturacion anual promedio en
SMMLV, se encuentra una diferencia respecto del valor calculado por el
interesado. Se aclara que la tasa adoptada para la conversién EURO-USD para
el dia 24 de Noviembre de 2005, corresponde a $1,1783 (Serie histérica Banco
Central Europeo), y para USD-COP a $2277,92 (Serie histérica Banco de la
Republica). De acuerdo a lo anterior, segun el Informe Preliminar de Evaluacion
publicado el 18 de Mayo de 2011, se le solicitd al interesado diligenciar
nuevamente el formato 3B con los valores resultantes del procedimiento de
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calculo indicado en el documento de convocatoria y con las tasas de cambio
pertinentes.

En respuesta al requerimiento de la entidad, el Proponente remitié con Radicado
INCO 2011-409-014033-2 folios 85 y 86, un documento donde corrige los valores
de tasas de cambio segun lo anteriormente enunciado, siendo de esta forma
acorde con los valores reales. Una vez verificada esta informacion se otorga la
calificacién de HABIL

Calificacion: HABIL

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION
Capacidad de contratacion comprometida integrantes del consorcio (Formato 4A):
SIGA INGENIERIA Y CONSULTORIA S.A. SUCURSAL COLOMBIA: Al efectuar la verificacion
de los contratos relacionados en el formato 4A, se encuentra que la capacidad comprometida de
este integrante es de 35.003,78 SMMLV y la del integrante T&K LTDA. es de 0,00 SMMLYV.
Capacidad de contratacion comprometida del interesado (Formatos 4B y 4C):
Teniendo en cuenta lo descrito en el punto anterior, la capacidad comprometida del proponente
es de 35.003,78 SMMLV. La capacidad de Contratacion Residual del Interesado es de 96.980,15
SMMLV.

En conclusion, la verificacion por la capacidad residual de contratacion del interesado es HABIL

INTERESADO No. 21 CONSORCIO INFRAESTRUCTURA VIAL 2011
A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-014084-2 de fecha 23 de mayo de
2011
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Dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO INFRAESTRUCTURA VIAL 2011
presento respuesta a las observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en
el SECOP el 18 de mayo de 2011.

CAPACIDAD TECNICA

Experiencia General:

(I) Experiencia en Disefio de infragstructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de
Disefo de Infraestructura Vial

3. Contrato: Estudio de rehabilitacion, mejoramiento, ampliacion, mantenimiento, impacto ambiental
y evaluacion economica financiera requeridos para iniciar el proceso de concesion de la carretera:
Cuenca Estacion Cumbe Girdn Pasaje EI Cambio y "Y" del cambio Machala de 190 km de longitud
aproximada. EI INCO manifiesta en el informe de evaluacién que "De acuerdo con la documentacion
aportaga por el inferesado, se evidencia una particjpacion del miembro del consorcio en la
estructura plural anterior al iniciar el contrato del 60%. Sin embargo, no se evidencia la parfticipacion
ael miembro al finalizar el confrato por lo que se debe suministrar uno de los documentos
mencionados en el subnumeral (5) del literal f "Experiencia general” para acreditar dicha
particjpacion {(...)"

Respuesta:

Se aclara a la entidad que en el folio No. 370 de nuestra propuesta, se acredita que el porcentaje de participacion
de Cal y Mayor y Asociados en la estructura plural anterior al iniciar el contrato fue del 60% y en el folio No 303 se
presenta la certificacion de ejecucion del contrato, emitida por la entidad contratante - Ministerio de Obras Publicas
y Comunicaciones, en la que se evidencia que el porcentaje de participacion de Cal y Mayor y Asociados en la
estructura plural anterior al finalizar el contrato fue del 60%. Noétese que esta certificacion, en la que se indica el %
de participacién de Cal y Mayor, fue expedida a propdsito de la terminacion del contrato. Con lo anterior queda
completamente evidenciada la participacion del 60% de Cal y Mayor en la Asociacién al inicio del contrato (con el
texto del contrato mismo en el folio 370) y a la finalizacion del mismo (con la certificacién expedida a su
terminacion que obra a folio 303).

Por lo expuesto, y habiendo cumplido con la exigencia del Documento de Convocatoria de acreditar el % de
participacion en estructuras plurales anteriores tanto al inicio como a la finalizacién del mismo, se solicita otorgar la
calificacién de HABIL.

4 Contrato: Estudio de rehabilitacion, mejoramiento, ampliacién, mantenimiento, impacto
ambiental y evaluacion econémica financiera requeridos para iniciar el proceso de concesion de
la carretera: Cuenca Estacion Cumbe Girdn Pasaje El Cambio y "Y" del cambio Machala de 130
km de longitud aproximada. EI INCO manifiesta en el informe de evaluacion “Valor fotal de/
contrato. se requiere diligenciar nuevamente el formato 3A indicando que tasa de cambio fue
utilizaaa, ya que el valor fotal del contrato no coincide con el valor revisado una vez realizaoda la
conversion de monedas de acuerdo con las tasas de cambio establecioas en el documento de
convocatoria’

Respuesta:
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La tasa de cambio utilizada para calcular el valor del contrato en pesos colombianos fue 2.279,25, que
corresponde a la TRM publicada en las series estadisticas del Banco de la Republica de Colombia, del dia
en que suscribié el documento que contiene la obligacion dineraria y que se adjunto en el folio 302 de la
propuesta. Una vez verificados los calculos realizados, el valor del contrato en SMMLV sigue siendo 13.663,
valor que fue reportado en el Formato 3A a folio 301. De cualquier manera, a continuacion muestra el
desglose del calculo del mencionado valor.

Una vez revisada la matriz técnica elaborada por el INCO, se observa que inadvertidamente, el
CUADRO SPORTE DEL CALCLIL DEL YALOR (2L CONTRATO B4 SMMLY

TRM pesos

fachade | Valordel Contrain Yalor del
ool \iafor del Contratn SMMLY del
Contrain No Ohjeto y Alcance del Contrem ssmipdin delj en maneda original M;E Ps:nl:lnh'mne: 200 contratn en
o ® | (D) ki L SHHLY

Estudin de rehabilitacién, mejoramiente. ampliacidn, mantenmient,
impactn ambiental y evaluacion econdmice - financiera. requeridos
iar el Proceso de Concesion de la carreters: Cuenca -
_opg-pgp [P iniciar e re
A2 00 Estecidn Cumibe - Girdn - Pasaje - £ Guabo. Pagaje - "Y"dal Enano,
Pasaje - Bella Incia, Pasaje - £l Cambiny ™" del Cambio - Machala,
de 19T Km dr Inngitud aproximada.

73/08/7000 $1M440B35 | 227920 | BISOTOGDE3T4 | 28E000 | 136E3

Fachade suscripeion del documentn que conéene la obligacion dineraria

.. Segin|o establecido en ef Documento de Convacatoeia {n mers! 3 2.3 (a3 (i) TRM publicada en las series estadisticas del Banco de la Repoblica de Exiombia, del diz en que suscribid e
cocumentn que eontien fa obligaci‘n dineraria (folio 302 de la propuesta)

evaluador tomd como valor del contrato el monto original ($1.718.934,02 USD), cuando lo
correcto es considerar el valor final del contrato certificado por el Ministerio de Obras Publicas y

Comunicaciones ($1.714.408,35) y a ello se debe la diferencia referida por la entidad en el
informe de evaluacion.

Atendida la solicitud del INCO y dado que se cumple con las exigencias del documento de
convocatoria, se solicita a la entidad asignar al Consorcio Infraestructura Vial 2011 calificacion
HABIL en la Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial.

(ii) Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial

5. Contrato: Interventoria técnica, administrativa, financiera, social y ambiental de la
adecuacion de la troncal NQS al sistema Transmilenio para el tramo comprendido entre la
calle 68 y la calle 10 en Bogota D.C al Contrato de concesion No. 105 de 2003 para la
adecuacion al Sistema Transmilenio de la Troncal NQS sector | Norte en el tramo
comprendido entre la calle 68 y la calle 10. EI INCO manifiesta en el informe de evaluacion
"Valor fotal del contrato: Se tomo como valor del contrato el valor de la Interventoria de la
elapa de construccion. Sin embargo, en la certificacion de la Enfidad contratante se
establece un valor inicial diferente al valor final para esta etapa. Al revisar los anexos que
soportarian el valor final no es claro como se defermina este valor, por lo tanto se solicita
anexar el acta de finalizacion de la efapa de inferventoria de construccion con todas las
reformas economicas realizadas a esta efapa’”.

Respuesta:
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Para dar respuesta a la entidad nos permitiremos hacer principal referencia a los
documentos aportados en nuestra propuesta, en especial i) al Contrato de Interventoria No.
128 del 15 de julio de 2003 suscrita entre el IDU y el Consorcio Electrovial incluido a folios
1019 -1103, y particularmente a la Clausula 7 Valor Estimado y Valor efectivo del Contrato
y a la Clausula 10 Forma de Pago, ii) a la Certificacion expedida por la entidad contratante
el Instituto de Desarrollo Urbano - IDU incluida a folios 1013 -1017, v iii) a las Actas de
Acuerdo de pagos a Interventoria presentadas a folios 01104 - 01122.

A. Clausula 7 VALOR ESTIMADO Y VALOR EFECTIVO DEL CONTRATO (folio 1058) que
trascribimos a continuacion;

"El Valor Estimado del Contrato de Inferventoria sera la suma de ocho mil quinientos
velnticuatro millones seiscienfos cincuenta y tres mil ochocienfos dieciséis Pesos
constantes de diciembre de 2002 ($8.524'653.816.00). Este valor corresponde a la
sumatoria de los siguientes componentes.

a. \Valor por Etapa de Preconstruccion
Es la suma ae cuatrocientos sesenta y dos millones sefecientos cuarenta y ocho mil

quinientos seis Pesos constantes de diciembre de 2002 ($462°748.506.00).

b. Valor por Etapa de Construccion
Es la suma de cinco mil novecienios treinta y dos millones ochocientos mil seiscientos

adiecinueve Pesos constantes de diciembre de 2002 ($5.932 '800.619.00).

c. Valor por Etapa de Mantenimiento

Es la suma de mil frescientos noventia y siete millones nueve mil cuatrocientos setenta
y cinco Pesos constantes de diciembre de 2002 (§1.397009.475.00).

d) Fondo de Cubrimientos

Es la suma de setecientos treinta y dos millones noventa y cinco mil doscientos
dlieciséis Pesos constantes de diciembre de 2002 ($732°095.216.00).

No obstante lo anterior, el valor efectivo a paqgar al Inferventor serd el que resulfe de la aplicacion de la
CLAUSULA 10 durante foda la vigencia del Contrato de Inferventoria. Este valor efectivo, indeterminado
pero determinable, constituye el valor del Contrato de Interventoria para efectos fiscales. (Subraya fuera
ae fexto).

B. Clausula 10 FORMA DE PAGO, Numeral 10.3 Remuneracion del Interventor Durante la Etapa de
Construccion (folio 1064 a folio 1066).

"El Interventor recibird como remuneracion por el cumplimiento de sus obligaciones durante la Etgpa de
Construccion, la siguiente remuneracion.

10.3.1 Suma Mensual Durante los dlieciocho (18) Meses Previstas para la Etapa de Construccion
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Por cada uno de los dieciocho (18) meses previstos en este Contrato de Interventoria y en el Contrato
de Concesion para la Etapa de Construccion, el Inferventor recibira el cuatro por ciento (4%) del valor
offertado por el Interventor en su Propuesta como Valor por Efapa de Construccion.

El valor de las sumas mensuales sera aeterminado de acuerdo con la siguiente expresion:

1PC
PC, =x,xVECx —*
TP,
Donde:
PC Pago del mes “n” durante la Etapa de Construccion
Xn Porcentafe de remuneracion causada en e/ mes ‘n” de acuerdo con lo previsto en el presente numeral

VEC Valor por Etapa de Construccion, expresaao en Pesos constantes de diciembre ae 2002

IPC, Indlice de precios al Consumidor del mes anterior al del dia del desembolso correspondiiente al pago
de/mes ‘n”

PGy Indice de precios al Consumidor de noviembre de 2002

En todo caso, y salvo lo previsto en el numeral 10.3.4 de esta misma CLAUSULA los valores mensuales
previstos en este numeral no podran superar un valor sumado equivalente al sefenta y dos por ciento
(72%) el Valor por Etapa de Construccion.

En caso que la Etapa de Construccion llegare a tener una auracion inferior a los dieciocho (18) meses
previstos en este Contrato y en el Contrato de Concesion, para la Etapa de Construccion, el Interventor
recibird -en todo caso- el valor equivalente al sefenta y dos por ciento (72%) del valor ofertado por e/
Interventor en su propuesta como Valor por Etapa de Construccion, como si la Efapa de Construccion
hubiese fenido la duracion estimada. Para fal efecto, al momento de la terminacion de la Efapa de
Construccion, le serd reconocida al Interventor la diferencia entre lo efectivamente reconocido en las
Actas Mensuales de Pago por Servicios de Interventoria por este conceplo y el setenta y dos por ciento
(72%) ael valor nominal ael Valor para la Etapa de Construccion ofertado por el Interventor, expresado
en Pesos constantes de diciembre de 2002.

En todo caso, se entendera que lo dispuesto en el parrafo anterior no es aplicable cuando la Efapa de
Construccion hubiera concluido en un término inferior al inicialmente previsto como consecuencia de la
terminacion unilateral, la declaratoria de caducidad, la terminacion por mutuo acuerdo entre las partes, o
por cualquier otra circunstancia diferente al eficiente cumplimiento por parte ael Concesionario y del
Inferventor de todas las obligaciones previstas para la Efapa de Consiruccion.

En todo caso, el pago por este conceplo sera efectuado en la fecha prevista para la finalizacion de la
Elapa de Construccion.

10.3.2 Pago a la Terminacion de la Etapa de Construccion
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Por la terminacion de la Etapa de Construccion con la suscripcion del Acta de Finalizacion de la efapa
de Construccion, el Interventor recibird, adlicionalmente a los pagos previsios en el numeral 10.3.1
anterior, el veintiocho por ciento (28%,) del valor ofertado por el Interventor en su propuesta como Valor
por Etgpa de Construccion. Dicho valor sera calculado conforme con la siguiente expresion:

PCAF = 28%x VEC x 2250

IPC,

PCAF | Pago a la suscripcion del Acta de Finalizacion de la Etapa de Construccion

VEC Valor por Etapa de Construccion, expresaao en Pesos constantes de diciembre ae 2002

IPC, Indlice de precios al Consumidor del mes anterior al del dia del desembolso corresponaiente al pago a
la suscrjpcion del Acta de Finalizacion de la Efapa de Construccion

PGy Indice de precios al Consumidor de noviembre de 2002

C. Certificacion Expedida por la Entidad Contratante Instituto de Desarrollo Urbano — IDU (folio 1013 a
folio 1017)

En la primera pagina de la certificacion expedida por la entidad, aparece un cuadro resumen con los
valores estimados del contrato (incluido iva), en pesos constantes de diciembre de 2002. Alli relaciona
como valor por Etapa de Construccion la suma estimada de $5.932.800.619. En la segunda pagina de la
certificacion aparece un cuadro RESUMEN PAGOS MAYOR PERMANENCIA presentado en PESOS
CORRIENTES por valor de $2.882.283.040.

La misma entidad, en la segunda pagina de la certificacion informa el “VALOR FACTURADO TOTAL
ETAPA DE CONSTRUCCION $10.065.637.169.00” . Esta suma esta dada en pesos corrientes.

D. Actas de Acuerdo de pagos a Interventoria presentadas a folios 1104 — 1122

Por medio de estas actas de acuerdo de pago el IDU reconocié al Consorcio Electrovial, su mayor
permanencia en la Etapa de Construccidn por los valores establecidos en ellas.

Es claro entonces de la lectura de los extractas anteriores, que el Valor estimado del Contrato y por
consiguiente de sus etapas, estaba expresado inicialmente en pesos constantes de diciembre de 2002,
y que para poder determinar el valor efectivo del contrato se hacia necesario actualizar ese valor
conforme a lo estipulado en el mismo contrato (numerales 10.3.1y 10.3.2).

Es igualmente claro que la Entidad Contratante, el Instituto de Desarrollo Urbano - IDU, certifica el valor
total facturado por el Consorcio Electrovial en la Etapa de Construccién por valor total de
$10.065.637.169.00. Asimismo se incluyeron los soportes correspondientes de los pagos por Mayor
Permanencia conforme a lo establecido en el Documento de Convocatoria.
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Como anexo al presente documento (Anexo 3), y tal como lo requirié la entidad, se envia el Acta de
Recibo Sustancial, nico documento firmado por las partes para finalizar la etapa de construccion y dar
inicio a la etapa de mantenimiento, por medio del cual se establece como fecha de finalizacion de la
Etapa de construccion el 21 de septiembre de 2006.

Por lo anteriormente expuesto, la entidad debe considerar el valor de la etapa de construccion
certificado por el IDU ($10.065.637.169.00) para realizar los calculos de valor total cancelado del
contrato, y siendo que el mismo cumple con todos los requisitos establecidos en el Documento de
Convocatoria para acreditar la experiencia General en Supervision o Interventoria de Construccion de
Infraestructura Vial, se solicita otorgar la calificacién de HABIL.

6. Contrato: Interventoria técnica, administrativa, financiera, social y ambiental de la adecuacién de la
troncal NQS al sistema Transmilenio para el tramo comprendido entre la calle 68 y la calle 10 en Bogota
D.C al contrato de concesion No. 105 de 2003 para la adecuacion al Sistema Transmilenio de la
Troncal NQS sector | Norte en el tramo comprendido entre la calle 68 y la calle 10. EI INCO manifiesta
en el informe de evaluacion “Verificacion facturacion anual promedio: El valor cancelado promedio por
afio calculado por el interesado diifiere del valor revisado y calculado por la entidad. Por lo fanto se
requiere que el interesado diligencie de nuevo el formato 3B con la correspondiente correccion’.

Respuesta:

Una vez verificado el célculo del valor cancelado promedio por afio, de acuerdo con el procedimiento
establecido en el Documento de Convocatoria (Numeral 3.4.3, literal (ii)), asi como en las notas 6 y 7 del
Formato 3B, se ratificd que corresponde a 10.701 SMMLYV valor registrado en el Formato 3B aportado a
folio 1010 de nuestra propuesta.

De cualquier manera, a continuacion se muestra el desglose del calculo del valor promedio por afio.

CUADRO SOPORTE DEL CALCULO DEL VALOR CANCELADO DEL CONTRATO

Nivtere: de meses

Fecha e Yalor del | SMMLY 22 o Valar ozl tramscurvides | Vafor camceleda

fechade | Ferha deinicin canzelado del {entre las fochzs de | dal contreto
Du;ﬂ‘am Ohjem y Abcanca ded Cetrat suscripdin del|  Eapada Te:;:m cm;:ﬂ:m ':!dln & |I1|I;.;l cantretn wicioy lade promedic por
. contrate | Emnstrucedn c : E[ ) ¢ mn:n L teriiiacidn de la #in
T R SR | MM | ewpade -
construcritn**
Interventoria Henica, administrativa, Enanciera, soial
v ambiental de Ja adecusciin de la troncal HOS al
sisema Transvilenin para el tramn comprendids
ente la cale 68 y la Calle 10 en 3oqote LE. af
i i 7
| 't juonrau de concsen o 103 de 20US pera b gpmnns | 00 | 20/00v2005 | SmOGSSITES | 332000 | 3038 % I

2003 |ade cuacion &l sistema Transmitenio de la toncal WS
serme L Hnrte. 2n el tramo romprendidn entre (3 calle
88 v I calle 1. longitud total BO K. | earcdl de
Transmilenio par senfido v en estaciones ? carri'es
por zentido: Custro {4) earrites mistoe gor sentida.

Valor Farturado del Contratn 2n | etapa de Construgrion

** Para ol céledly de la Betoraciin anual promedio. se tomé el plazn catre la keha de inicio de o ctopa de construcesn (/4 2003) ¢ la Echa do terminacion de fa misma {20/08/2006)
ven DH(@r def contrato canceladn peomedio por afio corresponde al resulada de dividie el valor toal canceladn del cantratn de la columna anterior enTe & numeno de meses transcurridos entre fas
iechas de inicia y la de fermingcidn deteantratn multphicado po- 12
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Revisada la matriz técnica que forma parte del informe preliminar de evaluacion, se observo que el
valor que considero la Entidad para realizar el calculo del valor total cancelado del contrato, fue el
estimado para la etapa de construccion ($5.932.800.619) no el real calculado como lo ordena el
Documento de Convocatoria, pues el valor tomado por el INCO es, como bien se indica, un estimado
que ademas esta en pesos constantes de Dic. de 2002 y, adicionalmente, no considera los pagos
facturadas por mayor permanencia en obra, asi como las actualizaciones por el transcurso del
tiempo en los términos del contrato de interventoria, tal como ya se explicd ampliamente en el
numeral 5 de este documento. Por tanto, es impropio que el INCO tome como valor para hacer sus
calculos, el estimado inicial del contrato acreditado, sin perjuicio de indicar que, aun con dicha
formula de calculo, el proponente que represento estaria cumpliendo.

Por lo mencionado anteriormente y quedando evidenciado que el valor presentado por nuestro
Consorcio en la propuesta es correcto, no se hace necesario volver a incluir el Formato 3B y por lo tanto
se solicita a la entidad otorgarle a este criterio la calificacion de HABIL.

7. Contrato: Asistencia técnica para el control y vigilancia de las obras de construccion, incluido el
seguimiento ambiental del tramo: Intercambiador de Rebulldn Frontera Portuguesa” de la Autopista del
Atlantico AP9. EI INCO manifiesta en el informe de evaluacion: “Verificacion fecha de terminacion y de
liquicacion. la fecha de terminacion del proyecto no es exacta y no se certifica fecha de liquioacion. Se
solicita certificar dichas fechas mediante los documentos establecidos en el literal (i) Experiencia
General en Supervision o Inferventoria de construccion de Infraestructura Vial numeral 3.”

RESPUESTA:

En la documentacion aportada a folio 1125 a 1147 de la propuesta, se determina mediante el Acta de
Liquidacion (folios 1141 a 1146) que la fecha de terminacion del contrato y de la liquidacion es la misma
y que dicha fecha de liquidacion se establece con la fecha de firma del Acta - 30 de junio de 2004 (folio
1146). Con ello resulta claro, que la certificacion aportada, contiene todos los requisitos exigidos por el
Documento de Convocatoria, para que la entidad pueda hacer la evaluacidn del contrato.

Sin perjuicio de lo anterior, se indica al Comité Evaluador que el proponente que represento cumple
totalmente con la Experiencia General en Supervision o Intervendria de Construccion de Infraestructura
vial, prevista en el numeral (i) literal (f) del numeral 3.4.3 del Documento de Convocatoria, con la
acreditacion del contrato Interventoria técnica, administrativa, financiera, social y ambiental de la
adecuacion de la troncal NQS al sistema Transmilenio para el tramo comprendido entre la calle 68 y la
calle 10 en Bogota D.C al contrato de concesion No. 105 de 2003 para la adecuacion al Sistema
Transmilenio de la Troncal NQS sector | Norte en el tramo comprendida entre la calle 68 y la calle 10.

8. Contrato: Asistencia técnica para el control y vigilancia de las obras de construccidn, incluido el
seguimiento ambiental del tramo: Intercambiador de Rebulldén Frontera Portuguesa" de la Autopista del
Atlantico AP9. El INCO manifiesta en el informe de evaluacion:" Valor fotal del contrato: El valor del
contrato certificado mediante la copia del contrata no corresponade al valor certificado en el acta de
liquicacion realizando las conversiones de peselas a euros. Se Solicita aclarar si se realizo alguna
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reforma al contrato e indicar que tasa de cambio se utilizo, asi como también dliligenciar nuevamente e/
formato 3B con el valor corregido”.

Respuesta:

Una vez verificada la documentacion aportada, se aclara lo siguiente al respecto del contrato cuyo
objeto es "Asistencia técnica para el control y vigilancia de las obras de construccion, incluido el
seguimiento ambiental del tramo: Intercambiador de Rebullan Frontera Portuguesa” de la Autopista del
Atlantico AP9".

El valor del contrato certificado mediante copia del contrato corresponde a 382.424.644 pesetas, dicho
valor corresponde al "presupuesto contrato (sin I.V.A)" verificable en el Acta de Liquidacidn en su tercer
recuadro ubicado en el folio 1132, no obstante lo anterior y coma parte del acta de liquidacion adjunta en
la manifestacion, de folio 114 a folio 1146 se relacionan una serie de pagos realizados por concepto de
la Asistencia Técnica en la ejecucion del contrato, dicho desglose de pagos no solo relaciona los
realizados por este concepto en el mes de Junio de 2004 sino también los pagos certificados
anteriormente, la suma de éstos pagos y la de las revisiones de los IPC s anuales certificados dan un
total de 452.635.467 pesetas, lo cual demuestra que se ejecutdé un mayor valor por dicha Asistencia
Técnica por ampliacidn del plazo inicialmente pactado, éste valor en EUROS se encuentra relacionado
en el sexto recuadro en el valor correspondiente a OBRA EJECUTADA (sin I.V.A) en el folio 1141 de la
propuesta, el cual corresponde a 2.720.393,94 EURQS valor que coincide con la certificacion de
contrato relacionado a folio 1125.

A continuacion se presenta la relacion de pagos efectuados en virtud de la ejecucion del contrato

EONCEPTD VALORES CERTRCADDS (PESETAS)
P SEOI0.000.08
P2 59.615.002.00
P3 10.956.802.0
P 22.365001.60
ps 11,031.259.00
b 1 18352500 A1
py -~ T : 30.733.275.00
B 55.9%5.250.00
P 138750001
P 16.650.009.00
Pl 707 84000
P2 136000000
[ 16.551.387, 63
KORASEXTRAS ~ — I° B051474 .08
ASESORES ¥ COLARDRADORES 152584208
TOTAL 432.411.529,00
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De los anteriores cuadros se demuestra que el valor total de la Ejecucion de la Asistencia fue de
452.635.467 pesetas. La tasa que utilizd la entidad para su conversion a Euros fue 166.3862 que
corresponde a la Tasa de Conversion Irrevocable del Euro establecida por la Unién Europea desde
1998 y de la cual anexamos su referencia (Anexo 4) y una explicacion del cambio al final de esta
respuesta.

PESETAS TASA DE CAMBIO ELRDS
432635.467,00 166,386 2.720.383,84

El valor de 2.720.393,94 Euros (aproximado al segundo decimal) corresponde al valor Obra Ejecutada
del sexto recuadro del Acta de Liquidacidn presentada a folio 1125 que sumada con el IVA da un valor
TOTAL de 3.155.656,97 euros valor que coincide con la certificado por la entidad a través de todos los

? Banco Central Europeo. Informe Anual 1998 (en linea) 1998. Capitulo II. Trabajo Preparatorio para la tercera y fase y la transicién al
euro. Pags. 74-76. Disponible en la Web: http://www.ecb.int/pub/pdf/annrep/ar1998es.pdf>
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documentos presentados en la manifestacion de interés. Dado lo anterior y teniendo en cuenta que el
valor relacionada en el Formato 3B NO varia no es necesario anexar nuevamente el formato enviado en
la manifestacion de interés.

Con lo anterior se aclara lo solicitado por la entidad en lo referente al valor del contrato presentado.

B. Contrato: Asistencia técnica para el control y vigilancia de las obras de construccion, incluido el
seguimiento ambiental del tramo: Intercambiador de Rebulldn Frontera Portuguesa” de la Autopista del
Atlantico AP9. EI INCO manifiesta en el informe de evaluacion: “Verificacion facturacion anual promedio:
El valor cancelado promedio por ario no se pudo revisar porque no certifican la fecha exacta de
ferminacion. Por lo fanto se requiere que el inferesado dillgencie de nuevo el formato 3B con la
correspondiente correccion"”.

Respuesta:

En la documentacion aportada a folio 1125 a 1147 se determina mediante el Acta de Liquidacion (folios
1141 a 1146) que la fecha de terminacion del contrato y de la liquidacidn es la misma y que se establece
con la fecha de firma del Acta - 30 Junio de 2005 (folio 1146). Por lo mencionado y debido a que la
fecha indicada en el formato 3B es la correcta, NO se hace necesaria volver a diligenciar el mencionado
formato.

Capacidad Residual de Contratacion

Capacidad de contratacion comprometida integrantes del consorcio (Formato 4A)

10. El informe de evaluacion establece que "Applus Norcontrol Colombia Ltda (Inscrito RUP): En el
contrato de orden 38, el valor de la capacidad de contratacion comprometida del miembro para ese
contrato difiere del valor revisado por la Entidad".

Respuesta:

Una vez revisado el contrato de orden 38, se encuentra un error en la digitacion del Valor Ejecutado
siendo éste $141.265.229,8 toda vez que el contrato ya estaba terminado a la fecha de presentacion de
la Manifestacion de Interés, por tanto se anexa corregido el formato 4 - Certificado de Contratos en
Ejecucion - Capacidad Residual de APPLUS NORCONTROL COLOMBIAL LTDA. (Ver Anexo 5). Vale
la pena mencionar que es un error de digitacion, por ello la capacidad residual de la empresa se
modifica pero en ningun caso afecta el valor requerido en los pliegos o se considera éste como contrato
de valor relevante.

11. El informe de evaluacion establece que "Cal y Mayor Asociados S.C. (Inscrifo
RUP): en los contratos de orden 7,15 y 27 €l valor de la capacidad de contratacion
comprometida del miembro para estos contratos diifiere del valor revisado por la
Entidad. Se solicita diligenciar nuevamente e/ formato con los datos corregidos. "

Respuesta:

Una vez revisados los contratos de orden 7,15y 27, los porcentajes de participacion de estos contratos
por un error en la impresidn, no se presentaron con decimales en el formato 4 incluido en la propuesta,
pero en la hoja de calculo se hizo la operacion con los valores con decimales. Se anexa el formato 4
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Certificado de Contratos en Ejecucion - Capacidad Residual de Cal y Mayor y Asociados, S.C, (Ver
Anexo 6) mostrando los % de participacion con los decimales correspondientes. Vale la pena mencionar
que por tratarse de un error de forma de impresion, la capacidad residual de Cal y Mayor y Asociados
sigue siendo la misma presentada en la propuesta.

12. El informe de evaluacion establece que "Cal y Mayor Asociados S.C. (Inscrifo
RUP): En el contrato de orden 17. el valor del contrato en gjecucion y/o adjudicado
es menor que el valor cancelado del contrato, por lo fanfo la capacidad de
contratacion comprometioa del miembro para ese contralo tendra valor negativo. Si
el contralo tuvo alguna adlicion o reforma, €sta deberia ser sumada al valor tolal de/
contrato. Se solicita aclarar y diligenciar nuevamente el formato con los datos
corregidos”.

Respuesta:

No se entiende la observacion de la entidad, toda vez que una vez revisado el contrato de orden 17, se
observd que las cifras reportadas en la propuesta correspondientes al valor del contrato
($684.682.512,65) y el valor cancelado ($659.446.335.49) son correctas y que la diferencia de estos dos
valores no da negativa (valor pendiente por cancelar $25.236.177,16).

Capacidad de contratacién comprometida del Interesado (Formatos 4B y 4C)

13. El informe de evaluacién establece que “7eniendo en cuenta la situacion descrita en el punto
anterior, se deben dliligenciar nuevamente los formatos 48 y 4C".

Una vez resueltas las observaciones y atendidos los requerimientos realizados por el INCO, se
evidencia que la propuesta presentada por el Consorcio Infraestructura Vial 2011 cumple en un todo con
los requisitos del Documento de Convocatoria y por lo tanto la calificacion final debe ser HABIL

RESPUESTA INCO

Una vez verificada la informacion aportada en el oficio  No. 2011-409-014084-2 donde se realizan
observaciones al Informe de evaluacion preliminar presentada por el Consorcio que usted representa,
comedidamente damos repuesta a sus observaciones asi:

(I) Experiencia en Disefio de infragstructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de
Disefo de Infraestructura Vial

Contrato: Estudio de rehabilitacion, mejoramiento, ampliacion, mantenimiento, impacto ambiental y
evaluacion econdmica financiera requeridos para iniciar el proceso de concesion de la carretera:
Cuenca Estacion Cumbe Giron Pasaje El Cambio y "Y" del cambio Machala de 190 km de longitud
aproximada.

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales anteriores con
porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato (Literal ¢ “Participacion
en estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1 “Generalidades”): De acuerdo con la
documentacién aportada por el interesado, se pudo constatar que la entidad contratante certifica una
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participacion de la firma en la estructura plural anterior del 60% durante toda la duracion del contrato,
por lo tanto el interesado es habil en este aspecto.

e. Valor total del contrato: Una vez verificados los valores consignados en el formato 3Ay en la
aclaracion realizada por el interesado, se observa que se ajusta al procedimiento de conversién de
monedas indicado en el documento de convocatoria y a las tasas de cambio establecidas. Por lo
anterior, el interesado es HABIL en este aspecto.

(i) Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial

Contrato: Interventoria técnica, administrativa, financiera, social y ambiental de la adecuacion de la
troncal NQS al sistema Transmilenio para el tramo comprendido entre la calle 68 y la calle 10 en
Bogota D.C al Contrato de concesion No. 105 de 2003 para la adecuacion al Sistema Transmilenio
de la Troncal NQS sector | Norte en el tramo comprendido entre la calle 68 y la calle 10.

e. Valor total del contrato: Una vez verificada la informacion relacionada por el interesado se pudo
establecer que el valor inicial correspondiente a la etapa de construccion del contrato fue de
$5.932.800.619 (pesos constantes de 2002), valor que fue adicionado de la siguiente manera:

Modificacidn Realizada Afio de suscripcion Valor

Acta de acuerdo de pagos No.1 2006 $2.057.260.832
Acta de acuerdo de pagos No.2 2006 $ 464.684.499
Acta de acuerdo de pagos No.3 2007 $ 355.903.524
Saldo y actualizacién acta No.3 2007 $4.434.184

Otrosi No. 6 2006 $275.315.500
TOTAL $ 3.157.598.539,00

Teniendo en cuenta lo anterior, el valor inicial del contrato y sus adicionales no suman el valor
facturado final que acredita la Entidad ($10.065.637.169), debido a que este valor final fue afectado
por la forma de pago mensual descrita en el contrato y que incluye los ajustes correspondientes al
contrato. Por lo anterior, la Entidad tomé el valor del contrato inicial para la etapa de construccion
que estaba en pesos constantes de 2002 y fue llevado a pesos corrientes de la fecha de suscripcion
del contrato para posteriormente calcular los SMMLV del afio de suscripcion del contrato y cada uno
de los adicionales fue calculado en SMMLV del afio que se suscribio la adicion respectiva. El valor
resultante fue el que la Entidad tuvo en cuenta para la evaluacidn, siguiendo lo establecido en el
Documento de Convocatoria numeral 3.2.3 asi: “(j) Los valores convertidos a Pesos o aquellos cuya
moneda de origen sea el Peso, deberan ser convertidos a SMMLV, para lo cual se deberan emplear
los valores historicos de SMMLV establecidos en el Anexo 15, del afio correspondiente a la fecha de
suscripcion del documento que contenga la respectiva obligacion dineraria”. Asi mismo, segun lo
establece el Documento de Convocatoria, subnumeral (2) del literal f “Experiencia general’), el valor
que se debe tener en cuenta para realizar la evaluacion de experiencia debe ser el valor del contrato
principal, el valor del IVA de los mismos y, en caso que aplique, el valor de las Reformas al Contrato
Principal, pero en ningun caso establece que se tengan en cuenta los ajustes realizados al contrato.
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En conclusion, el valor que fue tenido en cuenta por la Entidad incluye el valor inicial del contrato y
las modificaciones realizadas al mismo, sin incluir los ajustes al contrato, el cual cumple a cabalidad
con lo establecido en el Documento de Convocatoria, por lo tanto el interesado es HABIL en este
aspecto.

f. Verificaciéon facturacion anual promedio: El valor cancelado del contrato promedio por afio
difiere del calculado por la Entidad, debido a que el valor total del contrato que tuvo en cuenta la
Entidad no incluye ajustes. Sin embargo, el valor revisado cumple con lo establecido en el literal (i)
Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial, por lo
tanto el interesado es habil en este aspecto.

Contrato: Asistencia técnica para el control y vigilancia de las obras de construccion, incluido el
seguimiento ambiental del tramo: Intercambiador de Rebullon Frontera Portuguesa” de la Autopista
del Atlantico AP9.

d. Verificacion fecha de terminacion y de liquidacién: Dentro de la documentacion aportada por
el interesado se pudo establecer la fecha solicitada, por lo tanto el interesado es habil en este
aspecto.

e. Valor total del contrato: Una vez verificada la informacion relacionada por el interesado se pudo
establecer el valor total del contrato y este valor cumple con lo requerido en el documento de
convocatoria, por o tanto el interesado es habil en este aspecto.

f. Verificacion facturacion anual promedio: Una vez verificados los valores consignados en el
formato 3B, se observa que difieren por algunos decimales al célculo realizado por la Entidad. Sin
embargo, el valor cumple con lo establecido en el documento de convocatoria y por lo tanto el
interesado es habil en este aspecto.

Asi las cosas, se otorga calificacion de HABIL en Experiencia General en Supervision o interventoria
de construccion ae infraestructura vial.

E. CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

Capacidad de contratacion comprometida integrantes del consorcio (Formato 4A):

Una vez revisada la informacion aportada por el interesado con respecto a las observaciones
presentadas a las firmas Applus Norcontrol Colombia Ltda y Cal y Mayor y Asociados S.C., se
evidencid que el interesado diligencié correctamente los formatos 4A.

Capacidad de contratacion comprometida del Interesado (Formatos 4B y 4C):

En el formato 4C para la firma Cal y Mayor, la capacidad de contratacion del interesado (K) que se
relaciona en el formato difiere del valor que aparece en el RUP para esta firma. Sin embargo, con el
valor registrado en el RUP, el interesado cumple con lo establecido en el documento de
convocatoria.

Por lo anterior, el interesado es habil en este aspecto.
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INTERESADO No. 22 CONSORCIO ECORUTAS
A. CAPACIDAD DE ORGANIZACION
“ 3.- CAPACIDAD TECNICA

3.1- Capacidad de Organizacion
Solicitud aclaracion:

(1) Estructurador Colombia S.A.S.: se foman datos del RUP a 2009, porque los actualizados a
2010 en el RUP no estan Vigentes ni en Firme, de acuerao a concepto juridico, no coinciden los
valores del Formato 2 con los registrados en el RUP vigente y en firme a 2010", por tanto e/ Comité
Asesor y Evaluador le oforga una calificacion de PENDIENTE.

Respuesta;

La renovacion de! RUP es una obligacion legal y en el mismo certificado la Camara de Comercio
laentifica las fechas de inscripcion y renovacion con los datos incluidos en esta, por lo cual existe
plena claridad de qué informacion esta en firme y cual no. En ese sentido debe tomarse en cuenta la
informacion en firme cerfificada.

En consecuencia nos identificamos con la apreciacion de la enfidad en cuanto a tomar los dafos a
2009.

Anexamos formato 2 con cifras a 31 de diciembre de 2009 registracas en el RUP vigente y en firme
aportado (Ver ANEXO 2).

Solicitud aclaracion:
(). Euroconsuif SA.: Se requiere que adjunten nuevamente los E.E.F.F. originales, para
compararlos contra la copia autentica aportada por el Inferesado dada la ilegibilidad del documento.

lgualmente, se requiere aportar los Formatos 1 y 2 en conformigad a la informacion financiera a
suministrar, por tanto el Comité Asesor y Evaluador le otorga una calificacion de PENDIENTE.".

RESPUESTA INCO

CAPACIDAD DE ORGANIZACION

Estructurador Colombia S.A.S.:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a conformidad del
Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

Euroconsult S.A.:

Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a conformidad del
Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

Instituto Técnico de Materiales y Construcciones S.A. INTEMAC:
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Se subsana el requerimiento solicitado en el Informe Preliminar por el Interesado a conformidad del
Comité. Por lo tanto el comité le otorga una calificacion de HABIL.

B. CAPACIDAD TECNICA

Teniendo en cuenta que el Interesado aportd la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

C. EXPERIENCIA PROBABLE

Teniendo en cuenta que el Interesado aport6 la documentacion conforme a los requerimientos del
Documento de Convocatoria, el interesado es HABIL en este aspecto.

D. EXPERIENCIA GENERAL

Observaciones al informe preliminar. Radicado No. 2011-409-016092-2 de fecha 10 de junio de
2011y No. 2011-409-016614-2 de fecha 15 de junio de 2011.

Dentro del término estipulado por la entidad, el CONSORCIO ECORUTAS presenté respuesta a las
observaciones realizadas en el informe de evaluacion preliminar publicado en el SECOP el 18 de mayo
de 2011 y al acta de requerimiento a los interesados publicada el dia 2 de junio de 2011.

3.2- Experiencia General.
3.2.1. Experiencia General en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervisién o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial.

Solicitud aclaracion:

'b. Verificacion particjpacion del miembro del consorcio en estructuras plurales anferiores con
porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato (Literal ¢ "Parficipacion en
estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1 '"Generalioades”): De acuerdo con la
documentacion aportada por el interesado, se evidencia que el miembro del consorcio gjecuto el
contrato sin ninguna estructura plural anterior al finalizar el contrato, es decir, su particjpacion es de
100% al finalizar el contrato. Sin embargo, no se evidencia la participacion del miembro al iniciar e/
contrato por lo que se debe suministrar uno de los documentos mencionadaos en el subnumeral (5)
ael literal f "Experiencia general” para acreditar dicha participacion. Calificacion. PENDIENTE".

Respuesta:

Revisado el literal ¢, "participacion en estructuras plurales anteriores”, del numeral 3.1.1,
"Generalidades", del documento de Convocatoria, se observa que la Evaluacién se refiere a un
supuesto que no corresponde al de la propuesta del Consorcio Ecorutas. En efecto, el citado literal ¢
del numeral 3.1.1 da la posibilidad de que "para acreditar la Experiencia General requerida en el
presente Documento de Convocatoria, se podra acreditar experiencia obtenida bajo Estructuras
Plurales en contratos anteriores". Ese de ningiin modo es el supuesto del Consorcio Ecorutas, pues
en parte alguna de la Manifestacion de Interés se indica o pretende hacer uso de dicha posibilidad.
Tal vez, por el entendimiento que se le dio a la forma de llenar los formatos 3A 'y 3B, en las casillas
"% de participacion en la forma de asociacion" se incluyd informacion, cuando podia haberse
aclarado "no aplica" y sefialarse que se trataba de contratista unico, no de una asociacion. De todos
modos en dicha casilla se incluydé "100%", lo que indica el caracter unico del contratista, por
sustraccion de materia.
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Ahora bien, en concordancia con ello, la certificacion de ADIF presentada en parte alguna alude a
una asociacion y determina claramente como contratista a una persona unica, "la empresa 1.V.
INGENIEROS CONSULTORES S.A.", de quien se dice que "ha llevado a cabo los trabajos
referentes al Contrato...".

Es claro, entonces, que se trata de un contratista Unico, tanto por lo indicado en la certificacion
mtsma, como porque en los formatos se indicd que la participaciéon era del "100%". Al ser un
contratista unico, no se requiere acreditar participacion alguna, dato que, ademas, sélo tiene
relevancia cuando la experiencia acreditada deviene de una estructura plural anterior.

No siendo ese el caso, basta que el MAP del consorcio propuesto para acreditar la experiencia sea
el contratista indicado en la certificacion, lo cual se cumple en la propuesta presentada.

No obstante, adjuntamos certificacion complementaria expedida por el Administrador de
infraestructuras Ferroviarias (ADIF) y Boletin Oficial del Estado Espafiol (BOE), donde se hace
publica la adjudicacion del contrato (ANEXO 8).

Solicitud aclaracion:

‘c. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: Se certifica la fecha de inicio pero no la fecha de
suscripcion del contrato. Se solicita certificar dicha fecha mediante los documentos establecidos en
el literal (i) Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria
de Diserio de Infraestructura Vial), numeral 3".

Respuesta:
Adjuntamos certificacion complementaria (Ver ANEXO 8), lo mismo que el formato 3A (ANEXO 9). El

formato 3A supone como fecha de adquisicidn de obligaciones dinerarias la fecha de suscripcion del
contrato. No obstante, las obligaciones dinerarias se adquieren en la fecha de adjudicacion del
contrato, por lo cual tomamos esa fecha para realizar el calculo previsto en el Formato 3A.

Solicitud aclaracion:

"d. Verificacion fecha de ferminacion y de liguicacion: se certifica la fecha de terminacion del
proyecio pero no la fecha de liguidacion. Se solicita certificar dicha fecha mediante los documentos
establecidos en el literal (i) Experiencia en Diserio de Infraestructura Vial o Experiencia en
Supervision o Interventoria ae Disefio de Infraestructura Vial), numeral 3"

Respuesta:

Adjuntamos certificacion complementaria (Ver ANEXO 8), lo mismo que el formato 3A (ANEXO 9).

Solicitud aclaracion:

‘e. Valor fotal del contrato. se requiere diligenciar nuevamente el Formato 3B indicando que fasa de
cambio fue utiizaoa, ya que el valor total del contrato correspondiente a diserio no coincide con e/
valor revisado una vez realizaca la conversion de moneaas de acuerdo con las fasas de cambio
establecioas en el documento de convocatoria. PENDIENTE".

Respuesta:
Se adjunta el formato 3B nuevamente diligenciado con las fechas pertinentes (ANEXO 10).

3.2.2. Experiencia General en Supervision o Interventoria de Construccion de Infraestructura
Vial.
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Solicitud aclaracion:

‘b. Verificacion particjpacion del miembro del consorcio en estructuras plurales anferiores con
porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato (Literal ¢ "Parficipacion en
estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1 "Generalioades”): De acuerdo con la
documentacion aportada por el interesado, se evidencia que el miembro del consorcio gjecuto el
contrato sin ninguna estructura plural anterior al finalizar el contrato. Sin embargo, no se evidencia la
particijpacion del miembro al iniciar el contrato por lo que se debe suministrar uno de los documentos
mencionaados en el subnumeral (5) del literal f "Experiencia general” para acreditar dicha
participacion. Calificacion: PENDIENTE".

Respuesta:
Revisado el literal ¢, "participacion en estructuras plurales anteriores”", del numeral 3.1.1,

"Generalidades", del documento de Convocatoria, se observa que la Evaluacién se refiere a un
supuesto que no corresponde al de la propuesta del Consorcio Ecorutas. En efecto, el citado literal ¢
del numeral 3.1.1 da la posibilidad de que "para acreditar la Experiencia General requerida en el
presente Documento de Convocatoria, se podra acreditar experiencia obtenida bajo Estructuras
Plurales en contratos anteriores". Ese de ningiin modo es el supuesto del Consorcio Ecorutas, pues
en parte alguna de la Manifestacion de Interés se indica o pretende hacer uso de dicha posibilidad.
Tal vez, por el entendimiento que se le dio a la forma de llenar los formatos 3A y 3B, en las casillas
"% de participacion en la forma de asociacion" se incluyd informacion, cuando podia haberse
aclarado "no aplica" y sefialarse que se trataba de contratista unico, no de una asociacion. De todos
modos en dicha casilla se incluydé "100%", lo que indica el caracter unico del contratista, por
sustraccion de materia.

Ahora bien, en concordancia con ello, la certificacion de ADIF presentada en parte alguna alude a
una asociacion y determina claramente como contratista a una persona unica, "la empresa i.v.
Ingenieros Consultores S.A.", de quien se dice que "ha llevado a cabo los trabajos referentes al
Contrato...".

Es claro, entonces, que se trata de un contratista unico, tanto por lo indicado en la certificacion
misma, como porque en los formatos se indicd que la participacion era del "100%". Al ser un
contratista unico, no se requiere acreditar participacion alguna, dato que, ademas, sélo tiene
relevancia cuando la experiencia acreditada deviene de una estructura plural anterior.

No siendo ese el caso, basta que el MAP del consorcio propuesto para acreditar la experiencia sea
el contratista indicado en la certificacion, lo cual se cumple en la propuesta presentada.

No obstante, adjuntamos certificacion complementaria (Ver ANEXO 8), lo mismo que el formato 3B
(Ver ANEXO 10).

Solicitud aclaracion:

‘c. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: Se certifica la fecha de inicio pero no la fecha de
suscripcion del contrafo. Se solicita certificar dichas fechas mediante los documentos establecidos
en ¢l literal (i) Experiencia General en Supervision o Interventoria de Construccion de Infraestructura
Vial, numeral 3. PENDIENTE".

Respuesta:
Adjuntamos certificacion complementaria (Ver ANEXO 8), lo mismo que el formato 3B (Ver ANEXO

10).

Solicitud aclaracion:

"d. Verificacion fecha de ferminacion y de liguicacion: se certifica la fecha de terminacion del
proyecto pero no la fecha de liquidacion. Se solicita cerfificar dichas fechas mediante los
documentos establecidos en el literal (i) Experiencia General en Supervision o Inferventoria de
Construccion de Infraestructura Vial, numeral 3. PENDIENTE™.
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Respuesta:
Adjuntamos certificacion complementaria (Ver ANEXO 8), lo mismo que el formato 3B (Ver ANEXO 10).

Solicitud aclaracion:

‘e. Valor fotal del contrato: se requiere diligenciar nuevamente el Formato 3B indicando que tasa de
cambio fue utiizaca, ya que el valor fotal del confrato correspondiente a interventoria de
infraestructura vial no coincide con el valor revisado una vez realizada la conversion de moneadas de
acuerdo con las tasas de cambio establecidas en el documento de convocatoria. PENDIENTE
Respuesta:

Adjuntamos nuevamente el formato 3B diligenciado (Ver ANEXO 10). Solicitud aclaracion:

"f. Verificacion facturacién anual promedio. El valor cancelado promedio por afio calculado por el
Interesado difiere del valor revisado y calculado por la entidad. Por lo tanto, se requiere que el
Interesado diligencie de nuevo el formato 3B con la correspondiente correccion. PENDIENTE".

Respuesta:

Adjuntamos nuevamente el formato 3B diligenciado (Ver ANEXO 10).
Con fundamento en todo lo anterior, solicitamos al Comité Asesor y Evaluador la calificacion de
HABIL al Consorcio Ecorutas en cuanto a la Capacidad Técnica.

RESPUESTA INCO

(I) Experiencia en Disefio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o
Interventoria de Disefio de Infraestructura Vial

Contrato: Consultoria y asistencia técnica para la redaccion de proyecto (Disefio de
infraestructura vial) y control de las obras (Interventoria de construccion de Infraestructura vial) de
plataforma del nuevo acceso ferroviario de alta velocidad de Levante Madrid Castilla La Mancha
Comunidad Valenciana Region de Murcia. Tramo Venta del Moro Caudete de las Fuentes.

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales anteriores
con porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato (Literal ¢
"Participacion en estructuras plurales anteriores” del numeral 3.1.1 "Generalidades"): De
acuerdo con la certificacion aportada por el interesado, se evidencia que la firma inicio y finalizé el
contrato sin ninguna estructura plural, por lo tanto tiene una calificacion de habil en este aspecto.

c. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: Dentro de la documentacién aportada por el
interesado se pudo establecer la fecha solicitada, por lo tanto el interesado es habil en este
aspecto.

d. Verificacion fecha de terminacién y de liquidacion: Dentro de la documentacion aportada
por el interesado se pudo establecer la fecha solicitada, por lo tanto el interesado es habil en este
aspecto.

e. Valor total del contrato: Segun lo establecido en el numeral 3.2.3 del documento de
convocatoria, el cambio de moneda se debe realizar de la siguiente manera: “S/ /os documentos
que acreditan los Requisifos Habilitantes y demas condiciones de la precalificacion, estuviesen en
una moneda diferente al Peso se debera convertir la moneda original al Dolar y luego a Pesos.
Para la conversion al Dolar, se debera fomar, para todos los efectos, como tfasa de referencia
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aquella tasa de cambio del dia en el cual se suscribio el documento que confenga la respectiva
obligacion dineraria. (Subrayado fuera de texto). De esta manera, para la conversion del valor del
contrato se debe tomar la fecha de firma del contrato y no la fecha de adjudicacion del mismo
como fue realizado en el formato aportado por ustedes y para las modificaciones realizadas al
contrato se deberan tomar las fechas de firma de dichas modificaciones y los valores de SMMLV
de los afios correspondientes a dichas modificaciones, segun lo establecido en el numeral 3.2.3
del Documento de Convocatoria. Una vez realizados los calculos para el cambio de moneda
segun lo establecido en el documento de convocatoria se pudo establecer que el valor total del
contrato no cumple con el valor minimo establecido en el literal (7) Experiencia General, subliteral
(1) Experiencia en Diserio de Infraestructura Vial o Experiencia en Supervision o Interventoria de
Diserio de Infraestructura Vialy por lo tanto el interesado no es habil en este aspecto.

Teniendo en cuenta lo anterior, y dado que con el contrato de orden 1, el interesado no cumple con
el valor minimo establecido en el Documento de Convocatoria, se otorga calificacion NO HABIL en
experiencia general en disefio de infraestructura vial o experiencia en supervision o interventoria de
disefio de infraestructura vial.

(I) Experiencia General en Supervision o Interventoria de construccion de Infraestructura Vial

Contrato: Consultoria y asistencia técnica para la redaccion de proyecto (Disefio de infraestructura
vial) y control de las obras (Interventoria de construccion de Infraestructura vial) de plataforma del
nuevo acceso ferroviario de alta velocidad de Levante Madrid Castilla La Mancha Comunidad
Valenciana Region de Murcia. Tramo Venta del Moro Caudete de las Fuentes.

b. Verificacion participacion del miembro del consorcio en estructuras plurales anteriores con
porcentaje minimo del 20% tanto al inicio como al final del contrato (Literal ¢ "Participacion
en estructuras plurales anteriores" del numeral 3.1.1 "Generalidades"): De acuerdo con la
certificacion aportada por el interesado, se evidencia que la firma inicio y finalizé el contrato sin
ninguna estructura plural, por lo tanto tiene una calificacion de habil en este aspecto.

c. Verificacion fecha de suscripcion y de inicio: Dentro de la documentacién aportada por el
interesado se pudo establecer la fecha solicitada, por lo tanto el interesado es habil en este aspecto.

d. Verificacion fecha de terminacién y de liquidacién: Dentro de la documentacion aportada por
el interesado se pudo establecer la fecha solicitada, por lo tanto el interesado es habil en este
aspecto.

e. Valor total del contrato: Segun lo establecido en el numeral 3.2.3 del documento de
convocatoria, el cambio de moneda se debe realizar de la siguiente manera: “Si los documentos que
acrediitan los Requisitos Habilitantes y demas condliciones de la precalificacion, estuviesen en una
moneda diferente al Peso se deberd convertir la moneada original al Dolar y luego a Pesos. Para la
conversion al Dolar, se debera fomar, para fodos los efectos, como tasa de referencia aquella tasa
de cambio ael dia en el cual se suscribido el documento que contenga la respectiva obligacion
dineraria. (Subrayado fuera de texto). De esta manera, para la conversion del valor del contrato se
debe tomar la fecha de firma del contrato y no la fecha de adjudicacion del mismo como fue
realizado en el formato aportado por ustedes y para las modificaciones realizadas al contrato se
deberan tomar las fechas de firma de dichas modificaciones y los valores de SMMLV de los afios
correspondientes a dichas modificaciones. Una vez realizados los calculos para el cambio de
moneda segun lo establecido en el documento de convocatoria se pudo establecer que el interesado
es habil en este aspecto ya que cumple con los valores establecidos.
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f. Verificacion facturacion anual promedio: Una vez verificados los valores consignados en el
formato 3B, se observa que difieren por algunos decimales al célculo realizado por la Entidad. Sin
embargo, el valor cumple con lo establecido en el documento de convocatoria y por lo tanto el
interesado es habil en este aspecto.

Teniendo en cuenta lo anterior, se otorga calificacion de habil en Experiencia General en Supervision
0 Interventoria de construccion de infraestructura vial.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que el interesado no cumple con el valor minimo establecido en
el documento de convocatoria para la certificacion de experiencia general en disefio de
infraestructura vial o experiencia en supervision o interventoria de disefio de infraestructura vial, a la
manifestacion de interés del Interesado No. 22 se le aplica la causal de RECHAZADO.

2.4.RESUMEN DE LA EVALUACION

Los resultados de la evaluacion aparecen en los cuadros Excel anexos, que deben ser revisados por
cada uno de los proponentes.

";‘; NTERESADO | EVALUACION | EVALUACION | EVALUACION | CALIFICACION
oo JURIDICA | FINANCIERA |  TECNICA FINAL

Consorcio Ruta del , , , )

1. |sol HABIL HABIL HABIL HABIL
Consorcio , , , )

2. Interventoria Ruta 3 HABIL HABIL HABIL HABIL
Consorcio MAB-

3, |ZANARTU- HABIL HABIL HABIL HABIL
TECNIDESARROLLO

4. |Consorcio El Sol HABIL HABIL HABIL HABIL
Consorcio SEC Ruta , , , )

5. |3 HABIL HABIL HABIL HABIL
Unién Temporal , , , )

6. |intersol I HABIL HABIL HABIL HABIL

7. | Consorcio Intersol HABIL HABIL HABIL HABIL

g, |ConsorcioVial2011 | peepazan0 | HABIL HABIL | RECHAZADO
Unién Temporal

9, g‘tﬁ’e”t‘)r'a Ruta del | pEcHAZADO | RECHAZADO | HABIL | RECHAZADO

ol 1res
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No.

EVALUACION | EVALUACION | EVALUACION | CALIFICACION
o | INTERESADO " jURIDICA | FINANCIERA | TECNICA FINAL
Consorcio Ruta ] ) ) ]
10. | Caribe HABIL HABIL HABIL HABIL
SNC - Lavalin
9, |International INC. HABIL | RECHAZADO | HABIL | RECHAZADO
Sucursal Colombia
Consorcio
12, |Interventoria Ruta del | - gy HABIL HABIL HABIL
Sol Sector 3
13, |Consorcio Intersollll gy HABIL HABIL HABIL
Consorcio Carmen de , ) ) ]
14. |Bolivar * HABIL HABIL HABIL HABIL
Consorcio Cesel HMV , ) ) .
15. |pGP HABIL HABIL HABIL HABIL
Consorcio )
16. | Concesiones 2011 HABIL | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
Consorcio Vial Ruta , ) ) .
17. | del Sol Il HABIL HABIL HABIL HABIL
Consorcio Proyeccion , ] ) .
8. |Vial San Roque HABIL HABIL HABIL HABIL
19, | Consorcio Intercon HABIL HABIL HABIL HABIL
2. Consorcio Sector 3 HABIL HABIL
Consorcio
21, |Infraestructura Vial HABIL HABIL HABIL HABIL
2011
g0, |Consorcio Ecorutas | jagy | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO

COMITE ASESOR Y EVALUADOR
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