Libstted y Ordes

MINISTERIO DE TRANSPORTE
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA

SELECCION ABREVIADA DE MENOR CUANTIA N° VJ-VPRE-OC-SA-010-2017

INFORME DE VERIFICACION Y EVALUACION PRELIMINAR

La Agencia Nacional de Infraestructura da a conocer a los Proponentes del Proceso de Seleccion No VJ-VPRE-OC-
SA-010-2017, el informe de verificacion y evaluacion, asi:

1. OBJETO DEL PROCESO

“CONTRATAR UNA PERSONA NATURAL O JURIDICA PARA QUE DESARROLLE E IMPLEMENTE
UN CANAL DE COMUNICACION DESTINADO A DISPOSITIVOS MOVILES A TRAVES DEL CUAL SE
SOCIALICEN LOS PROYECTOS DE CONCESION Y SERVICIOS COMPLEMENTARIOS PARA EL
MODO CARRETERO, FERREO, PORTUARIO Y AEROPORTUARIO DE LA AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA, ASi COMO ALGUNAS NOTICIAS DE INTERES GENERAL”

2. PROPUESTAS RECIBIDAS

De acuerdo con las manifestaciones de interés recibidas dentro del término indicado en el Pliego de Condiciones y
la fecha maxima establecida para presentar ofertas, se realizd Audiencia de Cierre el veintisiete (27) de
SEPTIEMBRE de 2017, a las 10:00 a.m., recibiéndose las siguientes propuestas:

N° PROPONENTE

P01 BUSINESS  INTELLIGENCE  SOFTWARE  ASSESOR
CORPORATION LTDA - BISA CORPORATION LTDA.
P02 | BRANDER IDEAS SAS

P03 | ITO SOFWARE SAS
P04 | XIMIL TECHNOLOGIES SAS

P05 | ASOCIACION DE INGENIEROS DE SISTEMAS 3D GRUPO
EMPRESARIAL

3. CRITERIOS DE CALIFICACION
Las propuestas se evaluaron teniendo en cuenta los criterios establecidos en el Pliego de Condiciones, asi:

CRITERIOS DE PONDERACION
Evaluacion Econémica 700 puntos
Factor de Calidad 200 puntos
Apoyo a la Industria Nacional 100 puntos
Total 1000 puntos
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4. EVALUACION DE LAS PROPUESTAS

Respecto de cada una de las Propuestas, se hace la verificacion de requisitos habilitantes y de los criterios de
ponderacion previstos en el Pliego de Condiciones, tal como consta en las matrices adjuntas al presente documento.
5. RESUMEN DEL INFORME DE VERIFICACION Y EVALUACION

5.1. VERIFICACION JURIDICA, TECNICA Y FINANCIERA

5.1.2 EVALUACION JURIDICA

% PROPONENTE No. 1 BUSINESS INTELLIGENCE SOFTWARE ASSESOR CORPORATION LTDA - BISA
CORPORATION LTDA.

Cumple con todos los requisitos y documentos exigidos en el pliego de condiciones. En consecuencia el proponente
obtiene calificacién juridica de HABIL.

%+ PROPONENTE No. 2 BRANDER IDEAS SAS

El proponente debe ajustar la garantia de seriedad de la propuesta aportada en su oferta, toda vez que el valor
asegurado no cumple con lo requerido en el numeral 2.3.6. GARANTIA DE SERIEDAD DE LA PROPUESTA. “Valor
Asegurado: En cuantia equivalente al diez (10%) por ciento del presupuesto oficial”.

En consecuencia, se solicita al proponente aportar la Garantia de seriedad de la propuesta. PENDIENTE.

% PROPONENTE No. 3 ITO SOFWARE SAS

Cumple con todos los requisitos y documentos exigidos en el pliego de condiciones. En consecuencia el proponente
obtiene calificacion juridica de HABIL.

% PROPONENTE No. 4 XIMIL TECHNOLOGIES SAS

Cumple con todos los requisitos y documentos exigidos en el pliego de condiciones. En consecuencia el proponente
obtiene calificacion juridica de HABIL.

% PROPONENTE No. 5 ASOCIACION DE INGENIEROS DE SISTEMAS 3D GRUPO EMPRESARIAL

Cumple con todos los requisitos y documentos exigidos en el pliego de condiciones. En consecuencia el proponente
obtiene calificacion juridica de HABIL.

5.1.3 EVALUACION TECNICA

%+ PROPONENTE No. 1 BUSINESS INTELLIGENCE SOFTWARE ASSESOR CORPORATION LTDA - BISA
CORPORATION LTDA.

Cumple con todos los requisitos y documentos exigidos en el pliego de condiciones. En consecuencia el
proponente obtiene calificacion técnica de HABIL.
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% PROPONENTE No. 2 BRANDER IDEAS SAS

Contratos con No. de orden 2y 3

En la documentacién de los contratos de orden 2 y 3 a folios 103 al 106 y 107 respectivamente, no es
posible evidenciar el cumplimiento del Literal b) Verificacion de Experiencia del numeral 2.5. REQUISITOS
HABILITANTES TECNICOS que establece:

)

Como soporte de la informacion suministrada por el proponente, se deberan anexar las certificaciones de experiencia
por las entidades respectivas, las cuales deberan contener como minimo, la siguiente informacion:

Nombre de la empresa contratante

= Nombre del contratista
= Objeto del contrato

= Sise trata de un consorcio o unién temporal, se debe sefialar el nombre de sus integrantes; adicionalmente,
se debe indicar el porcentaje de participacion de cada uno de ellos.

®  Fecha de inicio (dia, mes y afio) y fecha de terminacién (dia, mes y afio)

= Fecha de expedicion de la certificacion (dia, mes y afio) (Esta certificacién debera tener fecha de expedicion
posterior a la fecha de terminacion del contrato).

= Valor del contrato y de las adiciones, si las hubo.

= Valor ejecutado del contrato.

= Certificacién de cumplimiento expedida por el funcionario competente.

= Cargo y firma de quien expide la certificacion.

No se aceptaran copias de contratos, ni ofros documentos relacionados para acreditar la experiencia en los que no
conste la totalidad de la informacion requerida.

En el evento que las certificaciones no contengan la informacién que permita su verificacion, el proponente debera
anexar a la propuesta copia del contrato o de los documentos soportes, que permita tomar la informacion que falte en la
certificacion.

(...)" Subrayado y en negrilla por fuera del texto

En la certificacion aportada en la oferta entre folios 103 y 106 para acreditacion del contrato de orden No. 2,
NO es posible evidenciar la fecha de terminacién del contrato. Se solicita al proponente allegar un
documento valido de conformidad al pliego de condiciones a través del cual sea posible verificar el estado
de TERMINADO del contrato acreditado.

Para la certificacién aportada en la oferta a folio 107 para acreditacion del contrato de orden No. 3, NO es
posible evidenciar el valor del contrato. Se solicita al proponente allegar un documento valido de
conformidad al pliego de condiciones a través del cual sea posible verificar dicha situacion.

En consecuencia el proponente obtiene calificacién técnica de PENDIENTE.

% PROPONENTE No. 3 ITO SOFWARE SAS
Cumple con todos los requisitos y documentos exigidos en el pliego de condiciones. En consecuencia el
proponente obtiene calificacion técnica de HABIL.

% PROPONENTE No. 4 XIMIL TECHNOLOGIES SAS
Cumple con todos los requisitos y documentos exigidos en el pliego de condiciones. En consecuencia el
proponente obtiene calificacion técnica de HABIL.

X3

%

PROPONENTE No. 5 ASOCIACION DE INGENIEROS DE SISTEMAS 3D GRUPO EMPRESARIAL

Cumple con todos los requisitos y documentos exigidos en el pliego de condiciones. En consecuencia el
proponente obtiene calificacion técnica de HABIL.
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5.1.4 EVALUACION ECONOMICA

Para la calificacion de la propuesta econdmica se tendra en cuenta el VALOR TOTAL ofertado indicado en el
Formato No. 5 y acorde a lo estipulado en los Pliegos de Condiciones en el Numeral 3.1. EVALUACION OFERTA

ECONOMICA.
MEDIA GEOMETRICA 131.089.217,4942
85% MG 111.425.834,8701
115% MG 150.752.600,1183
PUNTAJE MAXIMO 700,00
N 4,00
VALOR OFERTASSI ]
DIFERENCIA FRENTE | COMPROBACION OFERTA
¢PROPONENTE | CUMPLE CON LOS ] X i
No. PROPONENTE VERIFICACION MG | ALPRESUPUESTO |MAS ECONOMICA ENTRE EL
HABILITADO? | REQUERIMIENTOS
OFICIAL 85% Y EL 115% DE LA MG
DEL PLIEGO
BUSINESS INTELLIGENCE SOFTWARE ASSESOR
P01 CORPORATION LTDA - BISA CORPORATION S 100.273.232,00 |  DESCARTADO DESCARTADO
LTDA
P02 BRANDER IDEAS SAS NO DESCARTADO DESCARTADO DESCARTADO
PO3 ITO SOFWARE SAS Sl 163.218.472,00 |  DESCARTADO DESCARTADO
OFERTA MAS ECONOMICA
PO4 XIMIL TECHNOLOGIES SAS Sl 125.300.000,00 125.300.000,00 57.680.350,00 | QUE SE ENCUENTRA ENTRE
EL85% Y EL 115% DE LA MG
ASOCIACION DE INGENIEROS DE SISTEMAS 3D
P | 144.000.000, 144.000.000, 38.980.350,
05 GRUPO ENPRESARIAL S 000.000,00 000.000,00 3.980.350,00

Revisadas las ofertas economicas presentadas por los proponentes, la entidad se permite manifestar que no se
presentan observaciones sobre las mismas. (Ver Matriz Técnica — Oferta Econdmica)

5.1.5 EVALUACION FINANCIERA

X3

%

X3

%

X3

%

PROPONENTE No. 1 BUSINESS INTELLIGENCE SOFTWARE ASSESOR CORPORATION LTDA - BISA

CORPORATION LTDA.

Cumple con todos los requisitos y documentos exigidos en el pliego de condiciones. En consecuencia, el
proponente obtiene calificacion en los componentes de Capacidad Financiera y Organizacional de HABIL.

PROPONENTE No. 2 BRANDER IDEAS SAS
Cumple con todos los requisitos y documentos exigidos en el pliego de condiciones. En consecuencia, el
proponente obtiene calificacidn en los componentes de Capacidad Financiera y Organizacional de HABIL.

PROPONENTE No. 3 ITO SOFWARE SAS
Cumple con todos los requisitos y documentos exigidos en el pliego de condiciones. En consecuencia, el
proponente obtiene calificacidn en los componentes de Capacidad Financiera y Organizacional de HABIL.

PROPONENTE No. 4 XIMIL TECHNOLOGIES SAS
Cumple con todos los requisitos y documentos exigidos en el pliego de condiciones. En consecuencia, el
proponente obtiene calificacidn en los componentes de Capacidad Financiera y Organizacional de HABIL.
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L (4

% PROPONENTE No. 5 ASOCIACION DE INGENIEROS DE SISTEMAS 3D GRUPO EMPRESARIAL
Cumple con todos los requisitos y documentos exigidos en el pliego de condiciones. En consecuer]cia, el
proponente obtiene calificacidn en los componentes de Capacidad Financiera y Organizacional de HABIL.

6. RESUMEN EVALUACION JURIDICA, TECNICA, ECONOMICA Y FINANCIERA

OFERTA TECNICA

PROPONENTE CAPACIDAD CAPACIDAD CAPACIDAD (CARTA DE EXPERIENCIA

JURIDICA FINANCIERA ORGANIZACIONAL PRESENTACION DE GENERAL
LA PROPUESTA)
pop | BUSINESS INTELLIGENCE SOFTWARE ASSESOR HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
CORPORATION LTDA - BISA CORPORATION

P02 BRANDER IDEAS SAS PENDIENTE HABIL HABIL HABIL PENDIENTE
P03 ITO SOFWARE SAS HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
P04 XIMIL TECHNOLOGIES SAS HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
po5 | ASOCIACION DE INGENIEROS DE SISTEMAS 3D HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL

GRUPO EMPRESARIAL

7. CRITERIOS DE PONDERACION

Teniendo en cuenta los estados de Evaluacion Preliminar PENDIENTE de algunos proponentes y los actualmente
habilitados en las evaluaciones juridica, técnica, financiera y de oferta economica, se arroja la siguiente

ponderacion:

PUNTAJE

CALIFICACION EVALUACION PUNTAIJE FACTOR PUNTAJE APOYO A
PROPONENTE DEFINMIVA ECONGMICA DE CALIDAD (ANEXO LA INDUSTRIA PUNTAJE TOTAL
(3] NACIONAL
(FORMATO 5)
POL BUSINESS INTELLIGENCE SOFTWARE ASSESOR HABIL 0,00000 200 100 300,00
CORPORATION LTDA - BISA CORPORATION
P02 BRANDER IDEAS SAS PENDIENTE 0,00000 - -
P03 ITO SOFWARE SAS HABIL 0,00000 200 100 300,00
P04 XIMIL TECHNOLOGIES SAS HABIL 700,00000 200 100 1.000,00
POS ASOCIACION DE INGENIEROS DE SISTEMAS 3D HABIL 609,09722 200 100 909,10
GRUPO EMPRESARIAL
Bogota D.C., 04 de Octubre de 2017.
COMITE EVALUADOR

Evaluacion Juridica

Evaluacion Financiera

Evaluacion Técnica

Evaluacion Econémica



