REPUBLICA DE COLOMBIA

ljberiudy Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA

ACTA DE LA AUDIENCIA DE APERTURA DE SQBRE No. 2
OFERTA ECONOMICA Y ADJUDICACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO No. VJ-VGC-CM-007-2017

En Bogota D.C., siendo las 10:04 a.m. del veintiocho (28) de noviembre de 2017, se diorinicio a la Audiencia
Piblica de Apertura del Sobre No. 2 - Oferta Econdémica y Adjudicacion del Concurso de Méritos Abierto No.
VJ-VGC-CM-007-2017, cuyo objeto es contratar la “Interventoria Integral de los Contratos de Concesion No.
0275 de 1996, “Proyecto Desarrollo Vial del Oriente de Medellin y Valle de Rionegro y Conexidn a Puerto Triunfo
en ¢f Departamento de Antioquia” y Contrato de Concesién No. GG - 046 - 2004, “Concesidn Pereira - La
Victoria” integrada por los siquientes modulos:

MODULO 1: Contratar la Interventoria Integral que Incluye pero no se Limita a fa Interventoria Técnica,
Economica, Financiera, Contable, Juridica, Administrafiva, Operativa, Medio Ambiental y Socio
Predial def Contrato de Concesion No. 0275 De 1996, “Realizar por el Sistema de Concesion los
Estudios, Disefios Definitivos, Obras de Rehabilitacion, la Operacion del Proyecto Desarrollo Vial del
Oriente de Medellin y Valle de Rionegro y Conexion a Puerto Triunfo en el Departamento De Antioguia.

MODULO 2: Contratar fa Interventoria Integral que Incluye, pero no se Limita a la. Interventoria
Técnica, Econdmica, Financiera, Contable, Juridica, Administrativa, Operativa, Medio Ambiental y
Socio Predial Del Contrato de Concesion No. GG - 046 - 2004, “Realizar por ef Sistema de Concesion
los Estudios, Disefios Definifivos, Obras de. Rehabilitacion, de Construccion, de fa Carretera por
Concesion Pereira — La Victoria".

Presentacién de los asistentes por parte de la Agencia Nacional de infraestructura:

1. Lina Quiroga Vergara — Vicepresidente Juridico

2. Comité evaluador técnico y financiero integrado por funcionarios y contratistas de la Agencia.
3. Comité evaluador juridico integrado por funcionarios y contratistas de la Agencia

de la Vicepresidencia de Gestion Contractual

De conformidad con lo previsto en el numeral 2.11 del Pliego de Condiciones, el siguiente es el protocolo que
regira la Audiencia de Apertura de Sobre No. 2 y Adjudicacion de ia presente Licitacion Piblica:

Primero: Lectura de los antecedentes del proceso

Segundo: Uso de la palabra a los representantes en la audiencia de los proponentes, por el término de 10
minutos, solamente respecto al informe de evaluacion definitivo publicado el 27 de noviembre de 2017 a fravés
del SECOP, y las respuestas dadas por la Agencia en éste a las contestaciones de las solicitudes de
subsanacion, de acuerdo con la cronologia del proceso. . Los Proponentes podran ser representados en dicha
intervencion por los representantes legales o por apoderados debidamente facultados.

Tercero: Uso de la palabra a los voceros de los proporientes por méximo cinco (5) minutos, con el fin de que
ejerzan el derecho a réplica o defensa respecto de las observaciones presentadas por los demés proponentes ,v
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en relacion con su propuesta. Una vez culminada la segunda intervencion de los proponentes, vencera el
término para que cada uno de los proponentes pueda allegar documentos que pretendan ser usados como
medio de prueba dentro del presente Concurso de Méritos, para ser evaluados y analizados por el Comité
Asesor y Evaluador. La posibilidad de allegar documentos en la presente audiencia sera solo para aportar
pruebas que sustenten sus intervenciones.

Cuarto: Si hubiere lugar, se suspendera la Audiencia para analizar las observaciones presentadas en desarrollo
de la misma por el tiempo que se estime necesario.

Quinto: Reinicio de la audiencia: Respuesta de la Entidad y las determinaciones respectivas en relacion con
los pronunciamientos de los proponentes y lectura del Informe de Evaluacion Definitivo.

Sexto: Desarrollo del Procedimiento de Criterios de Desempate, si se-:' presenta empate entre dos 0 mas
proponentes, para lo cual se daré aplicacion a numeral 5.2 del Pliego de Condiciones, revisando uno a uno los
criterios de desempate. . , : :

Séptimo: Presentacion del Orden de Elegibilidad y Apertura de la Oferta Econémica presentada por el Oferente
ubicado en el primer Orden de Elegibilidad, con el fin de verificar [a coherencia y consistencia entre la propuesta
econdmica y |a oferta técnica, siendo objeto de revision: (i} la necesidad identificada por la Entidad Estatal y el
alcance de la oferta; (i) la consultoria ofrecida y e precio ofrecido; y (iii) el precio ofrecido y la disponibilidad
presupuestal del presente proceso de contratacion. -

Octavo: Agencia concedera el uso de la palabra a cada uno de los proponentes, quienes tendran derecho a
intervenir en esta instancia por maximo cinco (5) minutos y solamente respecto de la consistencia de la oferta
economica del oferente ubicado en el primer puesto en el orden de elegibilidad, si es del caso se procedera a
suspender la audiencia en caso de presentarse observaciones, tiempo durante el cual se hard el analisis
correspondiente, y seguido la Agencia a ofrecera la respuesta a que haya lugar.

" Noveno: Suscripcion del acta de acuerdos entre el proponente y la Entidad, si a ello hubiere lugar,

Décimo: Adjudicacion del Proceso de Seleccion.
En virtud de lo anterior se da inicio al desarrollo del Orden del Dia:

PRIMEROQ: Lectura de los antecedentes del Proceso de Seleccidn.

Que el dia tres (3) de octubre de 2017, la ANI publico en el SECOP el aviso de convocatoria, los
estudios previos, las especificaciones técnicas, la-matriz de riesgos, el proyecto de pliego de
condiciones, los anexos y formatos correspondientes al Concurso de Méritos Abierto VJ-VGC-CM-
007-2017 para contratar la “INTERVENTORIA INTEGRAL DE LOS CONTRATOS DE CONCESION
No. 0275 DE 1996, “PROYECTO DESARROLLO VIAL DEL ORIENTE DE MEDELLIN Y VALLE DE
RIONEGRO Y CONEXION A PUERTO TRIUNFO EN EL DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA™ Y
CONTRATO DE CONCESION No. GG - 046 - 2004, “CONCESION PEREIRA - LA VICTORIA™
integrada por los siguientes modulos: .

MODULO 1: CONTRATAR LA'INTERVENTORiA INTEGRAL QUE INCLUYE PERO NO SE LIMITA
A LA INTERVENTORIA TECNICA, ECONOMICA, FINANCIERA, CONTABLE, JURIDICA,
ADMINISTRATIVA, OPERATIVA, MEDIO AMBIENTAL Y SOCIO PREDIAL DEL CONTRATO DE
CONCESION No. 0275 DE 1996, “REALIZAR POR EL SISTEMA DE CONCESION LOS
ESTUDIOS, DISENOS DEFINITIVOS, OBRAS DE REHABILITACION, LA OPERACION DEL
PROYECTO DESARROLLO VIAL DEL ORIENTE DE MEDELLIN Y VALLE DE RIONEGRO Y
CONEXION A PUERTO TRIUNFO EN EL DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA.

MODULO 2: CONTRATAR LA INTERVENTORIA INTEGRAL QUE INCLUYE, PERONO SE LIMITA

A LA INTERVENTORIA TECNICA, ECONOMICA, FINANCIERA, CONTABLE, JURIDICA, Q

i
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ADMINISTRATIVA, OPERATIVA, MEDIO AMBIENTAL Y SOCIO PREDIAL DEL CONTRATO DE
CONCESION No. GG - 046 - 2004, “REALIZAR POR EL SISTEMA DE CONCESIO[\I_ LOS
ESTUDIOS, DISENOS DEFINITIVOS, OBRAS DE REHABILITACION, DE CONSTRUCCION, DE
LA CARRETERA POR CONCESION PEREIRA - LA VICTORIA.

Que el presupuesto oficial estimado de cada médulo es el siguiente:

MODULO 1 - CORREDOR - DENOMINADO SEIS MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE
“CONCESION DESARROLLO VIAL DEL MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA MIL
ORIENTE DE MEDELLIN Y VALLE DE NOVECIENTOS DOCE PESOS $
RIONEGRO Y CONEXION A PUERTO TRIUNFO 6.689.850.912) DE ENEROQ DE 2017 incluido et
EN EL DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA VA.
MODULO 2 - CORREDOR DENOMINADO DOS MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA
“CONCESION PEREIRA LA VICTORIA”, MILLONES SEIS MIL CUARENTA Y CUATRO
PESOS. MCTE (32.850.006.044). pesos
corrientes, incluido el IVA.

Que el dia trece {13) de octubre de 2017 se public en el SECOP la matriz mediante la cual se dio
respuesta a las observaciones presentadas por los interesados al proyecto de pliego de
condiciones.

Que mediante Resolucion No. 1412 del 13 de octubre de 2017, se ordend la apertura del proceso
de seleccién Concurso de Méritos Abierto VJ-VGC-CM-007-2017, acto administrativo .que fue
publicado en la pagina del SECOP en la misma fecha, junto con el pliego de condiciones definitivo,
los estudios previos, la matriz de nesgos los anexos y formatos del mencionado proceso de
seleccion.

Que el dia dieciocho (18) de octubre de 2017 se llevé a cabo la audiencia publica de aclaraciones
al contenido del pliego de condiciones definitivo, cuya acta fue publicada en el SECOP el dia
diecinueve (19} de octubre de 2017.

Que el dia veintiséis (26) de octubre de 2017 se publicd en la pagina del SECOP la matriz de
respuestas a las observaciones presentadas por los interesados al pliego de condiciones definitivo,
igualmente los dias primero (01) y dos {02) de noviembre se publicaron dos matrices en la cuales
la Agencia dio respuesta a las observaciones presentadas de manera extemporanea.

Que durante el tramite del proceso de contratacion se expidiercn dos (2) adendas que-hacen parte
integral del pliego de condiciones, [as cuales fueron publicadas en el SECOP el primero (01) y el
nueve (09) de noviembre de 2017.

Que el dia tres (3) de noviembre de 2017 se llevé a cabo el ciemre del presente concurso de
méritos, audiencia en la cual se recibieron las propuestas de cada médulo y sé hizo la apertura
de los Sobres No. 1 contentivos de los requisitos habilitantes y técnicos de los proponentes segln
consta en ef acta que se encuentra publicada en el SECOP. '

Que el dia diecisiete (17) de noviembre de 2017 se publicé en el SECOP el informe preliminar de
verificacion de requisitos habilitantes y evaluacion de las propuestas para cada uno de los moédulos,
dando traslado del mismo para que los proponentes presentaran las observamones que est:maran
convenlentes El resultado de esta evaluacion inicial fue el siguiente: p ' :



b

. TODOSPORUN

| N-
__-_—__i_  NUEVO PAIS
Agencia Nacional de e SAE EQUIDAD EDUCATNGN

Infraestructura

MODULO1 -
a. En relacion con los requisitos habilitantes:

» Capacidad Juridica: en proceso de subsanacion los proponentes Nos. 1.2, 4,5, 6,10, 22, 26, 27,
28, 30, 31, 34, 35, 36, 39, 41, 42, 46, 48, 49, 58, 65, 67,68 y 72.

e Capacidad financiera: en proceso de subsanacion los proponentes Nos. 2, 10, 4,y 51. El
proponente No. 19 fue considerado NO HABIL por no cumplir con el capital de frabajo minimo
requerido para este médulo, de conformidad con lo establecido en el numeral 4.10.4 .4 del pliego de
condiciones. : . ‘

¢ Capacidad organizacional: en proceso de subsanacion los proponentes Nos. 2, 10, 44 y 51.

e« Experiencia General: en proceso de subsanacion los proponentes Nos. 2, 30, 65,y 67.

Los deméas propenentes fueron considerados HABILES en la verificacion de cumplimiento de los
requisitos habilitantes mencionados, tal como consta en el informe de evaluacion inicial publicado
en el SECOP. '

b. En relacién con los criterios puntuables, se efectuaron solicitudes de aclaracion u
observaciones al proponente No. 30.

MODULD 2

a. En relacion con los requisitos habilitantes:

o - Capacidad Juridica: en proceso de subsanacion los proponentes Nos. 1, 2, 4, 5, 8, 10, 11, 15, 28,
34, 35, 36, 42, 46, 48, 49, 58, 65, 67,68, 70y 72. .
Capacidad financiera: en proceso de subsanacion los proponentes Nos. 2, 10, 44, y 51.

e Capacidad organizacional: en proceso de subsanacion los proponentes Nos. 2,10,44 y 51.

o Experiencia General: en proceso de subsanacion los proponentes Nos. 2, 11, y 67. El proponente
No. 65 fue considerado como NO HABIL como quiera que no-acredito contratos vélidos dentro de
dichio modulo, de conformidad con lo solicitado en el numeral 4.10.1 del pliego de condiciones.

Los demés proponentes fueron considerados HABILES en la verificacion de cumplimiento de los
requisitos habilitantes mencionados.

b. En relacién con los criterios puntuables, se efectuaron soficitudes de aclaracion u
observaciones a los proponentes Nos. 38 y 72.

Por (ltimo, en cuanto a la verificacion realizada para ambos médulos, en relacion con los
documentos aportados por los proponentes para efectos de la aplicacion del criterio-de desempate
establecido en el subnumeral 6 del numeral 5.2 de! pliego de condiciones, se advirtieron en dicho
informe las observaciones sobre el particular, a fin de que los proponentes 1, 2, 40, 41, 44, 48, 65,
70y 71 las tuvieran en cuenta si deseaban que la Entidad los considerara, en caso de llegar a aplicar
el criterio de desempate contenido en dicho subnumeral.

Que durante el periodo de traslado del informe, comprendido entre el diecisiete (17) y el veintiuno

(21) de noviembre de 2017, y en todo caso antes de |a realizacion de la audiencia de adjudicacion,

los proponentes presentaron escritos de subsanacion y aclaracion, los cuales fueron publicados en
el SECOP. .

Que el dia veintisiete (27) de noviembre de 2017 se publicd en el SECOP el informe final de
evaluacion, en el cual la Agencia se pronuncid sobre Ias respuestas a las solicitudes de subsanacion
y aclaracion remitidas por los proponentes, en el que constan en detalle las apreciaciones y
conclusiones de la Entidad y se da cuenta de la evaluacion definitiva de las propuestas, asf:

-
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MODULO 1
a. En relacion con los requisitos habilitantes:

Capacidad Juridica: se consideraron NO HABILES los proponentes Nos. 6, 22, 31 y 65. Los demas
proponentes se consideraron habilitados.

Capacidad financiera: se considerd NO HABIL el proponente No. 19. Los demés proponentes se
encontraron habiles.

Capacidad organizacional; todos los proponentes se consideraron habilitados.

Experiencia General: se mantiene NO HABIL al proponente No. 65 como quiera que no atendio la
solicitud de subsane juridico refacionada con el acuerdo de garantia y la acreditacion de situacion
de control que se requiere cuando se acredita experiencia por medio de una sociedad matriz, de
conformidad con lo establecido en el numeral 4.10.3 del pliego de condiciones, asi como lo sefialado
en el numeral 3.15 del pliego de condiciones para los documentos oforgados en el extranjero y en
idioma distinto al castellano..

b. En relacion con los criterios puntuables: los proponentes habilitados obtienen el maximo
puntaje en los criterios de experiencia especn" cay apoyo a la industria nacional, para un total de
1000 puntos cada uno.

MODULO 2
a. En relacion con los requisitos habilitantes:

Capacidad Juridica: se consideraron NO HABILES los proponentes Nos. 6 y 65. Los demas
proponentes se consideraron habilitados.

Capacidad financiera: todos los proponentes se encontraron habilitados.

Capacidad organizacional; todos los proponentes se encontraron habilitados.

Experiencia General: se mantiene la NO HABILIDAD del proponente No. 65 indicada en el informe
de evaluacion inicial, como .quiera que no acreditd contratos vélidos dentro de dicho médulo, de
conformidad con lo solicitado en el numeral 4.10.1 del pliego de condiciones. No hubo observaciones
sobre el particular. Los demés proponentes se encuentran habilitados.

b. En relacién con los criterios puntuables: todos los proponentes habilitados obtienen el maximo
puntaje en los criterios de experiencia especifica y apoyo a la industria nacional para un fotat de
1000 puntos, a excepcion de los proponentes Nos. 38 y el proponente No. 51 que obtienen un total
de 700 puntos en la experiencia especifica y 100 puntos en el factor de apoyo a la industria nacional,
para un total de 800 puntos cada uno; y el proponente No. 72 que no obtiene puntaje alguno en la
experiencia especifica quedando con un puntaje total de 100 puntos.

Que de acuerdo con el mencionado informe de evaluacion final publicado en el SECOP, en relacion
con los criterios de desempate, NO ACREDITARON en debida forma los requisitos establecidos en
el pliego de condiciones para el criterio previsto en el subnumeral 6 del numeral 5.2 del pliego de
condiciones, los proponentes Nos. 1y 70 que participan en ambos médulos.

Que con posterioridad a la publicacion del informe de evaluacién final y antes de la hora prevista
para dar inicio a la audiencia de adjudicacion del presente proceso, se recibieron alcances a los
subsanes de indole juridico presentados inicialmente por parte de los proponentes Nos. 6 y 22, y
subsane juridico por parte del proponente No. 31, los cuales se encuentran publicados en el SECOP.
Al respecto, una vez efectuada la verificacion de su contenido, la Entidad encuentra procedente
HABILITAR JURIDICAMENTE al proponente No. 6 en el-Madulo 1y 2, y al proponente No. 22 en el
Médulo 1 en el cual participa, como quiera que atendieron en forma oportuna y correcta el
requerimiento realizado por la Agencia en relacion con el Formato No. 1 “Carta de Presentacion de
la Propuesta’, y en consecuencia, asignarles el maximo puntaje en la experiencia especifica y apoyo
a la industria nacional. 3
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Que en relacion con el subsane presentado por el proponente No. 31, una vez efectuada la
verificacion de su contenido, se encuentra que:

1) EI proponente allegé el certificado de existencia y representacion legal o su equivalente
de |a casa matriz de la sociedad PROJECT PARTNERS LTD. CONSULTING ENGINEERS
COLOMBIA, en la que se evidencia que la constitucion o creacion de dicha casa matriz
cumple con el afio minimo de anterioridad exigido para Ja fecha de cierre del presente
proceso de seleccion, de conformidad con lo establecido en el numeral 4.4.1.4 del pliego de
condiciones y conforme a lo solicitado en el informe de evaluacién inicial. Es de anotar que
los documentos a su vez cumplen con la cadena de apostilla y legalizaciones exigidos por la
legisiacion colombiana. Asi mismo, aporta “Acta de Consejo de Administracion No. 3" de la
sociedad PROJECT PARTNERS LTD. CONSULTING ENGINEERS, en la que se
comprometen a ampliar la vigencia de la sucursal colombiana hasta 31 de diciembre de 2026,
cumpliendo asf con lo consagrado en el numeral 4.4.1.4 del pliego de condiciones y conforme
a lo solicitado en el informe de evaluacion inicial. Estos documentos también cumpten con la
cadena de apostilla y legalizaciones exigidos por a legisiacion colombiana.

2) Aporté acta extraordinaria de socios de la sociedad CONSULTORES SOLANO NAVAS
LTDA - CSN LTDA, en la que se comprometen a ampliar la. vigencia de la sociedad
mencionada hasta 10 de julio de 2046, cumpliendo asi con lo consagrado en el numeral
4.4.1.4 del pliego de condiciones y conforme a lo solicitado en el informe de evaluacion inicial.

3) Asi mismo se verifico la carta de presentacion del proponente y se evidencia que dentro
de la misma, se contempla el compromiso expreso de ampliar la duracién de las sociedades
antes mencionadas, tal como lo exige el numeral 4.4.1.4 del pliego de condiciones.

Que conforme lo anteriormente expuesto, el comité evaluador considera procedente HABILITAR
JURIDICAMENTE al proponente No. 31 enel MODULO 1 en el cual participa, y asignarle el méximo
puntaje en los criterios de experiencia espec_lf ca y apoyo a la industria nacional,

SEGUNDO Uso de Ia palabra a los representantes en la audiencia de los proponentes, por el término
de 10 minutos, solamente respecto al informe de evaluacién definitivo publicado el 27 de noviembre de
2017 a través del SECOP, y las respuestas dadas por la Agencia en éste a las contestaciones de las
solicitudes de subsanacién, de acuerdo con la cronologia del proceso. Los Proponentes podran ser
representados en dicha intervencion por los representantes legales o por apoderados debidamente
facultados.

Se otorg6 el uso de la palabra en orden de radicacion de las ofertas:

. ' A través del radicado 2017-409-126625-2 de fecha 28 de noviembre de 201
el proponente CONSORCIO A&C 007-2017 remitid comunicacion en la que
adjunta el formato No. 4, por medio de! cual pretende acreditar la vinculacion
laboral del personal en condiciones de discapacidad del integrante CAYCO
S.A.S en debida forma como requisito para acreditar el criteric de desempate
de que irata el sub numeral 6 del numeral 5.2 del pliego de condiciones.

CONSORCIO AZC 007-2017

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final

CONSORCIO CONCESIONES | Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
2017 proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

CONSORCIO INTER 007

CONSORCIO A 1A
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CONSORCIO Pl 4G

.| Se deja constancia que el representante legal o apoderado de. esfe

proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

CONSORCIQ INTERVENTOR
VIAL

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente no se encuentra presente en la audiencia. -

CONSCRCIO INTERCRIENTE

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacién final.

GRUPO METRO COLOMBIA-
GMC INGENIEROS S.A

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final,

CONSORCIO MAB

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacién final.

INC GROUP SAS

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

CONSCRCIO INTERVENTOR
PEB - PROGIN

Se deja constancia que el representante iegal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final,

3B PROYECTOS S.A.S

Se deja constancia que ef representanie legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final,

CONSORCIO DESARROLLO
VIAL 2017

Se deja constancia que €l representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

CONSORCIO INGEPLUS

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

CONSORCIO _
INTERCONCESION 007 - 2017

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacién final.

AFA CONSULTORES Y
CONSTRUCTORES

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
propenente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

CONSORCIO GC&Q -CGR

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacién final.

CONSCORCIOMET
INGENIERCS

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener ohservaciones al informe de evaluacion final,

INTEGRAL DISENOS E
INTERVENTORIA SAS

Se deja constancia que el representanie legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluaciéon final.

GNG INGENIERIAS.A.S

Se deja constancia que €l representante legal o apoderado de este
proponente no se encuentra presente en la audiencia.

- CONSORCIO IC 07

Hace referencia a una observacion remitida via correo electrénico minutos
antes de .iniciar la audiencia, por medio de la cual solicita a la Agencia
werificar la posible existencia de una inhabilidad de la sociedad Gémez
Cajiao y Asociados S.A. integrante del proponente No. 13.

CONSORCIC INTERTRIUNFQ

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacidn final.

CONSORCIO ORIENTE VIAL

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

CONSORCIO
INTERCONCESIONES

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

CONSORCIO
INTERCONCESION

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

CONSORCIO
: INTERCONCESION ANTIOQUIA

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final,

JORGE PIDDO SUCURSAL
COLOMBIA

Se deja constancia que el representante legal 0 apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

/
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CONSORCIO AUTOPISTAS
PAISAS 2017

Se deja constancia ‘que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

SESAC SA.

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proporiente no se encuentra presente en la audiencia.

CONSORCIO WSP- CIC

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente no se encuentra presente en ia audiencia.

CONSORCIO DESARROLLO

Se deja constancia que €l representante legal o apoderado de este
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VIAL 2017 proponente manifiesta no fener observaciones al informe de evaluacion final,

SERVING LTDA Se deja constancia que el representante legal o. apoderado de este

proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

CONSORCIO GIS-INFRALAR -Se deja oonstqncna que el representgnte legat 0 apoderad_o fi'e estel

proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

CONSORCIO Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
INTERCONCESION C&M | proponente no se encuentra presente en la audiencia.

ESTEYCO

CONSORCIO VIAL ALAS Se deja oonstafnma que el represent.amte iegal o apoderado ‘d‘e este

proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final,

CONSORCIO DESARROLLO | Se deja constancia que el representante legal o apoderade de este
VIAL proponente no se encuentra presente en fa audiencia.

INTERDISENOS Se deja constancia que el representante legal o apoderado de esig
INTERNACIONAL S.A.S proponente no se encuentra presente en la audiencia.

CONSORCIO COBA - R&M

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final,

CONSORCIO C&l

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de est
proponente no se encuentra presente en la audiencia.

CONSORCIO VIAL DEL
ORIENTE

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no fener observaciones al informe de evaluacién final,

CONSORCIO CONCESION CR

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

CONSORCIO
" PROTECNIANTIOQUIA

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final,

CONSORCIO DESARROLLO
VIAL DE ANTIOQUIA

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final,

CONSORCIO DESARROLLO
VIAL ECI

Se ‘deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final,

CONSORCIO CONCESIONES
VIALES 2017

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final,

JOYCOSAS

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final,

CONSORCIO TH 2017

Se deja constancia que el representanie jegal 0 apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

| CONSORCIO INTERVENTORIA

Se deja constancia que el fepresentante legal o apoderado de este

SEDIC CBO0Y - proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacién final,
CONSORCIO ECONCESIONES Se deja constancia que el representante Ifagal. o apoderado de este

] proponente ho se encuentra presente en la audiencia.
CONSORCIO PROYECCION | Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
VIAL proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

CONSORCIO INTERVIAL

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de estel

proponente no se encuenira presente en la audiencia.

A
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CONCOL INGENIERIA S.A.S

Se deja constancia que el representanie legal o apoderado de este
proponente no se encuentra presente en la audiencia.

CONSORCIO VR

Se deja constancia que el representante legal o apederado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacién final

CONSORCIC INTERVENTOR

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este proponente:

AG manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacién final.
CONSORCIO PLANES Se deja constancia que el representante legal -0 apoderado de esig
HIDROCONSULTA Q07 proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final,

CONSORCIO CONCESION VIAL| Se deja constancia que el representante legal o apoderado de estel
S&P proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.
CONSORCIO CONEXION | Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este:
TRIUNFO - proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.
CONSORCIO VIAL DEL Se deja constancia qué el representante legal o apoderado de este
ORIENTE proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.
CONSORCIO VIAL DE Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
COLOMBIA proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.
CONSORCIO S & E Se deja constgnma que €l representgnte legal 0 apoderado ge este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final,

INGEANDINA SAS - Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este

proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

CONSORCIQ INGEVIAL

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final,

CONSORCIO SEG Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
DESARROLLO VIAL ANTIOQUIA| proponente no se encuentra presente en la audiencia. -
PEREIRA _
CONSORCIO VIAL 007 Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este

propenente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final,

CONSORCIO ICON 046/275

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente no se encuentra presente en la audiencia.

CONSORCIO VIAS -8

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este

HMV CONSULTORIA oo
proponente no se encuentra presente en la audiencia.

CCNSORCIO GINPRO-GAS Se deja consfancia que el representante legal o apoderado de estg
proponente no se encuentra presente en la audiencia.

CONSORCIO .| Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este

INTERCONCESIONES proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

CONSORCIO CONISPRO SIGA

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente no se encugntra presente en la audiencia.

CONSORCIO VQ CCDIPRO

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente manifiesta no tener observaciones al informe de evaluacion final.

CONSORGIO INTERVENTORIA
DESARROLLO VIAL DEL
ORIENTE DE MEDELLIN

Se deja constancia que el representante legal o apoderado de este
proponente no se encuentra presente en la audiencia. o

Acto seguido el Coordinador del GIT de Contratacion (A) doctor Gabriel Vélez, procedit- a dar fraslado en
audiencia a todos los asistentes, del contenido de los escritos de observacion presentadas por los proponentes
1y 23, dando lectura a dichas observaciones.,p
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Proponente 1 CONSORCIO A&C 007-2017: Radicado 2017-409-126625-2 de fecha 28 de noviembre
de 2017 remite comunicacién con destino al presente concurso de méritos, en la cual da respuestas a
las observaciones contenidas en el informe final, adjuntando el Formato No. 4 suscrito por el
representante legal y el contador piblico de la.empresa CAYCO S.A.S, en la por medio acredita la
vinculacién laboral del personal en condiciones de discapacidad del integrante CAYCO S.AS. Se
manifiesta que dicho documento ser puesto en conocimiento del comité evaluador para lo pertinente.

Proponente 21 CONSORCIO IC 07: Remite una observacion via coreo electronico, solicita con
caracter de urgencia Ja verificacion una posible inhabilidad para suscribir coniratos con entidades
pliblicas de uno de los integrantes del Consorcio Vial 2017, en los siguientes términos: 1). El dia 10 de

“noviembre de 2017, el Consorcio Estructurar 2017 fue adjudicado el proceso de seleccién VJ VE CM
006 2017 por parte de la ANI, 2) La sociedad Gomez Cajiao y Asociados S.A. es integrante del
Consorcio Vial 2017, 3} El dia 16 de noviembre de 2017 se remitié un oficio con nimero de radicado
0017-409-122162-2, en el cual se expone una situacion en la cual se encuentra inmersa |a empresa
mencionada y que da inicio a una investigacion por parte de la AN tal como consta en ¢l oficio remitido
por {a Entidad con radicado No 2017-703-037091 con el fin de verificar la situacion expuesta y proceder
con las medidas segiin sea el caso. Es por lo anteriormente expuesto que solicito a la AN, se sirva
verificar la habilitacion del proponente No 13 - CONSORCIO DESARROLLO VIAL 2017 en el cual uno
de sus integrantes es Gomez Cajiao y Asociados S.A., previo a la audiencia de adjudicacion del
concurso de méritos de la referencia.

TERCERO: Uso de la palabra a los voceros de los p.roponentés por maximo cinco (5) minutos, con el fin
de que ejerzan el derecho a réplica o defensa respecto de las observaciones presentadas por los demas
proponentes en refacion con su propuesta.

Se otorga el uso de la palabra al proponente No 13 CONSORCIO DESARROLLO VIAL 2017, como quiera que
no se encuentra en la audiencia el representante o apoderado legal debidamente facultado por parte de dicho
proponente para intervenir en esta instancia, se da por agotado este punto del orden del dia.

CUARTO: Si hubiere lugar, se suspendera la Audiencia para analizar las observaciones presentadas en
desarrollo de la misma por el tiempo que se estime necesario.

Se procede a suspender fa audiencia hasta las 11:45 AM, término durante el cual el comité evaluador procedera
a revisar la observacion presentada por el proponente No 21. En atencion a que el comité requirié de un mayor
tiempo para hacer las verificaciones necesarias, el término de suspension se amplid hasta las 2:15 pm

QUINTO: Reinicio de la audiencia: Respuesta de la Entidad y las determinaciones respectivas en
relacion con fos pronunciamientos de los proponentes y lectura del Informe de Evaluacion Definitivo.

Siendo las 2:15 pm se reinicia la audiencia, procede la Agencia a dar respuesta a las observaciones
presentadas por los proponentes 1y 21 en los siguientes términos:

1.En relacién con el documento aportado por el proponente No. 1, la Entidad considera: A traves
del radicado 2017-409-126625-2 de fecha 28 de noviembre de 2017 el proponente CONSORCIO A&C
 007-2017 remitié comunicacion en la que adjunta el Formato No. 4, por medio del cual pretende acreditar
la vinculacion laboral del personal en condiciones de discapacidad del integrante CAYCO S.A.S en
"~ debida forma como requisito para acreditar el criterio de desempate de que trata el sub numeral 6 del
numeral 5.2 del pliego de condiciones. En el mismo se observa que viene suscrito por el representante
legal y un contador piblico, y se halla ajustado en un todo al formato publicado en el SECOP, por lo
anterior se entiende subsanado el requisito, y en consecuencia el proponente ACREDITA en debida
forma el criterio de desempate respectivo. '

2.En relacién con la observacién realizada por el proponente No. 21 y dirigida al proponente No.
13, la Entidad considera: No obstante que la observacion que se presenta en contra del proponente,\

10
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No. 13 del cual hace parte ia Sociedad Gomez Cajiao y Asociados S.A., es extemporanea, toda vez que
no fue presentada en los términos previstos en el croncgrama del proceso para tal efecto, en virtud de
los principios rectores de la actividad contractual, se procede a dar respuesta en los siguientes términos:

El observante hace referencia a la situacion puesta en conocimiento de la Agencia en el Concurso de
‘Méritos VJ-VE-CM-008-2017 mediante radicado 2017-409-122162-2, en la cual se advierte que la
sociedad GOMEZ CAJIAO Y ASOCIADOS S.A. pudiere estar incursa en la causal de inhabilidad
establecida en el articulo 31 la Ley 1778 de 2016 debido a su calidad de miembro del grupo empresarial

PETROTIGER, disposicién que a su tenor literal reza:

“ARTICULO 31. INHABILIDAD PARA CONTRATAR.

Articulo lo. Inhabilidad pard contratar de gquienes incurran en delitos
contra la administracién piablica. El literal §) del numeral 1 del articulo 8 o de
Iz Ley 80 de 1993 quedard asi: .

Las personas naturales que hayan sido declaradas responsables judicialmente por
la comision de delitos contra la Administracién Ptiblica o de cualguiera de los
delitos o faltas contemplados por la Ley 1474 de 2011 y sus normas modificatorias
o de cualquiera de Ins conductas delictivas contempladas por las convenciones o
tratados de lucha contra la corrupcin. suscritos. y ratificades por Colombia, asf
como lgs personas juridicas gque hayan sido declaradas rvesponsables
adminisirativamente por la conducta de soborno transnacional.

Esta inhabilidad procederd preventivamente atin en los casos en los que esté
pendiente ia decisibn sobre in impugnacién de la sentencia condenatoria.
Asimismo, la inhabilidad se extenderd a las sociedades de las gue hagan
parte dichas personas en calidad de administradores, representantes
legales, wiembros de junta directiva o_de socios_controlantes, a_sus
matrices y a sus subordinadas y a las sucursales de sociedades extranjeras,
con excepeién de las sociedades andnimas abiertas.

La_inhabilidad prevista en este literal se extenderd por un término de
veinte (20) afios”. (Subraya y negrilla fuera de texto).

El precepto normativo citado, no es aplicable al caso particular, de una parte, porque la sociedad Gomez
Cajiao NO tiene relacion alguna con los supuestos facticos previstos en [a norma, tal y como se expone
mas adelante, y de otra, porque los hechos referidos a PETROTIGER LTD ocurrieron con anterioridad
a la entrada en vigencia de la norma gue el observante pretende sea aplicada.

No es procedente aplicar la Ley 1778 de 2016, por cuanto su entrada en vigencia el 2 de febrero del
mismo afio, es posterior a la ocurrencia de las situaciones que fueron objeto de observacion, con lo cual
se estaria pretendiendo la aplicacion retroactiva de la norma, situacion que es improcedente
juridicamente so pena de violar los principios que rigen la aplicacion de la ley-en el iempo.

En cuanto al tema de la aplicacion de las inhabilidades, las incompatibilidades, los conflictos de interés
y las sanciones, ha sido clara la hormatividad y la jurisprudencia sobre el caracter taxativo y restrictivo
de su interpretacion y aplicacidn que no admite un ejercicio hermenéutico extensivo, y en cuanto a los
hechos, estos se deben enmarcar con absoluta precision a la premisa establecida en la norma.

Al respecto, en sentencia C-903 del 17 de septiembre de 2008, con ponencia del Magistrado Jaime
Araujo Renteria, la Corte Constitucional se pronuncié de manera enfatica indicando: "Ha sefialado esta
Corporacion que por la indole excepcional de las inhabilidades e incompatibilidades, las normas que 2
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las confemplan deben ser interpretadas y aplicadas con un criterio restrictivo y, por ende, con

exclusién de un criterio extensivo" (Negrilia fuera de texto)

Envirtud de los conceptos y jurisprudencia tanto del Consejo de Estado como de la Corte Constitucional,

no existe el menor asomo de duda que las disposiciones contenidas en la Ley 1778 de 2016 y
especificamente su articulo 31, no son aplicables para la situacion juridica de Gomez Cajiao, por cuanto
los sucesos que involucraron a ex funcionarios de su matriz, Petrotiger Lid. ("Petrotiger), tuvieron

“ocurrencia en los afios 2009 y 2010, seis afios antes de que empezara regir la mencionada norma, por

lo tanto, es improcedente hacer una interpretacion que tenga como consecuencia una aplicacion de

~ dicho supuesto normativo de forma retroactiva.

Adicionalmente, como lo acabamos de mencionar, la aplicacion de la norma exige de manera clara la
existencia de un supuesto factico que tampoco se cumple en el presente caso, pues segln lo
manifestado por la sociedad GOMEZ CAJIAQ, su vinculacion con |a sociedad Petrotiger se presenta
desde el 27 de diciembre de 2011 haciendo parte del grupo empresarial cuya "holding" es la sociedad
extranjera Petrotiger Lid, como consta en el certificado de existencia y representacién legal de la
sociedad: siendo por demas que la fecha de registro de la condicion de grupo empresarial se realizo
con posterioridad a la ocumrencia de los hechos denunciados por Petrotiger (2009-2010).

Teniendo en cuenta los argumentos expuestos por la entidad y por ta sociedad GOMEZ CAJIAC, esto
es:

1. Que la Ley respecto de la cual se pretende su aplicacion en este caso, entrd en vigencia con
posterioridad a la ocurrencia de los hechos que eventualmente pudieren producir la inhabilidad,

2. Que la situacion de control de Petrotiger respecto de Gomez Cajiao y Asociados S.A. es posterior a
los hechos, y

3. Que realizada la corespondiente verificacion no existe un registro oficial en la Procuraduria General
de la Nacion o en algln otro enire de control que indique que esta sociedad se encuentra en situacion
de inhabilidad,

Es posible concluir que la sociedad GOMEZ CAJIAQ Y ASOCIADOS no se encuentra inhabilitada para
participar en el presente proceso de seleccion.

Se procede a presentar a los asistentes el informe final de evaluacion:

MODULO 1

CONCURSO DE MEIRITOS ABIERTO No. VJ-VGC-CM-007-2017 . DESEMPATE

EVALUACION CONSOLIDADA, PUNTAJE Y DESEMPATE

CONSORCIO ‘ ‘
PO1 | A&C 007-2017 HABIL HABIL HABIL HABIL 500 100 1000 Si Si
CONSORCIO - ‘
P02 INTER 067 HABIL HABIL HABIL - HABIL 900 100 1000 Si Si
CONSORCIO o Si Si
Po3 A1A . HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000
7

12
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CONCURSO DE MEIRITOS ABIERTO No. VJ-VGC-CM-007-2017 DESEMPATE
EVALUACION CONSOLIDADA, PUNTAJE Y DESEMPATE

- CONSORCIO )
P04 [ CONCESIONE HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si Si
S2017

CONSORCIO ' S Si
PS5 Pl14G HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

CONSORCIC

P06 '”T:'ZVIEI‘TO HABIL HABIL RABIL HABIL 900 100 1000 | Si Si

CONSORCIO Si
P07 | INTERORIENT HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 - 8i

E
GRUPO METRO Si Si

COLOMBIA-
P08 GMC HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

INGENIEROS
S.A
CONSORCIO Si Si
P09 MAB HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

INC GROUP . Si Si
P10 SAS HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1600

3B Si Si

PROYECTOS | hagiL HABIL HABLL | HABIL %0 100 1000

P12 SAS

CONSORCIO

piz | DESARROLLO| 0y HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si S

VIAL 2017

CONSORCIO Si
P14 INGEPLUS HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si

AFA
CONSULTORE
P16 sY HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 - -
CONSTRUCT 1000 Si Si

ORES

CONSORCIO Si Si
Pi7 GC8Q -CGR HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

CONSORCIO

MET Si
P18 INGENIEROS HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

8i

INTEGRAL
DISENOSE - -
B¥ | INTERVENTO HABIL NOC HABIL HABIL HABIL - - -
RIASAS

GNG

P20 INGENIERIA HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

SAS

8 8-

CONSORCIO ‘ Si w8
P21 icoz HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 .

CONSORCIO

P2 INTERTRIUNF HABIL

0 HABIL HABIL HABIL 900 100 | 1000 Si Si

13
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CONCURSO DE MEIRITOS l_\BIERTO No. VJ-VGC-CM-007-2017 DESEMPATE
CION SOLIDADA, PUNTAJE Y DESEMPATE

CONSORCIO . .
P23 | ORIENTE VIAL HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si Si

CONSORCIC

INTERCONCE ' Si
P2 | RS HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

Si

CONSORCIO

pas | NTETSONCE | Bl HABIL HABIL HABIL © 900 100 1000 S

Si

CONSORCIO
INTERCONCE : Si
P26 SION HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

ANTIOQUIA

Si

JORGE PIDDO

SUCURSAL Si
P27 COLOMBIA - HABIL HABIL HABIL HABIL 200 10 1000

Si

CONSORCIO
AUTOPISTAS

PAISAS 2017 HABIL HABIL HAEBIL HABIL 900 100 1000 3 g

P28

CONSORCIO .
P30 WSP- CIC HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si Si

CONSORCIO
‘DESARROLLO

VIAL 2017 HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si Si

P31

SERVINC .
P32 LTDA HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si Si

CONSORCIO

GIS- '
P3| NERALAR HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 S .

CONSORCIO N
INTERCONCE
P34 SION C&M HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 g 3i

ESTEYCO

CONSORCIO i
P35 VIAL ALAS HABIL. HABIL HABIL HABIL 90¢ 100 1000 Sj Si
CONSORCIO
P36 | DESARROLLO HABIL HABIL HABIL HABIL 800 100 1000 Si Si
VIAL
INTERDISENO
S HAB! | IL H HAl 800 100 1000 Si Si
INTERNACION L HABI ABIL BIL
ALSAS

CONSORCIO
P33 ; COBA-R&M HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si Si

P37

CONSORCIO - Si Si
P39 C&l HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 100C

CONSORCIO

VIAL DEL Si
P40 ORIENTE HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 .

Si

CONSORCIO .
P41 | CONCESION HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si Si
CR

14
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CONCURSO DE MEIRITOS ABIERTO No. VJ-VGC-CM-007-2017 DESEMPATE
EVALUACION CONSOLIDADA, PUNTAJE Y DESEMPATE '

CONSORCIO

PROTECNIAN
P42 TIOQUIA HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 s Si

CONSORCIO
DESARROLLO o
P43 VIAL DE HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 S Si
ANTIOQUIA

CONSORCIO

DESARROLLO | gy HABIL HABIL HABIL 300 100 1000 S o

P4 VIAL ECI

CONSORCIO
CONCESIONE
P45 SVIALES HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 s - Si

2017

pag | JOYCOSAS | ey HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 S o

CONSORCIO
P47 TH 2017 HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 3i si

CONSORCIO
INTERVENTO
RIA SEDIC
CBoo7
CONSORCIO
ECONCESICN
ES

P48 HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si S

P43 HABIL HABIL HABIL HABIL 800 100 1000 g Si

CONSORCIO

psy | PROYECCION | .0y HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 . S

VIAL

CONSORCIO
P51 INTERVIAL HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si ) Si

CONSORCIO
P53 VR HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 S Si

CONSORCIO
PLAKES
P55 | HIDROCONSU HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 g - Si

LTA 807 : :

CONSORCIO

CONCESION
P56 VIAL S8P HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si s

CONSORCIO

CONEXION Si Si
P57 TRIUNED HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

CONSORCIO

VIAL DEL Si Si
P58 ORIENTE HABIL HABIL HABIL HABIL 800 100 1000

CONSORCIO
VIAL DE
COLOMBIA

S Si

P59 HABIL HABIL .. HABIL HABIL 900 1.00 1000

CONSORCIO HABIL HABIL HABIL HABIL 800 100 1000

S&E
rd

-
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CONCURSO DE MEGRITOS ABIERTO No. VJ-VGC-CM-007-2017 DESEMPATE
EVALUACION CONSOLIDADA, PUNTAJE Y DESEMPATE

i
INGEANDINA. i
P&1 SAS HABIL HABIL HABIL HABIL 800 100 1000

- CONSORCIO Si Si
P62 INGEVIAL HABIL HABIL HABIL : HABIL 900 100 16060

CONSORCIO 7
SEG ’ 8i Si
DESARROLLO
P63 VIAL HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000
ANTIOQUIA
PEREIRA

.| . CONSORCIO Si Si
P&4 VIAL 067 HABIL - HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

, CONSORCIO
BEE | 1cONO4s/275 | NOHABIL HABIL HABIL NO HABIL - - - - .

CONSORCIO
P&6 VIAS |-8 HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 St S

HMV

P67 cousguom HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 si Si

CONSORCIO
P68 | GINPRO-SAS HABIL HABIL HABIL HABIL 800 100 1000 si si

CONSORCIO

INTERCONCE
PG9 SIONES HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 8 S

CONSORCIO

pro | CONISPRO HABIL HABIL HABIL MABIL 900 100 1000 5 No

SIGA

~ CONSORCIO
P7t | VQCODIPRO |  HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 s | s

CONSORCIO
INTERVENTO
RIA
prz | DESARROLLO| gy HABIL HABIL HABIL %00 100 1000 :

VIAL DEL si si
ORIENTE DE
MEDELLIN

MODULO 2

CONCURSO DE MEIRITOS ABIERTO No. VJ-VE-CM-007-2017 DESEMPATE
EVALUACION CONSOLIDADA, PUNTAJE Y DESEMPA

CONSORCIO
A&C 007-2017 HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si Si

P01
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CONCURSO DE MEIRITOS ABIERTO No. VJ-VE-CM-007-2017 DESEMPATE
EVALUACION CONSOLIDADA, PUNTAJE Y DESEMPATE

P02 INTER 007 HABIL HABIL | HABIL HABIL 800 100 1000 Si Si

CONSORCIO Si Si
P03 AlA HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

CONSORCIO

PO cousc;ﬁl;mE HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si St

CONSORCIO
P05 PI4G HABIL HABIL HABIL HABIL 800 100 1000 Si Si

CONSORCIO

pos | INTERVENTO | ppy HABIL HABIL HABIL 90 100 1000 s | s

RVIAL

GRUPO METRO
COLOMBIA- :
P08 GMC HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si- Si
INGENIEROS
S.A
CONSORCIO .
P09 MAB HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si Si

INC GROUP :
P10 8AS HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si Si

CONSORCIO
INTERVENTO
P11 RPEB- HABIL HABIL HABIL HABIL 800 100 1000 si si
PROGIN '

3B

P12 pRosvic;Tos HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 S Si

CONSORCIO

DESARROLLO
Pi3 VIAL 2017 HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 si s

CONSORCIO
INTERCONCE
P15 |  SION 007 - HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 S S
2017 ! !

AFA
CONSULTORE

sY - -
P16 CONSTRUCT HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si Si

ORES

GONSCRCIO
P17 | GC3Q-CGR HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 St Si

CONSORCIO

MET Si Si
P18 INGENIEROS HABIL HABIL . HABIL HABIL 900 100 1000 ; R

INTEGRAL :
DISENOS E Si Si
P19 | INTERVENTO HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000
RIASAS ’ '
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GONCURSO DE MERITOS ABIERTO No. VVE-CM-007-2017 DESEMPATE
EVALUACION CONSOLIDAD.

GNG
pao | 'NGENIERIA | apy HABIL HABIL HABIL 90 100 1000 S S

SAS

CONSORCIO Si Si
P21 IC o7 HABIL HABIL HABIL HABIL Q00 . 100 1000

CONSORCIO
P23 | ORIENTE VIAL HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1060 S Si

CONSORCIO

INTERCONCE Si
P24 SIONES HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

Si

CONSORCIO

P25 '"TE;gg-NCE 'HABIL HABIL HABIL HABIL 500 100 1000 st Si

JORGE PIDDO

SUCURSAL ' < .
PZT . oloMBIA HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

CONSORCIO - Si Si

AUTOPISTAS -
P28 PAISAS 2017 HABIL HABIL HABIL HABIL 800 | 100 1000

P29 SESAC SA. ‘HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1660 Si S

SERVINC ‘ 8i 8i
P32 LTDA HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

CONSORCIO

GIS- Si Si
P33 INFRALAR HABIL HABIL HABIL HASIL 900 100 1000

CONSORCIO
INTERCONCE i
P34 SIONCEM HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

ESTEYCO

Si

CONSORCIO
P35 VIAL ALAS HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si Si

CONSORCIO
DESARROLLO
VIAL

P36 HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1060 i S

INTERDISENO

8 Si Si
P37 | INTERNACION HABIL HABIL HABIL HABIL 960 100 1000
ALSAS

CONSORCIO
P38 | COBA-R&M HABIL HABIL HABIL ~ HABIL 700 00 800 - -

CONSORCIO

PROTECNIAN Si - Si
Pa2 TIOQUIA HABIL HABIL HABIL HABIL - 800 100 1000

CONSORCIO -

DESARROLLO . Si Si
P44 VIAL ECI HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1006

CONSORCIO

. CONCESIONE HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1060 S S

P45
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CONCURSO DE MEIRITOS ABIERTO No. VJ-VE-CM-007-2017 DESEMPATE
EVALUACION CONSOLIDADA, PUNTAJE Y DESEMPATE

SVIALES
2017

pag | JOYCOSAS | gy HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 . 5

CONSORCIO
P47 TH 2017 HABIL HABIL HABIL i HABIL 900 100 1000 Si Si

CONSORCIO
" INTERVENTO Si 8
P43 RIA SEDIC HABIL HABIL HABIL HABIL - 900 100 1000
CBo67

CONSORCIO

P49 ECONESES!ON HABIL HABIL HABIL HABIL 300 100 " 1000 Si S

CONSORCIQ

P50 PRO‘J'TIF'G" HABLL HABIL HABIL. HABIL 900 100 1000 S S

CONSORCIO
P31 INTERVIAL HABIL HABIL HABIL HABIL 700 100 800 - -

CONCOL

INGENIERIA | gy HABIL HABIL HABIL 900 100. 1000 Si S

P&2 SAS

GONSORCIO Si Si
P53 VR HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

CONSORCIO Si S
P54 | INTERVENTOR |  HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000
AG -
CONSORCIO _
PLANES Si Si
P55 | HIDROCONSU |  HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000
LTA 007

CONSORCIO

CONCESION Si Si
P56 | “ViAL s&p HABIL HABIL HABIL HABIL 00 100 1000

CONSORCIO

CONEXION . . Si Si
P57 TRIUNFO HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 | .

CONSORCIO

psg | YVAALDEL HABIL HABIL HABIL - HABIL 900 100 1000

ORIENTE

Si Si

CONSORCIO

VIAL DE Si St
P59 COLOMBIA HABIL HABIL HABIL HABIL 900 jOO 1000

PO | CONSORCIO | haai HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 S Si

INGEANDINA . _ Si Si
P61 SAS HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

CONSORCIO Si Si
P62 INGEVIAL HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000

>
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CONCURSO DE MEIRITOS ABIERTO No. VJ-VE-CM-007-2017 DESEMPATE
UACION CONSOLIDADA, PUNTAJE Y DESEMPATE

ON .
SEG Bi Si

DESARROLLO :

P63 - VIAL HABIL HABIL HABIL HABIL 800 100 1000

ANTIOQUIA

PEREIRA

CONSORCIO :
P4 VIAL 007 . HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si Si

CONSORCIO
P65 | I1CON046/275 | MO HABIL HABIL HABIL NO HABIL - - - ) )

CONSORCIO |
P66 VIAS |-5 HABIL HABIL HABIL HABIL 9060 100 1000 Si Si

HMV

P67 CONSKLTOR' HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 Si $i

CONSORCIO
P68 | GINPRO-SAS HABIL HABIL HABIL HABIL 800 100 1000 Si Si

CONSORCIO

INTERCONCE .
P62 SIONES HABIL HABIL HABIL HABIL 800 100 1060 Si si

CONSORCIO

CONISPRO : .
P70 SIGA HABIL HABIL HABIL HABIL 900 100 1000 si No

CONSORCIO
P71 | VQCODIPRO HABIL HABIL HABIL HABIL S00 100 1000 Si Si

CONSORCIO
INTERVENTO
RIA
DESARROLLO
PT2 | " AL DEL HABIL HABIL HABIL HABIL 0 100 100 - -
ORIENTE DE |

MEDELLIN

SEXTO - MODULO 1 - Desarrollo del Procedimiento de Criterios de Desempate

Si se presenta empate entre dos 0 mas proponentes se dara aplicacion a lo previsto en el numeral 5.2., del
Pliego de Condiciones, revisande uno & uno los criterios de desempate. Este acto se surtira primero respectc
del Madulo No. 1 (por ser el de mayor valor) y una vez establecido el orden de elegibilidad y su adjudicacion,
se procedera en el mismo sentido respecto del Médulo No. 2

“5.2, CRITERIOS DE DESEMPATE

De conformidad con el articulo 21 de la Ley 80 de 1993, el articulo 24 de la Ley 361 de 1997, el articulo
12 de la Ley 590 de 2000 modificado por el articulo 9 de la Ley 905 de 2004, los articulos 1y 2de la
Ley 816 de 2003, el articulo 5 de la Ley 1150 de 2007 y el articulo 2.2.1.1.2.2.9 del Decreto 1082 de
2015, en el evento en que dos o méas propuestas obtengan el mismo puntaje, sucesivamente y de
manera excluyente se dara prioridad a los siguientes criterios de desempate:

\
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1. Lapropuestaque presente el mayor puntaje en la calificacion del criterio de experiencia especifica
del proponente. '
Dando aplicacion a este criterio, se observa en el informe final de evaluacion que continda el
empate. '

2. La propuesta que presente el mayor puntaje en la calificacion del criterio de apoyo a la industria
nacional.
Dando aplicacion a este criterio, se observa en el informe final de evaluacion, que persiste el
empate. '

3. Laoferta de bienes o servicios nacionales frente a la oferta de bienes o servicios extranjeros.
Dando aplicacion a este criterio, se observa en el informe final de evaluacion, que continjia ef
empate.

4. Laoferta presentada por una Mipyme nacional.
No aplica este criterio en el presente proceso.

5. Laoferta presentada por un Consorcio, Unidn Temporal siempre que: (a) esté conformado por al
menos una Mipyme nacional que tenga una participacion de por lo menos el veinficinco por ciento
(25%); (b) la Mipyme aporte minimo el veinticinco por ciento (25%) de la experiencia acreditada
en la oferta; y (c) ni la Mipyme, ni sus accionistas, socios o representantes legales sean
empleados, socios 0 accionistas de los miembros del Consorcio ¢ Union Temporal.

No aplica este criteric en el presente proceso.

Preferir la propuesta presentada por el oferente que acredite en las condiciones establecidas en
la ley que por lo menos el diez por ciento (10%) de su némina esta en condicion de discapacidad
a la que se refiere la Ley 361 de 1997, debidamente certificadas por la oficina de trabajo de la
respectiva zona, que hayan sido contratados con por lo menos un (1) afio de anterioridad a la
fecha de cierre del presente proceso de seleccion, y que certifique adicionalmente que mantendra
dicho personal por un lapso igual al de |a contratacion. Sila oferta es presentada por un Consorcio
o Union Temporal, el integrante del oferente que acredite que el diez por ciento (10%) de su
nomina esta en condicion de discapacidad en los términos del presente numeral, debe tener una
participacion de por lo menos el veinticinco por ciento (25%) en el Consorcio 0 Unién Temporal y
aportar minimo el veinticinco por ciento (25%) de la experiencia acreditada en la oferta. -

Dando aplicacion a este criterio, se observa en el informe final de evaluacion, que persiste el
empate.

=

7. Si una vez agotado el procedimiento sefialado en el numeral anterior persiste el empate, se
realizara un sorteo por BALOTAS mediante el siguiente procedimiento:

Primera Serie. _

- Enesta primera serie, se procedera a incorporar en una balotera un nimero de balotas,
identificadas con un nimero igual al nimero de proponentes que se encuentren en
condicion de empatados. ' '

- Se sacara una balota por cada proponente, asignandole un niimero de mayor a menor,
con el cual participara en la segunda serie.

Segunda Serie.
- Se procedera a incorporar en la balotera igual nimero de balotas al nimero de
proponentes empatados.
- El proponente que haya obtenido el nimero mayor en la primera serie, sera el primero
en turno para asignarse la balota con el nimero que lo identificara en esta segunda serie,
y en forma sucesiva (de mayor a menor} se procedera con los demas proponentes.
- El proponente que en esta segunda serie, obtenga la balota con el niimero mayor, sera
quien ocupe el primer puesto en el orden de elegibilidad y de manera sucesiva (de mayor
a menor) hasta obtener el segunde puesto en el orden de elegibilidad. Una vez se cuente

}7
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con los proponentes ubicados en el primer y segundo orden de elegibilidad se dara por
terminado el sorteo. ‘

De conformidad con lo previsto en el numeral 5.2. del Pliego de Condiciones se evidencia que los proponentes,
contindan empatados atendiendo lo dispuesto en e Pliego de Condiciones Definitivo, motivo por el cual se
procedera a establecer el orden de elegibilidad mediante sorteo.

De acuerdo con el sorteo, el orden de elegibilidad se establecit asf:

MODULO 1
CAP CAPF'NﬁNC'ERA EXP | PUNTAE | poomioate
URIDICA | 5raANIZACIONAL GENERAL | "TOTAL |~ .
HABIL HABIL HABIL | 1000 |.SI | Sl
HABIL HABIL HABIL 1.000 8l 8l 24 63
GRUPO METRO ] R )
POS| COLOMBIA -GMC HABIL HABIL HABIL 1.000 Si sl 5 61
INGENIEROS SA
P47 CONSQ;‘?C’TH' HABIL HABIL HABIL | 1000 | SI | S 58 60
CONSORCIO . . :
P4|  ONCESION CR HABIL HABIL HABIL 1.000 sl sl 25 58
CONSORCIO ; : ; |
P04 | ~ONCESIONES 2017 HABIL HABIL HABIL 1.000 sl 8l 29 57
P53! CONSORCIOVR HABIL HABIL HABIL 1.000 8l 8l 59 56
P10 INCGROUP SAS. HABIL HABIL HABIL |- 1.000 8l 8l 38 55
CONSORCIO ] , ] -
P45 |  CONCESIONES HABIL HABIL HABIL 1000 | -8l 8l 54 54
VIALES 2017 .
~ CONSORCIO . ; :
P24 | |\ TERCONCESIONES HABIL HABIL HABIL 1000 | S gt 46 51
CONSORCIO _ ] ]
P31| DESARRCLLOVIAL | HABIL HABIL HABIL 1.000 sl sl 39 49
2017 , . o
JORGE PIDDO
SEGUIDO DE LA ) , )
P27 EXPRESION HABIL HABIL HABIL 1,000 Sl 8| 27 48
SUCURSAL
COLOMBIA . .
PO3| CONSORCIOA1A |- HABIL HABIL HABIL 10000 |- SF | sb- 60 47
CONSORCIO ; : : '
PO7|  INTERORIENTE HABIL HABIL HABIL 1.000 sl sl 37 44
CONSORCIO , _ o
P44 | DESARROLLOVIAL | HABIL HABIL HABIL 1.000 sl 8l 36 43
ECI
CONSORCIO ] _ )
P36 ¢ DESARROLLOVIAL | HABIL HABIL HABIL 1.000 8l gl 31 42
2017 -
CONSORCIO PLANES | - .
P55 | | {DROCONSULTA 007 HABIL HABIL HABIL |- 1.000 8l gl 41 37
CONSORCIO o : ;
P68 GINPRO-SAS HABIL HABIL HABIL 1.000 gl st 45 33
CONSCRCIO : . .
P42 | ey TECNIANTIOQUIA HABIL HABIL HABIL 1.000 sl Sl 42 32
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CONSORCIO VIAL DE p ; ;
P59 COLOMBIA HABIL HABIL HABIL 1.000 8l sl 32 3
INGEANDINA ) ) )
P61 | CONSULTORESDE | HABIL HABIL HABIL 1.000 8l st 64 29
INGENIERIA S.A 8.
CONSORCIO A%C . ] - -
PO1 007-2007 HABIL HABIL HABIL | 1000 | S | S 61 28
P60 [ CONSORCIO S&E HABIL HABIL HABIL 1.000 3l 8l 50 27
SERVICIOS DE
INGENIERIA Y ) ] ;
P32| CONSTRUGCION HABIL HABIL HABIL 1.000 sl | 8l 53 26
LIMITADA "SERVING
LTDA"
CONSORCIO SEG
DESARROLLO VIAL ; ; ;
P63 ANTIOQUIA - HABIL HABIL HABIL 1.000 S| gl 43 25
PERFIRA
CONSORCIO VIAL : : : , .
P58 DEL ORIENTE HABIL HABIL HABIL 1.000 St sl 30 .4
P38 CONSOE%? COBA- | pagiL HABIL HABIL | 1000 | St | s % 2
CONSORCIO MET . . ]
P18 INGENIEROS HABIL HABIL HABIL 1.000 sl sl 47 21
AFA CONSULTORES N ] ]
P16 | Y CONSTRUCTORES | HABIL HABIL HABIL 1.000 8l sl 55 19
SA. 4
P66 | CONSORCIO VIAS IS | HABIL HABIL HABIL 1.000 8l sl 48 18
P05 | CONSORCIO PI-4G HABIL HABIL HABIL 1,000 sl s 49 17
PO9| CONSORCIOMAB | HABIL HABIL HABIL | 1.000 sl | & 63 16
P46 JOYCO SAS. HABIL HABIL HABIL 1.000 sl sl 28 15
CONSORCIO ] ) )
P50| PROYECCIGN VIAL | HABIL HABIL HABIL 1.000 8l 8l 34 - 13
COLOMBIA
CONSORCIO : . :
P23 ORIENTE VIAL HABIL HABIL HABIL 1,000 8l sl 40 12
P21 | CONSORCICIC-07 | HABIL - HABIL HABIL : 1.000 sl 8l 44 10
prg| B P§0:§CTOS HABIL HABIL HABIL | 1,000 sl | sl 52 9
CONSORCIC VIAL . . : o
P40 DEL ORIENTE HABIL HABIL HABIL 1.000 sl 8l 62 8
CONSORCIO ) | ) '
P26 | INTERCONCESION HABIL HABIL HABIL 1.000 sl 8 33 6
ANTIOQUIA .
CONSORCIO . . .
P57 CONEXION TRIUNFO HABIL HABIL HABIL 1.000 sl sl 57 4
CONSORCIO ; : ;
P49 | EONCESIONES HABIL HABIL HABIL 1.000 Sl sl 35 -3
~ CONSORCIO fay T : :
POB | |\TERVENTOR VIAL HABIL HABIL HABIL 1.000 st sl 23 -
CONSORCIO ; ; ;
P2|  \TERTRIUNEO HABIL HABIL HABIL 1.060 | sl 227 -
pry| CONSORZOCCEA | im | HaslL HABL | 1000 | S | sl 21 :
CONSORCIO . — , :
P51 NTERVIAL HABIL HABIL HARIL 1.000 sl Sl 20 -
" INTERDISENOS ) o ]
P37| INTERNACIONAL - | HABIL HABIL ‘HABIL | 1.600 8l S 19 -
SAS. - '
P64 | CONSORCIO VIAL 007 | HABIL HABIL HABIL 1.000 8l St 18 -
CONSORCIO ) ) ]
P48| INTERVENTORIA HABIL HABIL HABIL 1.000 sl sl 17 -
SEDIC - CB
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CONSORCIO VQ-
CODIPRO
CONSCORCIO GIS -
INFRALAR
CONSORCIO ‘ -
P13| DESARROLLOVIAL | HABIL HABIL HABIL 1.000 s Sl 14 -
2017
CONSORCOVIAL | nAsw HABIL HBIL | 1000 | 81 | sl 13 -
CONSORCIO
INGEPLLS
CONSORCIO
INTERCONCESION
CONSORCIO INTER ;
P34 | CONCESION C&M- HABIL HABIL HABIL 1000 | Sl gl 10 -
ESTEYCO .

P3g| CONSORCIOC &I HABIL HABIL HABIL 1.000 g sl 9 -

CONSORCIO , , ,
P28 | AUTOPISTASPAISAS | HABIL HABIL HABIL | 1000 | Sl | I 8 .
2017

poz| CONSORCIDINTER | iy HABIL HABL | 1000 | S | S 7 -

P74 | HABIL HABIL HABIL 1.000 8l Sl 16 -

P33 HABIL " HABIL HABIL 1,000 Sl Sl 15 -

P35

P14 HABIL HABIL HABIL | 1000 |* SI | Sl 12 -

P25 HABIL HABIL " HABIL 1,000 sl Sl 1" -

po | FMVCONSULTORA | yign HABIL HABIL | 1000 | sl | sl 6 ;

CONSORCIO , _ , |
P56| CONCESIONVIAL | HABIL HABIL HABL | 1000 | SI | S 5 -
S&P

CONSO;\% WSP- 1 haaiL HABIL HABIL | 1000 |- s | I 4 -

CONSORCIO . . , :
NGEVIAL HABIL HABIL HABIL | 1000 | SI | S 3 -
GNG INGENIERIA
_ SAS.
CONSORCIO _ , |
P43| DESARROLLOVIAL | HABIL HABIL HABIL | 1000 | SI | Sl 1 -
DE ANTIOQUIA |

P30

P62

P20 HABIL HABIL | HABIL 1.000 Sl Sl 2 -

SEPTIMO — MODULO 1: Presentacion del Orden de Elegibilidad y Apertura de la Oferta Econdmica presentada
por el Oferente ubicado en e! primer Orden de Elegibilidad, con el fin de verificar la coherencia y consistencia
entre la propuesta econdmica y la oferta técnica, siendo objeto de revision: (i) la necesidad identificada por la
Entidad Estatal y el alcance de la oferta; (i} la consultoria ofrecida y el precio ofrecido; y (iii) el precio ofrecido
y la disponibilidad presupuestal def presente proceso de contratacion.

Se determina que el Proponente ubicado en Primer Orden de Elegibilidad es el No. 69 - CONSORCIO
INTERCONCESIONES. :

Una vez precisado ello, se procede a la apertura de [a Oferta Econémica del Oferente No 69, para lo cual serén
levantados los sellos de seguridad en los siguientes términos: COntenedor No 500010000018 (Tulas 1y 2),
sellos de seguridad No. 00003397 y 00003398 - Tula No 2: 500010000157, Sellos de Seguridad No. 00002213

y 00002214,

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 1082 de 2015 y en el Pliego de Condiciones, el Comité
Evaluador Técnico reviso la “Oferta Economica” del Proponente No. 69- CONSORCIO INTERCONCESIONES |
estableciendo la coherencia y consistencia entre: (i) la necesidad identificada por la Entidad Estatal y el alcance
de la oferta; (i) la consultoria ofrecida y el precio ofrecido; y (iii) el precio ofrecido y la disponibilidad presupuestal
del presente proceso de contratacion. Verificando asi, el cumplimiento de las exigencias del pliego de
condiciones, en los siguientes términos:
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CONCURSO DE MERITOS ABIERTO No VJ - VGC - CM-007-2017

INTERVENTORIA INTEGRAL DE LOS CONTRATOS DE CONCESION No. 0275 DE 1996,
“PROYECTO DESARROLLO VIAL DEL ORIENTE DE MEDELLIN Y VALLE DE
RIONEGRO Y CONEXION A PUERTO TRIUNFO EN EL DEPARTAMENTO DE

ANTIOQUIA” Y CONTRATO DE CONCESION No. GG - 046 - 2004, “CONCESION
' PEREIRA - LA VICTORIA”

FORMATO 7- OFERTA ECONOMICA .

INTERVENTORIA PARA LA CONCESION DESARROLLO VIAL DEL ORIENTE DE
MEDELLIN Y VALLE DE RIONEGRO-CONTRATO 0275-96

COSTO TOTAL DE LA INTERVENTORIA
T 31 TESEi

i. Personal

ii. Factor Multiplicador

SUB] RSON

* El Costo Total de la Interventoria no podra exceder el valor indicado como Presupuesto Oficial
en el Pliego de Condiciones, determinado en SEIS MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE
I MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA MIL NOVECIENTOS DOCE PESOS ($
6.689.850.912) DE ENERC DE 2017, incluyendo IVA del 19%.

Criterios de Revision de la oferta econémica

Se encuentra firmada por la persona debidamente facultada CUMPLE

el valor consignado en .ella NO sea superior al valor sefialado CUMPLE
en el Presupuesto Oficial

el valor consignado NO supera el factor mulfiplicador CUMPLE
!ra oferta inclu“ye la totalidad d_e iterns relacionados como CUMPLE
Otros Costos
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OCTAVO — MODULO 1. Uso de la palabra a los proponentes por méxime cinco (5) minutos, con el fin
de que se pronuncien linica y exclusivamente sobre la Oferta econdmica presentada por el Oferente
ubicado en el primer Orden de Elegibilidad. :

No se presentan. observaciones al resultado de la Oferta Econdmica del Proponente 69 — CONSORCIO
INTERCONCESIONES y, por ende, no hay lugar a suspension de la Audiencia por tal concepto.

NOVENO - MODULO 1 - Suscripcion del acta de acuerdos entre el proponente y la Entidad, si a elio hubiere
lugar, -

Como quiera que la oferta econdmica presentada por el Proponente 69 es consistente, no hay lugar al desarrollo
de este punto del orden del dia.

DECIMO MODULO 1 - Adjudicacion del Médulo 1 del Proceso de Seleccion — Lectura de la parte
resolutiva de la Resolucién de Adjudicacion.

Acto seguido.se da lectura, por parte de la Vicepresidente Juridica de la ANI, a la parte resolutiva del acto
administrativo de adjudicacion del proceso VJ-VGC-CM-007-2017 — Modulo 1, contenido en |a Resolucion No.
1627 del 28 de noviembre de 2017, en los siguientes términos:

“RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Adjudicar el MODULO No. 1 del Concurso de Méritos Abierto No. VJ-VGC-CM-007-
2017, ef cual tiene por objeto: “CONTRATAR LA INTER VﬁNTORfA INTEGRAL QUE INCLUYE PERO NO SE
LIMITA A LA INTERVENTORIA TECNICA, ECONOMICA, FINANCIERA, CONTABLE, JURIDICA,
ADMINISTRATIVA, OPERATIVA, MEDIO AMBIENTAL Y SOCIO PREDIAL DEL CONTRATO DE
CONCESION No. 0275 DE 1996, “REALIZAR POR EL SISTEMA DE CONCESION LOS ESTUDIOS,
DISEROS DEFINITIVOS, OBRAS DE REHABILITACION, LA OPERACION DEL PROYECTQ DESARROLLO
VIAL DEL ORIENTE DE MEDELLIN Y VALLE DE RIONEGRO Y CONEXION A PUERTO TRIUNFO EN EL
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA® al Proponente No. 69 CONSORCIO INTERCONCESIONES conformado
por ARREDONDO MADRID INGENIEROS CIVILES S.A.S (AIM S.A.S) con un porcentaje de participacion def
'51% y GIC GERENCIA INTERVENTORIA Y CONSULTORIA S.A.S (GIC S.A.S) con un porcentaje de
participacidn del 49%, consorcio representado legaimente por Migue! Alexander Ledn Garcia, identificado con
cédula de ciudadania No. 80.800.664.

La adjudicacion se efectia por un valor de SEIS MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MILLONES
SEISCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS SIETE PESOS ($6.689.693.207), precio global fijo en
pesos de enero de 2017, incluido el IVA. El plazo de ejecucion ser4 de cuarenta y ocho (48) meses contados

a partir de fa suscripcion del acta de inicio.

ARTICULO TERCERO: La presente Resolucion se notifica en estrados en la presente Audiencia Publica al
adjudicatario, de conformidad con fo dispuesto en el Articulo 67 def Codigo de Procedimiento Administrativo y de
jo Contencioso Administrativo, y & los demas proponentes que participaron en el proceso de seleccion se les
comunicaré mediante publicacion de la presente decision a través def SECOP.

ARTICULO CUARTO: De conformidad con lo estabiecido en el parégrafo' 1° def articulo 77 de fa Ley 80 de 1993
contra el presente acto administrativo no procede recurso alguno en fa via gubemativa.

ARTICULO QUINTO: Publiquese el presente acto administrativo en e/ Sistema Electronico para la Contratacion
Pilblica (SECOP) a través del Portal Unico de Contratacion. -
‘.\
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Dada en Bogota D.C., a fos veintiocho (28) dias del mes de noviembre de 2017

Oﬁginal firmado por .
LINA QUIROGA VERGARA
Vicepresidente Juridica

SEXTO - MODULO 2 - Desarrollo del Procedimiento de Criterios de Desempate

Si se presenta empate entre dos 0 mas proponentes se dara aplicacién a lo previsto en el numeral 5.2., del
Pliego de Condiciones, revisando uno a uno los criterios de desempate

“5,2. CRITERIOS DE DEéEMPATE

De conformidad con el articulo 21 de la Ley 80 de 1993, el articulo 24 de la Ley 361 de 1997, el articulo
12 de la Ley 590 de 2000 modificado por el articulo 8 de la Ley 905 de 2004, los articulos 1y 2 de la
Ley 816 de 2003, el articulo 5 de la Ley 1150 de 2007 y el articulo 2.2.1.1.2.2.9 del Decreto 1082 de
2015, en el evento en que dos 0 mas propuestas obfengan el mismo puntaje, sucesivamente y de
manera excluyente se daré prioridad a los siguientes criterios de desempate:

1. la propuesta que presente el mayor puntaje en [a calificacion del criterio de expenenma especifica del

proponente.
Dando aplicacion a este criterio, se observa en el informe final de evaluacion que continta el empate.

2. La propuesta que presente el mayor puntaje en la calificacion del criterio de apoyo a la industria

nacional.
Dando aplicacion a este criterio, se observa en el informe final de evaluacion, que persiste el empate.

3. Laoferta de bienes o servicios nacionales frente a la oferta de bienes o servicios extranjeros.
Dando aplicacion a este criterio, se observa en el informe final de evaluacion, que continda el empate.

4, Laoferia presentada por una Mipyme nacional.
No aplica este criterio en el presente proceso.

5. La oferta presentada por un Consorcio, Unién Temporal siempre que: (a) esté conformado por al
menos una Mipyme nacional que tenga una participacion de por lo menos el veinticinco por ciento
(25%); (b) la Mipyme aporte minimo el veinticinco por ciento (25%) de la experiencia acreditada en la
oferta; y (c) ni la Mipyme, ni sus accionistas, socios o representantes legales sean empleados, somos
o accionistas de los miembros del Consorcio o Unién Temporal.

No aplica este criterio en el presente proceso.

6. Preferir la propuesta presentada por el oferente que acredite en las condiciones establecidas en la ley
que por lo menos el diez por ciento (10%) de su ndmina esta en condicién de discapacidad a la que
se refiere la Ley 361 de 1997, debidamente certificadas por la oficina de trabajo de la- respectiva zona,
que hayan sido contratados con por lo menos un (1) afio de anterioridad a la fecha de cierre del
presente proceso de seleccion, y que certifique adicionalmente que mantendra dicho personal por un
lapso igual al de la contratacién. Si la oferta es presentada por un Consorcio o Unién Temporal, ef
integrante del oferente que acredite que el diez por ciento (10%) de su némina esta en condicidn de
discapacidad en los términos del presente numeral, debe tener una participacion de por io menos €l
veinticinco por ciento (25%} en el Consorcio o Union Temporal y aportar minimo el vemt[cmco por
ciento (25%) de la experiencia acreditada en la oferta.

Dando aplicacidn a este criterio, se observa en el informe final de evaluamon que persiste el empate

7. Si una vez agotado el procedimiento sefialado en el numeral anterior persiste el empate se
realizara un sorteo por BALOTAS mediante el siguiente procedimiento: y e
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Primera Serie. _ . _

- En esta primera serie, se procedera a incorporar en una balotera un nimero de balotas,
identificadas con un nGmero igual al nimero de proponentes que se encuentren en
condicion de empatados. ) '

- Se sacard una balota por cada proponente, asignandole un nimero de mayor a menor,
con el cual participara en la segunda serie.

Segunda Serie. _ .

- Se procedera a incorporar en la balotera iguai nimero de balotas al namero de

proponentes empatados. :

- El proponente que haya obtenido el nimero mayor en la primera serie, sera el primero
en turno para asignarse la balota con el nimero que lo identificara en esta segunda serie,
y en forma sucesiva (de mayor a menor) se procedera con los demas proponentes.

- Ei proponente que en esta segunda serie, obtenga la balota con el niimero mayor, sera
quien ocupe el primer puesto en el orden de elegibilidad y de manera sucesiva (de mayor
amenor) hasta obtener el segundo puesto en el orden de elegibilidad. Una vez se cuente
con los proponentes ubicados en el primer y segundo orden de elegibilidad se dara por
terminado ¢! sorteo.

De conformidad con lo previsto en el numeral 5.2. del Pliegb de Condiciones se evidencia que los proponentes,
continan empatados atendiendo lo dispuesto en el Pliego de Condiciones Definitivo, moftivo por el cual se
procedera a establecer el orden de elegibilidad mediante sorteo.

Se recuerda que de conformidad con lo establecido en el numeral 2.11.10 del Pliego de Condiciones, que en
principio ningln proponente individual o plural podra ser adjudicatario de mas de un méduio.

De acuerdo con el sorteo, el orden de elegibilidad se establecit asi:

MODULO 2
CAP FINANCIERA
CAP Y EXP | PUNTAJE | prerypate | | PRIMERA | SEGUNDA
JURIDICA | ORGANIZACIONA | GENERAL | TOTAL | SERIE SERIE
L
HABIL | HABIL HABIL 1000 | S sl 20 56
o HABIL HABIL HABIL [ 1.000 sl sl 16 55
pgg | CONSORCIOGNARO | hiian HABIL WaBL | 1000 | S | sl 37 54
INGEANDINA , ‘
P61 | CONSULTORESDE | HABL HABIL WABIL | 1000 | S | Sl 17 51
INGENIERIA SAS.
" CONSORCIO , ) ,
P15 | INTERCONCESION | HABIL HABIL WABIL | 1000 | s | s 2 50
. 007-2017 , _
~CONSORCIO - , ' —
PBA | . CONSORCIO | WABL | . HABL wagL | 1000 | S |- sl 35 45
P67 HM“?C%'fgLTOR‘A " HABIL HABIL HABL | 1000 | SI | S 2 44
CONSORCIO ) . . _
P28 | AUTOPISTASPAISAS |  HABIL HABIL WABIL | 1000 | s | I 40 43
2017 :
P10 | INCGROUPSAS. | HABIL HABIL WABIL | 1000 | s | S 47 41
CONSORCIO VIAL , : :
P58 | U5 oReNT HABIL HABIL WABL | 1000 | S | Sl 19 39
pr2 | BFROVECTOS | misL HABIL WielL | 1000 | st | s 38 38
[ CONSORCIO PLANES | 15 , — -
P55 | SR i 0oy | HABIL HABIL WL | 100 | s | s 42 37
CONSORCIO , , ,
P56 | concESION iaLsgp | TRBIL HABIL HABIL 1.000 sl sl 36 36
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CONSORCIO GIS - ) : :
P33 INFRALAR HABIL HABIL HABIL .1.000 8l sl 23 32
P64 | CONSORCIO VIAL007 | HABIL HABIL HABIL 1.000 sl sl 28 31
CONSORCIO VQ- ; ; ;
P71 CODIERO HABIL HABIL HABIL 1.000 sl st 41 30
CONSORCIO MET A ) .
P18 INGENIEROS HABIL HABIL HABIL 1.000 sl sl 32 29
P46 JOYCO S.AS. HABIL HABIL HABIL 1.000 st sl 27 28
AFA CONSULTORES Y ] _ ) '
P16 | CONSTRUCTORES HABIL HABIL HABIL 1.000 8l | LY 27
SA. o
POg CONSORCIO MAB HABIL HABIL HABIL 1.000 sl 8l 18 26
CONSCRCIO . - -

P42 PROTECNIANTIOQUIA HABIL HABIL HABIL 1.000 ] sl 34 25
P&0 CONSQORCIO S&E HABIL HABIL HABIL 1.000 sl 8l 51 24
CONSORCIO . ; ; _ '

P62 INGEVIAL HABIL HABIL HABIL 1.000 sl sl 53 23

CONSORCIO . : : -
P24 | nrerconcesiones | HABIL HABIL HABIL 1:000 sl sl 21 22
P29 SESAC S.A. HABIL HABIL HABIL 1.000 8l 8l .25 21
CONSORCIO - ; : :
P25 | INTERCONCESION HABIL HABIL HABIL 1.000 St sl 29 20
poo | CNG 'ngSN'ER'A HABIL HABIL HABIL 1.000 s | s 31 18
P05 | CONSORCIOPI4G HABIL HABIL HABIL 1.000 sl sl 49 17
CONSORCIO A%C ; ; - ‘ -
P01 007-2007 HABIL HABIL HABIL 1.000 sl sl 45 16
CONSORCIO ‘ L :
P06 INTERVENTOR VIAL HABIL HABIL HABIL 1.000 sl 8l 446 15
CONSORCIO _ ] ] _
P13 | DESARROLLO VIAL HABIL HABIL - HABIL 1.000 sl sl 50 14
2017
CONSORCIO ; ; ;
P49 ECONCESIONES HABIL HABIL HABIL 1.000 8l Sl Y| 13
CONSORCIO , , ,
P44 | DESARROLLO VIAL HABIL HABIL HABIL 1.000 S| sl 43 12
_ ECI
CONSORCIOINTER | , ’ ‘
P34 | CONCESION CaM- HABIL HABIL HABIL 1.000 Si sl 5 | 1
ESTEYCO
GRUPO METRO ] ) )
P08 | COLOMBIA-GMC HABIL HABIL - HABIL 1,000 Sl sl 44 10
INGENIEROS SA
CONSORCIO ] ] )
P11 | INTERVENTOR PEB- HABIL HABIL HABIL 1.000 sl st 48 9
PROGIN
CONSORCIO ) - : _ _ _
P23 ORIENTE VIAL HABIL HABIL HABIL - 1.000 sl 8l 22 6
CONSORCIO , , ]
P50 | PROYECCION VIAL HABIL HABIL HABIL 1.000 st sl 55 . 5
COLOMBIA
CONSORCIO , , ,
P45 CONCESIONES HABIL HABIL HABIL 1.000 sl -8l 33 4
VIALES 2017
P53 CONSORCIO VR ‘HABIL HABIL HABIL 1.000 8 sl 39 2
P17 CONSOF;%'F? GO | agi HABIL HABIL 1.000 g | s 30 1
INTEGRAL DISENOS E ) o -
P19 | INTERVENTORIAS HABIL HABIL HABIL -{ 1.000 | sl 15 -
SAS. ‘ ‘
JORGE FIDDO
SEGUIDO DE LA ) ) ) . _
P27 EXPRESION HABIL HABIL HABIL 1,000 8l sl 14 -
SUCURSAL :
COLOMBIA
CONSORCIO SEG _ ] )
P63 | DESARROLLO VIAL HABIL HABIL HABIL 1.000 Sl SI 13 -
ANTIOQUIA - PEREIRA L
P86 | CONSORCIOVIASI-S | HABIL HABIL HABIL 1.000 Sl sl 12 -
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CONSORCIO ) , _
P48 | INTERVENTORIA HABIL HABIL HABIL 1,000 s | s 11 -
SEDIC-CB

CONSORCIO . y —
PO4 | ~oncEsIONES 2017 | TABIL HABIL HABIL 1,000 sl s 10 .

SERVICIOS DE
INGENIERIA Y
P32 CONSTRUCCION HABIL HABIL HABIL | - 1.000 sl 8l g -
LIMITADA "SERVING .

LTDA"

P21 | CONSORCIQIC-07 HABIL HABIL HABIL 1.000 sl ] 8 : -

INTERDISENOS , , ,
P37 |  INTERNACIONAL HABIL HABIL HABIL 1.000 st | s
SAS.

-
1

P47 CONS%E%‘O TH- 1 HagiL HABIL HABIL 1000 s | sl

CONSORCIO VIAL

P35 ALAS HABIL HABIL HABIL 1.000 S| S|

CONSORCIOVIALDE |, 2 - )
P59 COLOMBIA HABIL HABIL HABIL 1,000 gl gl

P52 CONCO;[:I%EN]ER'A HABIL HABIL HABIL 1,000 g | s

CONSORCIC i ; ; ]
P57 CONEXION TRIUNEQ HABIL HABIL HABIL 1.000 St 8l

1

pop | CONSORCIOINTER i pagy HABIL HABL | 1000 | @ | sl -

SEPTIMO — MODULO 2: Presentacion del Orden de Elegibilidad y Apertura de la Oferia Economica presentada
por el Oferente ubicado en el primer Orden de Elegibilidad, con el fin de verificar la coherencia y consistencia
entre la propuesta econémica y la oferta técnica, siendo objeto de revision: i) la necesidad identificada por la
Entidad Estatal y el alcance de la oferta; (ii) fa consulioria ofrecida y el precio ofrecido; y (iii) el precio ofrecido
y la disponibilidad presupuestal del presente proceso de contratacion.

Se determina que el Proponente ubicado en Primer Orden de Elegibilidad es el No. 36 — CONSORCIO
DESARROLLO VIAL 2017

Una vez precisado ello, se procede a la apertura de la Oferta Econdmica del Oferente No 36, para lo cual seran
levantados los sellos de seguridad en los siguientes términos: Contenedor No 500010000025 (Tulas 1y 2),
sellos de seguridad No. 00003379 y 00003380, Tula No 1: 500010000159, Sellos de Seguridad No. 00002327
y 0000232-- Tula No 2: 500010000153, Sellos de Seguridad No. 00002329 y 00002330 — Contenedor No
500010000025 (Tulas 1y 2) sellos de seguridad No. 00003379 y 00003380

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 1082 de 2015 y en el Pliego de Condiciones, el Comité
Evaluador Técnico revisé la “Oferta Econémica” del Proponente No. 36- CONSORCIO DESARROLLO VIAL
2017, estableciendo la coherencia y consistencia entre: (i) la necesidad identificada por la Entidad Estatal y el
alcance de la oferta; (i) la consultoria ofrecida y el precio ofrecido; y (iii) el precio ofrecido y la disponibilidad
presupuestal del presente proceso de contratacion. Verificando asi, el cumplimiento de las exigencias del pliego
de condiciones, en los siguientes términos:

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO No VJ-VGC-CM-007-2017

INTERVENTORIA INTEGRAL DE LOS CONTRATOS DE CONCESION No. 0275 DE 1996,
“PROYECTO DESARROLLO VIAL DEL ORIENTE DE MEDELLIN Y VALLE DE RIONEGRO Y
CONEXION A PUERTO TRIUNFO EN EL DEPARTAMENTO DE ANTICQUIA” Y CONTRATO

'DE CONGCESION No. GG - 046 - 2004, “CONCESION PEREIRA - LA VICTORIA”

FORMATO 7- OFERTA ECONOMICA

INTERVENTORIA PARA LA CONCE_SI()N PEREIRA LA VICTORIA - CONTRATO DE
CONGESION No. GG - 046 - 2004
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COSTO TOTAL DE LA INTERVENTORIA

'FASE OPERACION Y MANTENIMIENTO ( 24 MESES )

i. Personal
ii. Factor Mulfiplicador

iii. Otros Costos Directos

* E{ Costo Total de Ia Interventoria no podra exceder eI vanr indicado como Presupuesto Oficial
en el Pliego de Condiciones, determinado en DOS MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA MILLONES
SEIS MIL CUARENTA Y CUATRO PESOS MCTE ($2.850.006.044) pesos corrientes, incluido el
VA

Criterios de Revision de la oferta econdmica
Se encuentra firmada por la persona debidamente faculiada CUMPLE
el valor consignado en ella NO sea superior al valor sefialado en el Presupuesto Oficial | CUMPLE
el valor consignado NO supera el factor multiplicador _ CUMPLE
La oferta incluye la totalidad de items relacionados como "Otros Costos’ CUMPLE

(1) Para efectos de la presentacion de la oferta econdmica, el plazo estimado del contrato es de
veinticuatro (24) meses contados a partir de la fecha en que el Vicepresidente de Gestion
Contractual imparta la orden de Inicio, hasta el vencimiento del plazo o supeditado 2 la.
terminacién anticipada del contrato de concesién y su reversion a la Agencia Nacional de
Infraestructura.

OCTAVO - MODULO 2. Uso de la palabra a los proponentes por maximo cinco (5) minutos, c_oh,el fin
de que se pronuncien (nica y exclusivamente sobre la Oferta econémica presentada por el Oferente
ubicado en el primer Orden de Elegibilidad. Suspension de la audiencia si hubiere lugar a ello.

Interviene el representante del proponente No 50, quien manifiesta que el Anexo Técnico del médulo No 2,
dispone que la oferta no puede exceder de un valor mensual de $ 116.995.322 , cuando se observa el valor
mensual consignado en la oferta econémica se encuentra que es un valor de ciento dieciocho millones, razon
por Ia cual excede el valor mensual que se encontraba en el Anexo Técnico; este valor mensual no sélo se
encontraba en dicho anexo sino que la entidad lo ratificd en el documento de observaciones extemporaneas de
un dia anterior a lo fecha de cierre, por lo que solicita sea verificada dicha propuesta econdmica, porque el
superar el valor mensual establecido es causal de rechazo. p
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Nota: Se aclara que ¢l valor de los $ 118.731.655 a que hace referencia el observante, es el valor que resulta
de dividirlos $ 2.849.559.720, que corresponden al costo total de la dividido entre los 24 meses que el es plazo
estimado del contrato, valor que fue proyectado en la audiencia por parte ‘del comité evaluador en la matriz
utilizada para verificar la consistencia de la oferta econdmica, pero que no corresponde a los § 116.995.322
que consigno en su-oferta el proponente 36. _ '

Suspensién de la Audiencia

Se procedé a suspender la audiencia por un término de veinte minutos para revisar y dar respuesta a la
inquietud planteada por el Proponente No 50. ‘

Reanudacién de |a Audiencia. 4:32 pm

El comité evaluador de la Entidad, da respuesta a la observacion expuesta por el proponente No 50: La oferta
econémica presentada por el proponente No 36 cumple con lo requerido en el pliego de condiciones, por cuanto
en su oferta incluye e! valor de los primeros doce meses del plazo de ejecucion del confrato, que comresponden
a $ 116.995.322; ahora bien el valor de los $ 118.731.655 a que hace referencia el observante y que fue
proyectado, es resultado de una operacion aritmética que tienen los formatos originaimente. Tal como consta
en el formato de oferta econdmica presentado por el proponente 36, éste consignd un valor mensual de $
116.995.322, mismo valor que sefialé |a Entidad en la “Segunda Mafriz de Respuesta a Observaciones
Extemporaneas” publicada en el Secop el dos de noviembre de 2017, respuesta que se ratifica y en la cual se
indico que:

“De acuerdo con la respuesta anterior el Valor Mensual durante los primeros 12 meses es de
$116.995.322. A partir del mes 13 el Valor Mensual seria de $120.505.182, asumiendo una inflacion
anual del 3% a partir de los supuestos Macroeconémicos del MHCP conocidos a la fecha de
elaboracion del documento.

Para efectos de hacer claridad sobre el Valor Mensual a incluir en ef diligenciamiento de fa Propuesta
Econdmica se indica que debe tomar el Valor inicial, es decir el $116.995.322 de los primeros doce
mmeses, dado que la actualizacion es un asunto inherente a la ejecucion del contrato”.

Expuesta la precedente explicacion el proponente No 50 manifiesta que su duda ha sido resuelta.

NOVENO - MODULO 2~ Suscripcion def acta de acuerdos entre el proponente y la Entidad, si a ello hubiere
lugar,

Como quiera que la oferta econdmica presentada por el proponente 36 es consistente, no hay lugar al desarrollo
de este punto del orden del dia. _

DECIMO MODULO 2 - Adjudicacion del Modulo 2 del Proceso de Seleccion - Lectura de la parte
resolutiva de la Resolucién de Adjudicacion. ‘

Acto seguido se da lectura, por parte de la Vicepresidente Juridica de la ANI, a la parte resolutiva del acto
administrativo de adjudicacion del proceso VJ-VGC-CM-007-2017 — Madulo 2, contenido en la Resolucion No.
1627 del 28 de noviembre de 2017, enlos siguientes terminos:

“RESUELVE:

ARTICULO SEGUNDO: Adjudicar ef MODULO No. 2 del Concurso de Méritos Abierto No. V.J-VGC-CM-
007-2017, el cual tiene por objeto: “CONTRATAR LA INTERVENTORIA INTEGRAL QUE INCLUYE, PERO
NO SE LIMITA A LA INTERVENTORIA TECNICA, ECONOMICA, FINANCIERA, CONTABLE, JURIDICA,
 ADMINISTRATIVA, * OPERATIVA, MEDIQ AMBIENTAL Y SOCIO PREDIAL DEL CONTRATO DE .
CONCESION No. GG - 046 - 2004, ‘REALIZAR POR EL SISTEMA DE CONCESION LOS ESTUDIOS,
DISENOS DEFINITIVOS, OBRAS DE REHABILITACION, DE CONSTRUCCION, DE LA CARRETERA POR
CONCESION PEREIRA — LA VICTORIA” al Proponente No. 36 CONSORCIO DESARROLLO VIAL
conformado por BATEMAN INGENIERIA S.A. con un porcentaje de participacion del 48% y ECOVIAS SA.S a

-
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con un porcentaje de participacion def 51%, consorcio representado legalmente por Luigi Pugliese Mercado,
identificado con cédula de ciudadania No. 8.739.219.

La adjudicacion se efectiia por un valor de DOS MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y NUEVE MILLONES
QUINIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS VEINTE PESOS ($2.849.559.720), precio global
fiio en pesos corrientes, incluido el IVA. El plazo de ejecucion seré de veinticuatro (24) meses contados a partir
de fa suscripcion def acta de inicio.

ARTICULO TERCERO: La presente Resolucién se notifica en estrados en la presente Audiencia Piblica al
adjudicatario, de conformidad con o dispuesto en el Articulo 67 del Cdigo de Procedimiento Administrativo y de

fo Contencioso Administrativo, y a los demés proponentes que participaron en ef proceso de seleccion se les
comunicara mediante publicacion de la presente decision a través def SECOP.

ARTICULO CUARTO: De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 77 de la Ley 80 de 1993
contra ef presente acto administrativo no procede recurse alguno en la via gubemativa.

ARTICULO QUINTO: Pubiiquese el presente acto administrativo en ef Sistema Electronico para fa Confratacion
Piblica (SECOP) a través del Portal Unico de Contratacion. '

Dada en Bogota D.C., a los veintiocho (28) dias del mes de noviembre de 2017

Original firmado por
LINA QUIROGA VERGARA
Vicepresidente Juridica

Se deja constancia que se adjuntan a la presente Acta el Listado de Asistencia a la Audiencia y el registro
filmico.

No siendo otro el abjeto de la presente audiencia plblica se da por terminada siendo las 4:37 p.m. del dia
veintiocho (28) de noviembre de 2017.

Para constancia, la presente Acta se suscribe en Bogota D.C., Mm 2017

Coordinador Grupo Interno Trabajo Contratacién (A)
icepresidencia Juridica

i
Proyectaron: Magda Lucia aarte - Juan Carlos Avendafio A - Abogados G.I.T de Confratzcion - Vicepresidencia Juridica
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