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MINISTERIO DE TRANSPORTE
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA

ACTA AUDIENCIA PUBLICA DE ADJUDICACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO No. VJ-VGC-CM-017-2013

“Seleccionar Mediante Concurso de Méritos Abierto la Interventoria Integral que Incluye pero no se
Limita a la Interventoria Técnica, Financiera, Contable, Juridica, Administrativa, Operativa, Medio
Ambiental y Socio - Predial del Contrato de Concesion No 006 de 2007: “Proyecto Area Metropolitana
de Cucuta y Norte de Santander”

EnBogota D.C., siendo las 10:15 a.m. del dieciocho (18) de febrero de 2014, se dio inicio a la audiencia
publica para establecer el orden de elegibilidad, llevar a cabo la apertura del sobre No. 2 oferta
economica y adjudicacion del Concurso de Méritos VJ-VGC-CM-017-2013; se encuentran en la mesa
principal el Gerente de Contratacion de la Agencia Nacional de Infraestructura, el abogado lider del
proceso Y el doctor Héctor Jaime Pinilla Vicepresidente Juridico de la Agencia y delegado para tomar
las decisiones que en esta audiencia correspondan.

El orden del dia establecido para esta audiencia fue el siguiente:
Primero: Lectura de los antecedentes del proceso.

Segundo: Otorgamiento del uso de la palabra a los representantes de los proponentes por el término
maximo de 10 minutos, para que se pronuncien en relacion con el informe de evaluacion final y a las
respuestas dadas por la Agencia a las observaciones presentadas al informe de evaluacion inicial,
publicadas, el diecisiete (17) de febrero de 2014, en la pagina del Secop.

Tercero: Otorgamiento del uso de la palabra a los proponentes por maximo cinco minutos para que
ejerzan su derecho a réplica, en caso de haber sido observados en una primera ronda, en esta misma
audiencia por otros proponentes.

Cuarto: Si hay lugar a ello se suspendera la audiencia para analizar las observaciones presentadas,
las réplicas y proyectar la respuesta a las mismas.

Quinto: Reanudacion de la audiencia y se dara a conocer la posicidn de la Entidad con relacion a las
observaciones y réplicas presentadas en esta audiencia.
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Sexto: Si como consecuencia de lo anterior hubiera empate entre dos 0 mas proponentes, se dara
aplicacion a lo previsto en el numeral 5.2 del Pliego de Condiciones, revisando uno a uno los criterios
de desempate.

Séptimo: Se procedera a la apertura del Sobre No 2 “Oferta Economica” del proponente que quede
ubicado en primer orden de elegibilidad después de la aplicacion de los criterios de desempate.

Octavo: Suscripcion de acuerdos entre proponente la Entidad si asi hubiere lugar.

Noveno: Lectura de la parte resolutiva de la resolucion por la cual se adjudica el presente proceso de
seleccion.

En virtud de lo anterior, se dio lectura al orden del dia y se procedi6 a su cumplimiento, asi:

PRIMERO.- Lectura de los antecedentes del Proceso de Seleccion.

En desarrollo de la audiencia se dio a conocer cada una de las etapas y actuaciones que se han surtido
en desarrollo del proceso de seleccion, y se reiterd el contenido de la evaluacién final de las propuestas
presentadas, asi:

Que el dia dieciocho (18) de diciembre de 2013, se publicaron en el SECOP, el aviso de convocatoria,
los estudios previos, la matriz de riesgos, el proyecto de pliego de condiciones, las especificaciones
técnicas, los anexos y formatos, correspondientes al Concurso de Méritos Abierto VJ-VGC-CM-017-
2013, cuyo objeto es “Seleccionar mediante concurso de méritos abierto la interventoria integral que
incluye pero no se limita a la interventoria técnica, financiera, contable, juridica, administrativa,
operativa, medio ambiental y socio — predial del Contrato de Concesién No. 006 de 2007: “Proyecto
Area Metropolitana de Clicuta y Norte de Santander’.

Que el presupuesto oficial del proceso de seleccidn corresponde a tres mil novecientos cincuenta y
seis millones setecientos treinta y cinco mil ochocientos setenta y dos pesos ($3.956.735.872), en
pesos constantes de febrero de 2014, incluido IVA.

Que el dia treinta (30) de diciembre de 2013, se dio respuesta a las observaciones al proyecto de
pliego de condiciones, presentadas por los interesados, las cuales fueron publicadas en la misma
fecha en la pagina del SECOP.

Que mediante Resoluciéon No. 1562 del treinta (30) de diciembre de 2013, se ordeno la apertura al
proceso de seleccion Concurso de Méritos Abierto VJ-VGC-CM-017-2013; acto administrativo que fue
publicado en la pagina del SECOP en la misma fecha.

Que el dia treinta (30) de diciembre de 2013, se publicaron en el Sistema Electréonico de Contratacion
Publica SECOP, el pliego de condiciones definitivo, los estudios previos, la matriz de riesgos, los
anexos y formatos del Concurso de Méritos Abierto VJ-VGC-CM-017-2013.

Que el dia siete (07) de enero de 2014, se llevé a cabo la audiencia publica de aclaraciones al
contenido del pliego de condiciones definitivo.

Que los dias ocho (08) y quince (15) de enero de 2014, se publicaron en la pagina del SECOP las
respuestas a las observaciones presentadas por los interesados, dentro del término previsto en el
cronograma del proceso, respecto del Pliego de Condiciones definitivo.
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Que en desarrollo del proceso de seleccion se expidieron las Adendas No. 1y 2, publicadas a través
del SECOP, los dias diecisiete (17) y veintidos (22) de enero de 2014, respectivamente.

Que el dia veinticuatro (24) de enero de 2014, se llevo a cabo el Cierre del Concurso de Méritos Abierto
VJ-VGC-CM-017-2013, en dicho acto se recibieron las propuestas y se hizo la apertura de los Sobres
No. 1y No. 1A, contentivos de los requisitos habilitantes y técnicos de los proponentes que se listan
a continuacion:

No. Nombre Proponente Integrantes Porcentaje
DIS SAS. 60%
CONSORCIO CONCESION VIAL 0
1 NORTE SANTANDER EDINTER SAS. 30%
JASEN CONSULTORES SAS. 10%
PROYECTOS E INTERVENTORIAS LIMITADA “PI” LTDA. 60%
2 | CONSORCIO EPSILON CUCUTA |B&C SA. 30%
MARTHA CECILIA ORDONEZ OCAMPO 10%
ICEACSA CONSULTORES SUCURSAL COLOMBIA 60%
3 CONSORCIO INTERCON -APM | COpERA LTDA. 30%
GEOTECNIA Y CIMIENTOS INGEOCIM LTDA. 10%
CONSULTOR DE INGENIERIA CIVIL SA. 60%
SILVA CARRENO & ASOCIADOS SAS. 15%
4 CONSORCIO CSLVC LA VIALIDAD LTDA. 15%
JOSE WILMER CHILITO RIVADENEIRA 10%
CONSULTORES TECNICOS Y ECONOMICOS SA - 60%
. CONSORCIO COSULTECNICOS o
INTERCONCESIONES 2014 | JOYCO SAS. 30%
CIVILTEC INGENIEROS LTDA. 10%
INTERVENTORIAS Y DISENO SA. 69%
CONSORCIO INTERVENTORES

6 NORTE DE SANTANDER | SERVINC LTDA. 30%
BRAIN INGENIERIA SAS. 1%
INTERPRO SAS. 60%

CONSORCIO NORTE DE .
7 COLOMBIA. SUPERING SAS. 30%
RIO ARQUITECTURA E INGENIERIA SA. 10%

JORGE PIDDO SEGUIDO DE LA EXPRESION 60%
CONSORCIO VIAL NS SUCURSAL COLOMBIA °
8 INTERSA SA. 30%
SIGA INGENIERIA SAS. 10%

Que en desarrollo de la verificacidn de requisitos habilitantes y evaluacién de las propuestas, el dia
treinta (30) de enero de 2014, se enviaron comunicaciones de requerimientos de subsane a seis (06)
de los proponentes, las cuales fueron publicadas en la pagina del SECOP y enviadas por correo
electronico a las direcciones de notificacion relacionadas en las propuestas presentadas.

Que el dia seis (06) de febrero de 2014, se publicd en el SECOP, el informe inicial de verificacion de
requisitos habilitantes y evaluaciéon de las propuestas, dando traslado del mismo, para que los
proponentes presentaran las observaciones que estimaran convenientes. El resultado fue el siguiente
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Técnico Apoyo
No. PROPONENTE Juridico Financiero Exp. Exp. Exp. Industria
Probable | General Especifica Nacional
CONSORCIO CONCESION " " - -
1 VIAL NORTE SANTANDER Habil Habil Habil Habil 900 100
CONSORCIO EPSILON -~ - - -~
2 CUCUTA Habil Habil Habil Habil 800 100
3 CONSORCIO INTERCON - Habil Habil Habil Habil 900 100
APM
4 CONSORCIO CSLVC No Habil Habil Habil Habil = =
CONSORCIO
5 INTERCONCESIONES Habil Habil Habil Habil 900 100
2014
CONSORCIO
6 INTERVENTORES NORTE Habil Habil Habil Habil 900 100
DE SANTANDER
CONSORCIO NORTE DE -~ - - - _ _
7 COLOMBIA. Habil Habil Habil No Habil = =
8 CONSORCIO VIAL NS Habil Habil Habil Habil 900 100

Que durante el periodo de traslado del informe, comprendido entre el siete (07) de febrero y doce (12)
de febrero de 2014, los proponentes presentaron observaciones al informe inicial de evaluacién, las
cuales fueron publicadas en el SECOP

Que en respuesta a las observaciones presentadas por los proponentes al informe inicial de
evaluacion, algunos de los observados presentaron contra observaciones, las cuales igualmente
fueron publicadas a través del SECOP e incorporadas como parte del informe final de evaluacion.

Que el dia diecisiete (17) de febrero de 2014, se publicd a través del SECOP el informe final de
evaluacién, en el que se dio respuesta a las observaciones presentadas al informe inicial de
verificacidon de requisitos habilitantes y evaluacion de propuestas, quedando la evaluacién definitiva
de las propuestas en los siguientes términos:

Técnico Apoyo
No. PROPONENTE Juridico Financiero Exp. Exp. Exp. Industria
Probable | General Especifica Nacional
CONSORCIO CONCESION - - - -
1 VIAL NORTE SANTANDER Habil Habil Habil Habil 900 100
CONSORCIO EPSILON -~ - - -
2 CUCUTA Habil Habil Habil Habil 900 100
3 | CONSORCIO INTERCON- Habi Habil Habil Habi 900 100
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4 CONSORCIO CSLVC Habil Habil Habil Habil 900 100
CONSORCIO e - - -
5 INTERCONCESIONES 2014 Habil Habil Habil Habil 900 100
CONSORCIO
6 INTERVENTORES NORTE Habil Habil Habil Habil 900 100
DE SANTANDER
CONSORCIO NORTE DE " - - -~ _ _
7 COLOMBIA. Habil Habil Habil No Habil = =
8 CONSORCIO VIAL NS Habil Habil Habil Habil 900 100

Acto seguido el Gerente de Contratacion explico el informe final de evaluacion en los siguientes
términos:

En el informe final se mantiene la condicién de habilitacion en los aspectos juridicos, financieros y
experiencia general y el puntaje de 1000 puntos otorgado desde la evaluacion inicial, para: El
Proponente 1 Consorcio Concesion Vial Norte Santander, el Proponente 3 Consorcio Intercon —~APM,
el Proponente 5 Consorcio Interconcesiones 2014, el Proponente 6 Consorcio Interventores Norte de
Santander y Proponente 8 Consorcio Vial NS, no se produce entonces en relaciéon con estos
proponentes variacion alguna ni en la habilitacién, ni en los puntajes asignados, entre la evaluacion
inicial y la evaluacién final.

Con relacién al Proponente 2 Consorcio Epsilon Clicuta, con base en la observacién presentada en
el periodo de traslado de la evaluacion inicial, la Entidad hace las revisiones del caso y encuentra que
efectivamente, este proponente con base en los contratos aportados obtiene la posibilidad de contar
con 900 puntos en experiencia especifica y 100 puntos apoyo la industria nacional, en este orden de
ideas frente a este proponente, se replantea la puntuacién inicial y pasa de 900 a 1000.

En relacién con la habilitacion del Proponte 4 Consorcio CSLVC, que en la evaluacion inicial se
establecio que no se encontraba habilitado en materia juridica, después de analizar con detenimiento
las observaciones planteadas por este proponente con respecto al informe de evaluacién inicial, la
Entidad decide replantear su posicion, encontrando que ese proponente se encuentra habilitado en
materia juridica y se reitera la habilitacion en materia técnica y en materia financiera, en este orden
de ideas se procede asignar el puntaje correspondiente estableciendo que obtiene 900 puntos por
experiencia especifica y 100 puntos por apoyo a la industria nacional, entonces reiteramos se
replantea la habilitacion de este proponente e igualmente se encuentra que obtiene el puntaje maximo
para este proceso.

En lo atinente al Proponente 7 Consorcio Norte de Colombia, tal como se consigné en el informe final,
se recibié un escrito de este proponente, no en el periodo de observaciones sino en el periodo de
contra observaciones, en el cual acepta que hubo un error en las certificaciones aportadas por la
entidad contratante en relacion con ese contrato, una dificultad en la interpretacion de lo que
corresponderia el diametro de carril y al didmetro de calzada y en ese orden de ideas le darazén a la
Agencia, en el sentido de que con los contratos aportados no cumple con la experiencia no
cuantificable de todos y cada uno de los integrantes de la estructura plural, en este orden de ideas la
Entidad mantiene su decisién de encontrar que ese proponente se encuentran no habilitado en materia
de requerimientos técnicos.
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Terminada la descripcion del informe de evaluacién final, se da paso al segundo punto del orden del
dia, que es el otorgamiento del uso de la palabra a los proponentes para que se pronuncien sobre el
informe de evaluacion publicado en el Secop, en dia anterior.

SEGUNDO.- Intervencion de los Proponentes y ejercicio del derecho a réplica.

Se otorgo el uso de la palabra a los oferentes o0 a sus apoderados, para que en el término de diez (10) minutos,
se pronuncien respecto del informe final de evaluacién que contiene las respuestas dadas por la Entidad a las

observaciones presentadas al informe inicial de evaluacion, documento publicado el diecisiete (17) de febrero
de 2014, en el SECOP y en la pagina web de la Agencia.

De conformidad con lo expuesto se realizaron por parte de los proponentes las siguientes intervenciones:

* Proponente No. 1. CONSORCIO CONCESION VIAL NORTE SANTANDER.

Se presenta la sefiora Tania Marcela Chavez Angarita representante legal suplente de este consorcio,
quien manifiesta que no tiene observaciones en relacion con el informe final publicado el dia de ayer.
* Proponente No. 2. CONSORCIO EPSILON CUCUTA.

Se deja constancia que se hace presente el sefior Henry Alexander Urrea Urrea, representante legal
suplente del Consorcio Epsilon Cucuta, quien manifiesta no tener observaciones al informe final.

* Proponente No. 3. CONSORCIO INTERCON -APM.

Se presenta poder debidamente otorgado por el sefior Daniel Prados Olleta, representante legal de
este consorcio, en el cual se otorga poder a la sefiora Andrea del Pilar Pefia Sanchez para que
intervenga en esta audiencia, manifiesta la sefiora Pefia que no es su deseo presentar observaciones.

* Proponente No. 4. CONSORCIO CSLVC.

Se presenta la sefiora Lina Maria Rodriguez Cardona, representante legal suplente de este consorcio,
quien manifiesta no tener observaciones frente al informe de evaluacion final.

* Proponente No. 5. CONSORCIO INTERCONCESIONES 2014,

Se deja constancia de que no hay ninguna persona en representacion del Proponente No 5 en esta
audiencia.

* Proponente No. 6, CONSORCIO INTERVENTORES NORTE DE SANTANDER.

Se presenta poder debidamente otorgado, suscrito por el sefior Hernando Vazquez Sepulveda
representante legal de este proponente, quien otorga poder para que intervenga en la audiencia a la

sefiora Luz Marina Ortega Ochoa, manifiesta la apoderada que no es su deseo intervenir en esta
audiencia.

* Proponente No. 7. CONSORCIO NORTE DE COLOMBIA.
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Se deja constancia de que no hay ninguna persona en esta audiencia, en representacion del
Proponente No 7.

* Proponente No. 8. CONSORCIO VIAL NS

Se presenta la sefiora Erika Liliana Acosta Alzate, representante legal de este proponente, quien

manifiesta que no es su deseo intervenir en esta audiencia.

En la medida en que no hay observaciones, frente al informe de evaluacion final y a las respuestas a
las observaciones publicadas ayer, se omite en el orden del dia el punto tres relacionado con la
posibilidad de réplicas, el punto cuarto relacionado con la suspension para analisis de la
observaciones y el punto quinto relacionado con la respuesta de la Entidad frente a las observaciones
presentadas, se da paso entonces al desarrollo del punto sexto del orden del dia

SEXTO: Aplicacion de los criterios de desempate previstos en el numeral 5.2 del Pliego de
Condiciones.

Continua el desarrollo de la Audiencia, dando paso a lo establecido en el punto sexto del orden del
dia, revision de los criterios de desempate entre los proponentes habilitados con la totalidad del
puntaje, para este caso reiteramos que se encuentran en esta condicion los siguientes proponentes:
Proponente No. 1. CONSORCIO CONCESION VIAL NORTE SANTANDER.

Proponente No. 2. CONSORCIO EPSILON CUCUTA.

Proponente No. 3. CONSORCIO INTERCON -APM

Proponente No. 4. CONSORCIO CSLVC.

Proponente No. 5. CONSORCIO INTERCONCESIONES 2014

Proponente No. 6, CONSORCIO INTERVENTORES NORTE DE SANTANDER.

Proponente No. 8. CONSORCIO VIAL NS

Teniendo en cuenta que se presenta un empate entre los oferentes habilitados, se procede a dar
aplicacién a los criterios de desempate del numeral 5.2 del pliego “Criterios De Desempate”, se
proyecta a los asistentes el cuadro de criterios de desempate elaborado por el comité evaluador:

Vinculacién Multas y
. Apoyo .
Puntaje . de Sanciones
N L Industria . ‘
Proponente Integrantes | experiencia . Mypimes empleados anteriores
o. . Nacional y o
especifica reciprocidad con (Ultimos dos
P discapacidad anos)
CONSORCIO RUP - Mediana
CONCESION DIS SAS. Empresa . No reporta
1 900 100 =P - Peauchia Acredita
VIAL NORTE EDINTER SAS. 9 No reporta
Empresa
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JASEN RUP - Pequeiia
SANTANDER CONSULTORE Empresa No reporta
S SAS.
PROYECTOS E RUP - Mediana
CONSORCIO INTERVENTOR Empresa
EPSILON CUCUTA | !AS LIMITADA No reporta
“P1” LTDA
2 B & CSA. 900 100 RUP - Pequeiia Acredita
Empresa No reporta
MARTHA RUP - Pequeiia
CECILNIA Empresa No reporta
ORDONEZ
OCAMPO
ICEACSA RUP - Mediana
CONSULTORE Empresa
CONSORCIO | 5 sycuRsAL
INTERCON - APM COLOMBIA No reporta
3 900 100 Acredita
COPEBA LTDA. RUP - Pequeiia
Empresa No reporta
INGEOCIM RUP - Mediana No reporta
LTDA Empresa
CONSULTOR No Acredita
DE No reporta
INGENIERIA
CIVILS.A
SILVA RUP - Pequefia
CARRENO Empresa No reporta
g | CONSORCIO | gasoCiADOS 900 100 Acredita
CSLvC S.AS
LA VIALIDAD RUP - Pequeiia
LTDA. Empresa No reporta
JOSE WILMER RUP - Pequeiia
CHILITO Empresa No reporta
RIVADENEIRA
CONSULTORE RUP - Mediana
S TECNICOS Y Empresa
CONSORCIO | EcoNOMICOS
INTERCONCESION SA
ES No reporta
5 900 100 Acredita
JOYCO SAS. RUP - Mediana
No reporta
Empresa
CIVILTEC RUP - Pequefa
INGENIEROS Empresa No reporta
LTDA.
INTERVENTOR RUP - Mediana
iAS Y DISENO Empresa No reporta
CONSORCIO SA.
INTERVENTORES SERVINC RUP - Mediana .
6 NORTE DE LTDA. 900 100 Empresa Acredita No reporta
SANTANDER BRAIN RUP - Pequefia
INGENIERIA Empresa No reporta
S.A.S
CONSORCIO 'NEF::RO i -
7 NORTE DE - - -
COLOMBIA. SUPERING ) -
SAS.
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RIO
ARQUITECTUR
AE
INGENIERIA
S.A.
JORGE PIDDO RUP - Mediana
SEGUIDO DE Empresa
LA EXPRESION No reporta
SUCURSAL
3 CONSORCIO VIAL | COLOMBIA. 900 _ Acredita
NS INTERSA S.A. RUP - Pequeiia
100 No reporta
Empresa
SIGA RUP - Pequefa
INGENIERIA Empresa No reporta
SAS

Primer Criterio

“6.2.1 Se preferira la propuesta presentada por el proponente que haya obtenido mayor puntaje en la
experiencia especifica de la oferta técnica.”

Como se evidencia en el cuadro presentado por el comité evaluador, proyectado en audiencia, el
empate persiste entre los proponentes habilitados, por lo que se procede a dar aplicacion al siguiente
criterio de desempate.

Segundo Criterio

“6.2.2 Si persiste el empate luego de aplicar el criterio sefialado en el numeral anterior, se preferira la
propuesta presentada por el proponente colombiano o extranjero que acredite la reciprocidad, sobre
aquella presentada por un extranjero que no acredite la reciprocidad. En caso de estructuras plurales
se entendera que la oferta es colombiana cuando el CINCUENTA POR CIENTO (50%) o méas de la
participacion esté en cabeza de personas colombianas o de extranjeros que acrediten la reciprocidad.”

Como se evidencia en el cuadro presentado por el comité evaluador, el cual se proyecta en la
audiencia, el empate persiste entre los proponentes habilitados, por lo que se procede a dar aplicacion
al siguiente criterio de desempate.

Tercer Criterio
“5.2.3 Si habiendo utilizado el mecanismo del numeral anterior persiste el empate, se preferira al
proponente Mipyme nacional o al consorcio o unién temporal conformada tnicamente por Mipymes
nacionales. Para estos efectos, se consideraran Mipymes, las empresas que se encuentren
clasificadas como tales (micro, pequefia 0 mediana empresa) en el Registro Unico de Proponentes...”
* Proponente No. 1. CONSORCIO CONCESION VIAL NORTE SANTANDER - Cumple
* Proponente No. 2. CONSORCIO EPSILON CUCUTA - Cumple

* Proponente No. 3. CONSORCIO INTERCON —-APM - Cumple
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* Proponente No. 4. CONSORCIO CSLVC: Manifiesta el abogado lider: Encontramos que la primera
empresa Consultor de Ingenieria civil S.A., es una empresa de origen espafiol, revisados con detalle
los sobres que componen la oferta presentada por este consorcio, no se encuentra que se haya
dispuesto por parte de este miembro de la estructura plural el Formato No 3, luego no se encuentra
acreditada su condicion de Mipyme. El segundo de los integrantes de dicha estructura plural la
sociedad Silva Carrefio, de acuerdo al Rut es pequefia empresa. El tercer integrante La Vialidad Ltda
de acuerdo al Rut es pequefia empresa y el cuarto integrante José Wilmer Chilito de acuerdo a lo
consignado en el Rut es pequefia empresa; de lo expuesto se infiere que el Proponente No 4 NO tiene
la totalidad de sus integrantes en la condicion de ser pequefias 0 medianas empresas, por lo tanto no
cumple y no continua en la competencia por la adjudicacidn del proceso.

* Proponente No. 5. CONSORCIO INTERCONCESIONES 2014 - Cumple
* Proponente No. 6. CONSORCIO INTERVENTORES NORTE DE SANTANDER - Cumple

* Proponente No. 7. CONSORCIO NORTE DE COLOMBIA - Cémo ya se manifest6 en esta audiencia
su integrante Rio Arquitectura no cumplié con la experiencia general no cuantificada, por lo tanto se
declard no habil y no hace parte del presente sorteo.

* Proponente No. 8. CONSORCIO VIAL NS - Cumple.

Manifiesta el Gerente de Contrataciéon, que si hay algun tipo de observacion frente a este andlisis acerca de la
condicion de Mipyme y en quienes continiian empatados para el criterio siguiente, ésta es la oportunidad para
mencionarlo.

Como quiera que no hubo manifestacién alguna por parte de los proponentes, encontramos entonces que hay
acuerdo con el analisis realizado por la Entidad.

Cuarto Criterio

“6.2.6 Si persiste en el literal anterior y entre los empatados se encuentran consorcios, uniones
temporales o promesas de sociedad futura en los que tenga participacion al menos una Mipyme, este
se preferird.”

Como se evidencia en el cuadro presentado por el comité evaluador, proyectado en audiencia, este criterio no
procede como quiera que todas las estructuras plurales correspondientes a los seis proponentes que contintan
en la disputa por la adjudicacion, todos sus integrantes tiene la condicién de Medianas o pequefias empresas,
por lo tanto el empate persiste entre los proponentes habilitados, por lo que se procede al siguiente criterio de
desempate

Quinto Criterio

“6.2.7 Si persiste el empate, se preferira al proponente singular que acredite tener vinculado laboralmente por
lo menos un minimo del 10% de sus empleados en las condiciones de discapacidad y el cumplimiento de los
presupuestos contenidos en la Ley 361 de 1997, debidamente certificadas por la oficina de trabajo de la
respectiva zona, que hayan sido contratados con por lo menos un (1) afio de anterioridad a la fecha de apertura
del presente proceso de seleccion, y que certifique adicionalmente que mantendra dicho personal por un lapso
igual al de la contratacion.”

Como se evidencia en el cuadro presentado por el comité evaluador, el cual se proyecta en la audiencia, este
criterio no resulta aplicable toda vez que en el presente proceso todos los proponentes se presentaron a través
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de estructuras plurales, por lo que no se cuenta con la presencia de un proponente singular, en consecuencia
se procede a dar aplicacion al siguiente criterio de desempate.

Sexto Criterio

“5.2.10 En caso que no proceda la hipdtesis anterior, y entre los proponentes se encuentren proponentes
singulares o plurales conformados por consorcios, uniones temporales, con al menos un (1) integrante que
acredite las circunstancias establecidas en la Ley 361 de 1997 referidas en el numeral anterior, éste sera
preferido frente a los demas.”

Como se evidencia en el cuadro presentado por el comité evaluador, proyectado en la audiencia, el empate
persiste entre los seis proponentes habilitados, toda vez que todas las estructuras plurales tienen al menos un
integrante con vinculacion de personal en condicién de discapacidad, por lo que se procede a dar aplicacion al
siguiente criterio de desempate

Séptimo Criterio

“5.2.11 Si persiste el empate, se preferira al proponente que de conformidad con lo previsto en el presente
pliego de condiciones, acredite no haber sido multado en los dltimos dos afios contados a partir de la fecha de
cierre del presente concurso de méritos”.

Como se evidencia en el cuadro presentado por el comité evaluador, proyectado en la audiencia, ninguno de
los proponentes que se encuentran empatados y que siguen en carrera estan en esta condicién, motivo por el
cual éste criterio tampoco sirve para resolver el empate.

Octavo Criterio — Sorteo

Como quiera que luego dar aplicacién a los siete criterios de desempate, el empate continda,
atendiendo lo dispuesto en el numeral 5.2.12 del Pliego de Condiciones Definitivo, se procedera a
establecer el orden de elegibilidad mediante sorteo.

Queda claro que es necesario aplicar el Ultimo criterio para dirimir el empate, es decir acudir al sorteo
por balotas para determinar cual es el proponente de estos seis que queda en primer orden de
elegibilidad, y quien previa verificacion de consistencia entre propuesta técnica y economica tendra
la vocacion de ser adjudicatario; recordemos que en este momento solamente se definiré quien queda
en primer orden de elegibilidad, pues es necesario para ser adjudicatario, que con posterioridad a
este paso se establezca por parte la Entidad la consistencia entre la propuesta técnica y la propuesta
economica.

Las reglas, como la mayoria ustedes las conocen, son las siguientes para este sorteo, se van a hacer
dos rondas: Primera Ronda: En ésta se procedera a incorporar en la balotera un nimero de balotas
identificadas con el nimero igual al numero de proponentes que se encuentran en condiciéon de
empatados, para cada proponente se sacara una balota con la cual se le asignaré un nimero de mayor
a menor, con el que participara en la segunda serie, Segunda Ronda: En esta segunda ronda se
procedera a incorporar en la balotera igual niumero de balotas al numero de proponentes empatados,
al proponente que haya obtenido el nimero mayor en la primera serie le correspondera la primera la
balota que se extraiga que lo identificara en la segunda serie y en forma sucesiva de mayor a menor
se procedera frente a los demas proponentes; el proponente que en esta segunda serie saqué la
balota con el numero mayor, seré quien ocupe el primer puesto en el orden de elegibilidad y de manera
sucesiva de mayor a menor ocupara los siguientes puestos.
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Primera Serie: Para determinar el orden en el que se sacara la balota que establecera el orden de
elegibilidad. El que obtenga la balota con el mayor nimero, sera a quien se le extraera en primer lugar
la balota en la segunda serie.

Se procede a incorporar seis balotas, la numero 1, 2, 3, 4, 5y 6, vamos a sortear en esta primera
ronda segun en el orden que quedd en la audiencia de cierre, la balota que identificara a cada uno
de los proponentes empatados, el resultado es el siguiente:

Proponente No. NOMBRE PROPONENTE No. Balota
PROPONENTE No. 1 CONSORCIO CONCESION VIAL NORTE SANTANDER 3
PROPONENTE No. 2 CONSORCIO EPSILON CUCUTA 6
PROPONENTE No. 3 CONSORCIO INTERCON —APM. 2
PROPONENTE No. 5 CONSORCIO INTERCONCESIONES 2014. 5
PROPONENTE No. 6 CONSORCIO INTERVENTORES NORTE DE 4

SANTANDER.
PROPONENTE No 8 CONSORCIO VIAL NS 1

Segunda Serie: Para determinar el orden de elegibilidad. El proponente que extraiga la balota con el
mayor nimero ocupara el primer orden de elegibilidad.

VVamos a sortear en la segunda ronda, las balotas en el siguiente orden:

Sacaremos en primer lugar la balota que establecera el orden de elegibilidad, para el Consorcio
Epsilon Cucuta que fue quien saco la balota mas alta en la primera ronda, en segundo lugar la balota
que identificara al Consorcio Interconcesiones 2014, en tercer lugar al Consorcio Interventores Norte
de Santander, en cuarto lugar el Consorcio Concesion Vial Norte de Santander, en quinto lugar
Consorcio Intercon APM y en sexto lugar Consorcio Vial NS, entonces en esta segunda se
establecera el orden de elegibilidad segun estas balotas que se identifica.

El Gerente de Contratacion pone a disposicidn del publico asistente las balotas, para que quien lo
desee proceda a palparlas y revisarlas, surtida esta oportunidad se incorporan las seis balotas, balota
No 1,2, 3, 4,5y 6; el resultado del sorteo es el siguiente:

Proponente No. NOMBRE PROPONENTE Orden de No.
extraccion Balota
de balota
PROPONENTE No. 2 | CONSORCIO EPSILON CUCUTA 1 4
PROPONENTE No. 5 | CONSORCIO INTERCONCESIONES 2014. 2 2
PROPONENTE No. 6 | CONSORCIO INTERVENTORES NORTE DE 3 1
SANTANDER.
PROPONENTE No. 1 | CONSORCIO  CONCESION ~ VIAL  NORTE 4 6
SANTANDER
PROPONENTE No. 3 | CONSORCIO INTERCON -APM. 5 5
PROPONENTE No 8 | CONSORCIO VIAL NS 6 3

El orden de elegibilidad es el siguiente:

Orden No Proponente No. NOMBRE PROPONENTE
1 PROPONENTE No. 1 | CONSORCIO CONCESION VIAL NORTE SANTANDER
2 PROPONENTE No. 3 | CONSORCIO INTERCON -APM.
3 PROPONENTE No. 2 | CONSORCIO EPSILON CUCUTA
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4 PROPONENTE No. 8 | CONSORCIO VIAL NS
5 PROPONENTE No. 5 | CONSORCIO INTERCONCESIONES 2014.
6 PROPONENTE No 6 | CONSORCIO INTERVENTORES NORTE DE SANTANDER.

El Gerente de Contratacion, da la oportunidad a los asistentes, para que presenten sus observaciones
sobre el procedimiento y el resultado del sorteo; no se presenta ninguna observacion por parte de los
proponentes.

A continuacion se procede a traer desde la sala de evaluacion, la tula con las propuestas econdmicas,
con la debida cadena de custodia y filmada desde la sala de evaluaciones donde han permanecido
estas propuestas desde la audiencia de cierre, para proceder a la apertura del sobre econémico del
proponente ubicado el primer orden de elegibilidad y hacer la verificacién de consistencia

SEPTIMO - Apertura del Sobre No 2 “Oferta Econémica

Se da apertura al sobre contentivo de las propuestas econdmicas presentadas en este proceso, para
esos efectos damos lectura a la constancia que quedo en el Acta de Cierre, en relacion con el sello
con el que se cerro esta tula; se sefiala en la ultima pagina del Acta de Cierre que las ofertas
economicas fueron guardadas en una Tula cerrada con el sello de Setecsa numero 113848, que se
verifica en este momento, dejando asi garantia de la seguridad con la que se manejé dicha tula.

Abierta la tula se deja constancia de la presentacion de la mismas condiciones de los ocho sobres
economicos de los Proponentes No 8,7, 6,5,4,3,2,y 1; acto seguido, se procedié a la apertura del Sobre
No. 2 del proponente ubicado en el primer orden de elegibilidad, CONSORCIO CONCESION VIAL
NORTE SANTANDER, que contiene su oferta econémica, suscrita por el sefior Francisco Javier Daza
Tovar representante legal del Consorcio, cuyo valor propuesto fue de TRES MIL NOVECIENTOS
CINCUENTA'Y SEIS MILLONES SEISCIENTOS TREINTA'Y NUEVE MIL TRESCIENTOS SESENTA
PESOS ($ 3.956.639.360.00), en pesos constantes de febrero de 2014, incluido IVA.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 3.3.4.6 el Decreto 734 de 2012, los integrantes del comité
evaluador técnico procedieron a establecer la consistencia de la oferta econdémica con la propuesta técnica,
dando cumplimiento a las exigencias del Pliego de Condiciones.

OCTAVO Suscripcion de acuerdos.

En razdn a que no hubo necesidad de llegar a la acuerdos entre proponente y la Entidad, se omite el desarrollo
de este punto del orden del dia.

NOVENO - Adjudicacion del proceso.

Surtidas asi las actuaciones previas durante la presente audiencia, se procedio a dar lectura al acto
administrativo de adjudicacion del proceso VJ-VGC-CM-017-2013, contenido en la Resolucién No. 365
del 18 de febrero de 2014, que en su parte resolutiva establece:

‘ARTICULO PRIMERO: Adjudicar el contrato de interventoria correspondiente al
Concurso de Méritos Abierto No. VJ-VGC-CM-017-2013, el cual tiene por objeto
“Seleccionar Mediante Concurso de Méritos Abierto la Interventoria Integral que Incluye
pero no se Limita a la Interventoria Técnica, Financiera, Contable, Juridica,
Administrativa, Operativa, Medio Ambiental y Socio - Predial del Contrato de Concesién
No 006 de 2007: “Proyecto Area Metropolitana de Clcuta y Norte de Santander’, al
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CONSORCIO CONCESION VIAL NORTE SANTANDER, conformado por DISENOS
INTERVENTORIAS Y SERVICIOS S.AS - D..S S.AS, NIT. No 800010028-0,
ESTUDIOS  DISENOS  INTERVENTORIAS E  INVERSIONES  EN
INFRAESTRUCTURA S.A.S - EDINTER S.A.S NIT. No 900478998-1 y JASEN
CONSULTORES S.A.S NIT. No 830087225-5, cuyo Representante Legal es el sefior
FRANCISCO JAVIER DAZA TOVAR, identificado con cédula de ciudadania No.
19.072.460 de Bogota. La adjudicacion se efectia por un valor de TRES MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA'Y SEIS MILLONES SEISCIENTOS TREINTA'Y NUEVE
MIL TRESCIENTOS SESENTA PESOS ($ 3.956.639.360.00), en pesos constantes de
febrero de 2014, incluido VA, con un factor multiplicador de dos punto dos (2.2), y por
un plazo de veinticuatro (24) meses.

ARTICULO SEGUNDO: La presente resolucion se notifica al adjudicatario en
desarrollo de la presente audiencia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 67
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y a los
demas proponentes que participaron en el proceso de seleccion se les comunicara
mediante publicacién de la presente decision a través del SECOP.

ARTICULO TERCERO: De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° del
articulo 77 de la Ley 80 de 1993 contra el presente acto administrativo no procede
recurso alguno en la via gubernativa.

ARTICULO CUARTO: Publiquese el presente acto administrativo en el Sistema
Electrénico para la Contratacion Publica (SECOP) a través del Portal Unico de
Contratacion, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 2.2.5 del Decreto 734 de
2012.

Dada en Bogota D.C., a los dieciocho (18) dias del mes de febrero de 2014”

Se deja constancia que a la presente audiencia, asistieron en la mesa principal el doctor HECTOR
JAIME PINILLA ORTIZ, Vicepresidente Juridico, el doctor WILMAR DARIO GONZALEZ BURITICA,
Gerente de Contratacion, al igual que funcionarios y contratistas encargados de la estructuracion y
evaluacion del proceso, asi como los representantes de los proponentes que se relacionan en el listado
de asistencia a la audiencia, la cual se adjunta y hace parte integral de la misma. Asi mismo se deja
constancia que la audiencia consta en registro filmico. No siendo otro el objeto de la presente
audiencia publica se da por terminada siendo las 11:15 minutos del dia dieciocho (18) febrero de
2014,

Para constancia, la presente acta se suscribe en Bogota D.C., a los veinticinco (25) dias del mes de
febrero de 2014.

Original firmado por ] Original firmado por ]
HECTOR JAIME PINILLA ORTIZ WILMAR DARIO GONZALEZ BURITICA
Vicepresidente Juridico Gerente de Contratacion

Proyectd: Juan Carlos Avendafio — Abogado Gerencia de Contratacién - Vicepresidencia Juridica
Reviso: Wilson Ballesteros - Ingeniero 0Apoyo a la Supervision de la Vicepresidencia de Gestion Contractual.

Angela Teresa Garcia Quintana — Gestor 13 de la Vicepresidencia de Gestion Contractual.
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