Ageneia Nacionad de

TCDOS PORUN
NUEVO PAIS

gps PAZ EQUIGAD EOUCACION

Infraestructura

PUBLICACION DE AVISO

EL COORDINADOR DEL GRUPO INTERNC DE TRABAJO DE ASESORIA JURIDICA
PARA GESTION PREDIAL DE LA AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA

HACE SABER

Bogota D.C,,

Sefiora

DIANA MARIA RUEDA QUINONES
Gerente

INDUSTRIA DE HIELO EL DORADO LTDA.
Nit. No. 890.600.421-1

Direccion predio:
Avenida 29 Calle 22
Barrio Santander
Girardot — Cundinamarca

()

ASUNTO: PROYECTO CONCESION VIAL “BOSA — GRANADA - GIRARDOT”.
NOTIFICACION POR AVISO de la Resolucién No. 427 del 18 de Febrero de 2015.
Predio CABG-GG-12-U-007.

En razdn a-que el oficio de citacién No. 2015-706-004319-1 del 2 de Marzo de 2015, enviado por la
Agencia Nacional de Infraestructura instdandolo(s) a comparecer a notificarse de la Resolucion No.
427 del 18 de Febrero de 2015, “Por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicion
presentado por el doctor Rodrigo Pombo actuando en calidad de apoderado de la sociedad
INDUSTRIA DE HIELO EL DORADO LTDA., interpuestoen contra de la Resolucién No. 1747 del 22 de
Diciembre de 2014”, fue enviado el 6 de Marzo de 2015 y el 11 de Marzo de 2015 a lafs)
direccidn(es) de notificacién, tal como lo indican las constancigs de entrego de las guias Nos.
821638614 y 922942523 del servicio de correo certificado nacional Servientrega v teniendo en
cuenta que a lo fecho no se ha podido surtir la notificacion personal, se procede a efectuar la
notificacién por Aviso dando aplicabilidad of inciso 12 del articulo 69 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, asi:
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LA AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA, expidio la Resolucion No. 427 del 18 de Febrero de
2015, "Por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicion presentado por el doctor Rodrigo
Pombo actuando en calidad de apoderado de la sociedad INDUSTRIA DE HIELO EL DORADO LTDA.,
interpuesto en contra de la Resolucion No. 1747 del 22 de Diciembre de 2014.”

Asi mismo, se indica que contra el mencionade Acto Administrativo, procede por via gubernativa, el
recursg de reposicidn previsto en el articulo 74 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo, el cual deberd interponerse dentro de los diez (10} dias habiles
siguientes a su notificacion personal 6 por aviso, ante el Vicepresidente Juridico de lo AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA en concordancia con lo dispuesto en el articulo 76 del Cédigo de
Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo y el articufo 21 de la Ley 9 de
1985,

Es de mencionar, que en fa comunicacion de citacion No. 2015-706-004319-1 del 2 de Marzo de
2015, se le(s} indicaron las condiciones de modo, tiempo y lugar para efectuar lg respectiva
notificacion personal.

De igual manero se le advierte que la notificacion se considerard surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega de este aviso en el lugar de destino.

Acompafio para su conocimiento copia integra de la Resolucion por medio de la cual se ordena la
expropiacion judicial, objeto de notificacion a través de este medio.

Atentamente,

{Original firmado)
JAIFER BLANCO ORTEGA
Gerente Juridico Predial

Anexo: Copig integra Resolucién de Expropiacidn No. 427 del 18 de Febrero de 2015 expedidu por o ANI.
Proyectd: Paola Meding - Gerencio Juridico Prediad,

Borrador: 20157060005622

GADF-F-012

El presente aviso se fija para los fines correspondientes en la cartelera de la AGENCIA NACIONAL
DE INFRAESTRUCTURA ubicada en la Calle 26 No. 59-51 Torre 4 Piso 2 y/o Calle 24 A No. 59-42
Torre 4 Piso 2 en la ciudad de Bogota y en la pagina WEB de la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA, el cual permaneceré fijado por el término de cinco (5) dias, con el fin de
notificar a la sociedad INDUSTRIA DE HIELO EL DORADO LTDA., identificada con N.ILT
890.600.421-1, en su calidad de titular del derecho de dominio, representada legalmente por la
sefiora DIANA MARIA RUEDA QUINONES, identificada con cédula de ciudadania No. 52.866.856 de
Bogotd D.C., propietaria del predio ubicado en la Avenida 29 Calle 22, Barrio SANTANDER, del
Municipio de GIRARDOT, en el Departamento de CUNDINAMARCA, el contenido de Ia Resolucién
de Expropiacion No. 427 del 18 de Febrero de 2015 “Por medio de la cual se resuelve el recurso de
reposicion presentado por el doctor Rodrigo Pombo actuando en calidad de apoderado de lo
sociedad INDUSTRIA DE HIELO EL DORADQ LTDA., interpuesto en contra de la Resolucién No. 1747
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INFRAESTRUCTURA Y EN LA PAGINA WEB EL

del 22 de Digiembre de 2014”, surtiendo previamente el tramite de notificacién personal
mediante el oficio No. 2015-706-004319-1 del 2 de Marzo de 2015, enviado por correo certificado
con guia No. 922942523 del 11 de Marzo de 2015 del servicio de correo certificado nacional
Servientrega v notificacién por avise mediante oficio No. 2015-706-06069-1 del 20 de Marzo de
2015, enviado por correo certificado con guia No. YPO01539065C0O del 30 de Marzo de 2015 del
servicio de correo 472, sin que se haya{n) presentado a notificarse.

La presente notificacién se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso.

Con el presente aviso se publica la Resolucién de Expropiacion No. 427 del 18 de Febrero de
2015, contenida en siete (7) folios.

FIJADO EN UN LUGAR VISIBLE DE LAS OFICINAS DE LA AGENCIA NACIONAL DE
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“Por medio de fa cual se resuelve el recurso de reposicion presentado por el doctor Rodrigo
Pombo actuande en calidad de apoderado de la sociedad INDUSTRIA DE HIELO EL DORADO
LTDA., interpuesto en contra de fa Resolucion No. 1747 def 22 de Diciembre de 2014,

EL VICEPRESIDENTE JURIDICO DE LA AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA

En ejercicio de las facultades otorgadas por el articulo 58 de la Constitucion Politica, el capitulo Vil
de la Ley 388 de 1997, la Ley 1682 de 2013, el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, con fundamento en la delegacion de funciones realizada por el
Presidente de la Agencia Nacional de Infraesfructura mediante la Resolucion No. 399 del 17 de
Abril de 2013, procede a resolver el Recurso de Reposicion interpuesto conira la Resolucion No.
1747 del 22 de diciembre de 2014, con base en [es siguientes:

ANTECEDENTES

Que el articulo 58 de la Constitucion Politica modificado por el Acto Legistativo No. 01 de 1999,
consagra: “Se garantizan la propiedad privada y los demas derechos adquiridos con arreglo a las
leyes civiles, los cuales no pueden ser desconocidos ni vulnerados por leyes posteriores. Cuando
de fa aplicacion de una ley expedida por motivos de utilidad pablica o interés social, resuftaren en
conflicto los derechos de los particulares con la necesidad por effa reconocida, el interés privado
debera ceder al interés publico o social. La propiedad es una funcion social que implica
obfigaciones {...Y'. “Por motivos de utilidad pablica o de interes social definidos por ef legislador,
podra haber expropiacién mediante sentencia judicial e indemnizacion previa. Esta se fijara
consuitando los intereses de la comunidad y del afectado {...)". '

Que el capitulo VIl de la Ley 388 de 1997, regula el procedimiento de adquisicién de inmuebles por
expropiacion judicial, prevista en el articuio 58 de la Constitucion Politica
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Que segun el literal e} del articulo 58 de la misma ley, se establece la existencia de motivos de
utilidad pabfica o interés social para efectos de decretar su expropiacion el derecho de propiedad
y los demas derechos reales sobre terrenos e inmuebles, cuando la finalidad de dicha expropiacion
corresponda a la ejecucion y/o desarrolio de programas y proyectos de Infraestructura del
Transporte.

Que con base en lo previsto en el articulo 59 de la Ley 388 de 1997, la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA, que atiende en el territorio nacional la ejecucion de obras viales por el
sistema de concesion en aras de mejorar la infraestructura del Pais, recibio la competencia para
decretar la expropiacion de inmuebles con miras al cumplimiento de los fines previstos por el
articulo 62 de la Ley 388 de 1997.

Que de conformidad al articulo 1 del Decreto 4165 del 3 de Noviembre de 2011, el INSTITUTO
NACIONAL DE CONCESIONES - INCO, cambi6 su naturaleza juridica de Establecimiento Piblico
a Agencia Nacional Estatal de Naturaleza Especial del sector descentralizado de la Rama Ejecutiva
del orden Nacional, con pafrimonio propio y autonomia administrativa, financiera y técnica, bajo la
denominacion de AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA adscrita al MINISTERIO DE
TRANSPORTE.

Que el objeto del antes INSTITUTO NACIONAL DE CONCESIONES - INCO, se modifico como
consecuencia del cambio de la Naturaleza, para lo cual la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA tendréa por objeto segin el articulo 3 del Decreto 4165 del 03 de Noviembre
del 2011, “Planear, Coordinar, Estructurar, Contratar, Ejecutar, Administrar y Evaluar proyectos de
concesiones y ofras formas de Asociacion Pabfica Privada - APP, para el disefio, construccion,
mantenimiento, operacion, administracion y/o explotacion de la infraestructura publica de
fransporte en todos sus modos y de los servicios conexos o relacionados y el desarrolio de
proyectos de asociacion pablico privada para ofro tipo de infraestructura publica cuando asf fo
defermine expresamente ef Gobiermo Nacional respecto de Infraestructura semejantes a las
enunciadas en este articulo, dentro del respefo a fas normas que regufan la distribucion de
funcicnes, competencia y su asignacion”.

Que la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA, en coordinacion con la CONCESION
AUTOPISTA BOGOTA ~GIRARDOT S.A., en virtud de! Contrato de Concesion GG-040-04 del 1 de
julio de 2004, se encuentra adelantando el proyecto vial “BOSA-GRANADA-GIRARDOT”, como
parte de la modemizacion de la Red Vial Nacional, contemplada en fa Ley 812 de 2003 - Plan Nacional
de Desarrollo, capitulo I, literal &), Seccidn Transporte y en el marco de las disposiciones contenidas
en el articulo 58 de la Constitucion Politica de Colombia y el fiteral e) del articulo 58 de ia Ley 388 de
1997.

Que de conformidad con to sefialado en el articulo 2 de la Resolucion No. 399 del 17 de abril de
2013, se delegd en el Vicepresidente Juridico de la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA, la facultad especifica de suscribir los actos administrativos mediante los
cuales se ordena el tramite de expropiacion, asi como de aquellos en los cuales se resuelvan los
recursos de reposicion.

Que la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA, obrando de conformidad con lo
establecido en los articulos 60 al 62 de la Ley 388 de 1997, procedio a dar inicio al procedimiento
de expropiacion por via judicial mediante la Resolucién No. 1747 del 22 de diciembre de 2014, en
razén a que el término previsto para la enajenacion voluntaria vencid, sin que hasta la fecha se
hubiere llegado a un acuerdo formal perfeccionado en un contrato de promesa de compraventa y/o
escritura publica de compraventa, del area de terreno de DOSCIENTOS SETENTA Y TRES

PUNTO CINCUENTA Y NUEVE METROS CUADRADOS (273.59M2), junfo con sus
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construcciones, mejoras, cultivos yfo especies, requerida para la ejecucion del proyecto vial Bosa
— Granada ~ Girardot, Trayecto 12, El Paso - Girardot, la cual se segregara del predio ubicado
en la Avenida 29 Calle 22, Barrio SANTANDER, del Municipio de GIRARDOT, en el Departamento
de CUNDINAMARCA, identificada con la cédula catastral No. 01-03-0072-0017-000 y folio de
matricula inmobiliaria N° 307-74 de la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de Girardot,
de propiedad de la sociedad INDUSTRIA DE HIELO EL DORADO LTDA, identificada con e! NIT.
No. 890.600.421-1.

Que con fecha 28 de enero de 2015, e doctor Rodrigo Pombo Cajiao, apoderado especial de la
sociedad INDUSTRIA DE HIELO EL DORADO LTDA., interpuso Recurso de Reposicion contra la
Resolucion No. 1747 del 22 de diciembre de 2014, ante la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA, mediante escrito con radicado No. 2015-409-004230-2 del 28 de enero de
2015. .

Que no obstante, existir un error a lo largo de todo el texto del escrito de recurso al mencionarse
“Resolucion 174 del 22 de diciembre de 2014”, 1a Entidad en aras de garantizar el debido proceso,
dara contestacion al mismo, como a continuacion se refiere:

PETICION

“1. Conceder el presente recurso de REPQSICION en fos términos previamente establecidos y
como consecuencia de ello REVOCAR la Resolucion No. 174 (sic) del 22 de diciembre de 2014.
2. Como consecuencia de fo anterior, reconocer el justo precio al que debe ascender fa oferta de
compra, en los términos def presente recurso de reposicion.

3. Abstenerse de iniciar proceso de expropiacion por via judicial.”

PROCEDENCIA, REQUISITOS Y OPORTUNIDAD DEL RECURSO

Se analiza entonces, la Procedencia, Requisitos y Oportunidad del Recurso interpuesto por el
recurrente, de acuerdo con los articulos 62 de fa Ley 388 de 1997 y 74, 76 y 77 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, considerandose lo siguiente:

El numeral 2 del articulo 62 de la Ley 388 de 1997, dispone qde contra la resolucion que ordene la
expropiacion solo procede el recurso de reposicion.

A su vez, el articulo 74 de fa Ley 1437 de 2011 {Codigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Adminisirativo), consagra que por regla general, contra los actos definitivos, procede
el recurso de reposicion, ante quien expidio la decision para que la aclare, modifique, adicione o
revoque y el de apelacién, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el mismo
proposito.

De igual manera, el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011, (Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo), sefiala con respecto al término y la oportunidad en que se
debe presentar el recurso de reposicion, lo siguiente:

“ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de reposicion y
apefacion deberan inferponerse por escrito en la diligencia de notificacién personal, o
dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o af
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venicimiento del término de publicacion, segtn ef caso. Los recursos contra los actos
presuntos podran inferponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya
acudido ante ef juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dictd fa decision, salvo lo dispuesto .
para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse
ante el procurador regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y

0]

tramitartos, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello hubiere fugar.”

Finalmente, el articulo 77 del mismo cuerpo normativo dispone que los recursos ademas de los
aspectos antes mencionados, deben reunir los siguientes requisitos:

“1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado ¢ su representante debidamente
constituido.
2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.
3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.
4. Indicar el nombre y fa direccién def recurrente, asi como fa direccion electrénica si
desea ser notificado por este medio”.

En el caso sub examine de una revision de los aspectos atras relacionados se observa que de una
simple lectura al articulo anterior, se desprende que:

En consecuencia, ef recurso de reposicion interpuesto se presentd conforme a derecho, razén por
la cual se procede a resolverlo.

Lo anterior para sefialar que analizada la Procedencia, Requisitos y Oportunidad del Recurso
interpuesto por el recurrente, de acuerdo con los articulos 21 de la Ley 9 de 1989, y los articulos
74, 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011, se considera que el recurso ha sido presentado en debida
forma y bajo el término establecido por la normatividad vigente.

La norma que para el caso fue citada, evidencia que el recurrente acudio a la defensa
de su derecho de contradiccidn dentro del término legal, es decir, interpuso el recurso
de reposicién el 28 de enero de 2015. Lo anterior, teniendo en cuenta que la
Resolucion No. 1747 del 22 de Diciembre de 2014, fue notificada el 21 de enero de
2015, fecha en la cual la representante legal de la sociedad propietaria INDUSTRIA
DE HIELO EL. DORADO LTDA., la sefiora DIANA MARIA RUEDA QUINONES otorgo
poder ante fa Notaria 34 de Bogot4, al doctor RAFAEL POMBO CAJIAQ, manifestando
de esta forma, conocer el texto de la Resolucion No. 1747 del 22 de Diciembre de
2014 en su integridad, lo cual dejar ver que sobre el acto se ha configurado la
nofificacion por conducta concluyente, a la luz de lo establecido en el articulo 72 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Se interpuso en debida forma y dentro del término con que contaba para ejercer su
derecho de defensa, por lo que se tiene por presentado conforme a derecho y dentro
del término legal. =

El escrito def recurso retine los requisitos contemplados en el articulo 77 de la Ley
1437 de 2011 (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo).
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FUNDAMENTOS DE HECHC Y DE DERECHO DEL RECURSO

Se procede con el analisis de los argumentos presentados en ei escrito, indicando previamente las
consideraciones que sefiala el recurrente, de-las cuales se extraen los argumentos de fondo en
cada una de ellas ast:

(..

Consideramos que fa ANI no tuvo en cuenta la situacion financiera real a fa que ascenderia el
tramite de enajenacion voluntaria del predio en el cual se encuentra la fabrica de hielo de propiedad
de HIELO EL DORADO LTDA., fijando como oferta de compra un valor a todas luces irisorio y
alejado de las exigencias propias de la ley 388 de 1997, asi como de fa ey 1682 de 2013 que rige
el presente proceso.

(...) la entidad de infraestructura a fa hora de establecer el precio de la oferta de compra, ademas
de tener en cuenta el valor establecido por los avaluadores experfos, debia tener en cuenta fa
cancelacion de la indemnizacion por fos perjuicios causados con la medida, o cual no se hizo.

Dicho desconocimiento implicé que aun cuando mi poderdante tuviera la mejor disposicion en fa
aceptacion de la oferta de compra, presentara desacuerdos en refacién con el precio, pues,
ciertamente, su aceptacion hubiese implicado un evidente detrimento patrimonial para la compafiia
que podria llevarfa, incluso, a la quiebra total.

()

La resolucién No. 174 (sic) de 2014 (...) esta incursa en cuando menos tres de fas causales de
nulidad establecidas en el articulo 137 de la ley 1437 de 2011, en tanto que (j) desconocié las
normas superiores en que debia fundarse a fa hora de su expedicion; (ii) desconocio ef derecho
de defensa y de audiencia de fa sociedad que represento y, naturalmente, (iii} adolece de falsa
motivacion.

(...) con la expedicién de la Resolucion No. 174 (sic) de 2014, consideramos que la Resolucion
mediante la cual fa AN decidid iniciar los tramites expropiatorios desconoci6 fas normas superiores
en qué debia fundarse como lo son fas disposiciones y exigencias de la Ley 388 de 1997 y de la
Ley 1682 de 2013 para su procedencia.

()

En primer lugar, consideramos que la ANI infringid las disposiciones legales referentes a la
expropiacién, toda vez que inici6 tramites expropiatorios aun cuando se tenia conocimiento de fa
voluntad existente por mi poderdante para llegar @ un acuerdo en el marco del proceso de
enajfenacion voluntaria. : '

Recordemos que la ley 388 establece comc una de las causales para la procedencia de fa
expropiacion la falta de voluntad por parte de los propietarios en llegar a una negociacion con fa
entidad.

()

La sociedad confié en que no se daria inicio al proceso de expropiacion por via judicial como quiera
que existia voluntad por parte de HIELO EL DORADO en llegar a una negociacion directa para la
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compra del predio, tal y como lo manifesté en innumerables oporfunidades a través de su
representante legal.

La sociedad esperé que la entidad ofreciera un precio justo por el inmueble, teniendo en cuenta
tanto su valor en terreno y edificaciones, como el necesario para desmontar, trasladar y poner
nuevamernte en marcha la fabrica, fo cual no se hizo.

(...}

Para el caso que nos ocupa, la AN, a sabiendas de la manifestacion de voluntad de enajenar de
manera voluntaria el predio por parte de HIELO DORADO, decidi6 dar inicio a este tramite, yendo
en contravia de la exigencia de esta norma.

Esto, ademas de ir en contra de fas normas superiores en que debfa fundarse, denota una falsa

motivacion en el acto administrativo, por cuanto, el mismo se fundamenta en la ausencia de
voluntad de negociar del administrado, lo cual, como lo hemos sefialado, no es cierto”.

MEDIOS PROBATORIOS APORTADOS

Se adjuntan los siguientes anexos:

( )1. Poder para actuar.
2. Certificado de existencia y representacion.
3. Copia de los avaltios que soportan el justo precio de la oferta.
4. Copia de la Comunicacion del 24 de noviembre de 2014 y ofras mediante la cual

manifestamos nuestra intencién de llegar a una negociacion, Siempre y cuando se
estableciera un justo precio por el bien.”

CONSIDERACIONES

Es necesario sefialar que la expropiacion tiene su base constitucional en la disposicién del articulo
58 de la Constitucion Politica para la expropiacién por via judicial, para lo cual el legistador
establecié un procedimiento que se encuentra reglado por las Leyes 9 de 1989, 388 de 1997, 1682
de 2013, 1472 de 2014, y articulos 451 al 4569 def Codigo de Procedimiento Civil, procedimiento
aplicado por la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA, sin contrariar las disposiciones
constitucionales v legales.

Una vez indicado lo anterior como premisa general y fundamental, y a efectos de resolver el
Recurso de Reposicion interpuesto, se procede a estudiar los argumentos expuestos por el doctor
Rodrigo Pombo Cajiao, apoderado especial de la sociedad INDUSTRIA DE HIELO EL DORADO
LTDA., en los siguientes términos:

Como primer punto a aclarar, es de manifestar que en ninguna parte del contenido de la resolucién
No. 1747 de 2014, se hizo mencién a la “falta de animo de negociacién” por parte de la sociedad
propietaria, lo que bien se dijo fue lo siguiente: “Que una vez_vencido el término de treinta (30) dias

-
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habiles, consagrado por el inciso_5° del articulo 61 de fa Ley 388 de 1997, para llegar @ un acuerdo
formal para finiquitar la etapa de enajenacion voluniaria, no se obtuvo respuesta favorable por parte
de (los) titular(es) del INMUEBLE a la Oferta Formal de Comprd’ (subraya fuera de texto).

Lo anterior, quiere significar que existe un imperafivo nomativo el cual establece un término perentorio
para lograr un acuerdo formal, lo cual no ocurrio, por tal razon y en cumplimiento de las disposiciones
que rigen la materia, se hizo necesario iniciar los ramites previos al proceso de expropiacion judicial,
lo cual no hace relacién a un simple capricho de la Administracién, el proceder a su expedicion.

Ahora bien, en cuanto al valor establecido en la oferta de compra, es de indicar que el articulo 61 de
la Ley 388 de 1997 cita lo siguiente: *E precio de adquisicion sera igual al valor comercial determinado
porel Instituto Geogréfico Agustin Codazzi, fa entidad que cumpla sus funciones, o por peritos privados
inscritos en fas lonjas o asociaciones correspondientes {...)", en este caso, y de acuerdo con la norma
transcrita, la Lonja Inmobiliaria de la Propiedad Raiz elaboro el correspondiente avallio comercial el 8
de abril de 2014, ef cual fue formutado a la sociedad INDUSTRIA DE HIELO EL DORADC LTDA, a
través de la oferta formal de compra CABG-P No. 030 del 7 de mayo de 2014, por tal razén la Entidad
no puede tener en cuenta avaldos ni valores diferentes a los de la Lonja contratada para el efecto.

De otra parte, no es de recibo que el recurrente ponga en duda que la Entidad haya vulnerado en
minima manera e! derecho de audiencia y de defensa a la sociedad propietaria, si se fiene en cuenta
que precisamente en el ejercicio de su derecho de defensa y contradiccion, presentd objeciones ala
oferta formal de compra, las cuales fueron atendidas por la CONCESION AUTOPISTA BOGOTA
GIRARDOT S.A.

En cuanto a la cancelacion de la indemnizacién de la que trata el recurso interpuesto, se informa que
quien es el competente para decretar dafio emergente y lucro cesante es €l jusz de conocimiento
dentro del tramite propio del proceso de expropiacion judicial, mal haria entonces la entidad
avaluadora en incluir tales conceptos dentro del avaliio efectuado con base en el Decreto No. 1420
de 1998 y demés normas concordantes. No le es dable entonces a la Entidad adquirente incluir
tales conceptos dentro del proceso de enajenacion voluntaria y/o agotamiento de via
administrativa. Es claro que el {nico que puede ordenar reconocimiento de esos conceptos es un
juez dentro del proceso de expropiacién judicial, si asf lo encuentra probado dentro del mismo.

En ese orden de ideas, no es viable juridicamente aceptar la aseveracion por parte-del recurrente,
en cuanto a que el acto administrativo que ordena la expropiacién es violatorio de principios y
derechos constitucionales, al no indemnizar de manera integral a su poderdante por los pefjuicios
causados con dicho procedimiento, porgue adn si estuviesen demostrados o acreditados dichos
perjuicios, tampoco podrian ser objete de inclusidn dentro def avallo que hace parte de la oferta
formal de compra, habida cuenta que, tal potestad es exclusiva del juez en el caso que nos
compete, de conformidad con lo sefialado en la Ley 8 de 1989, en su articulo 26 al establecer: “1a
indemnizacion que decretare el Juez comprendera el dafio emergente y el lucro cesante. El dafio
emergente incluir el valor del inmueble expropiado (...)", circunstancia reiterada en el numeral 6
de! articulo 62 de la Ley 388 de 1997.

Ahora bien, el recumente solicita tener en cuenta un aval(io inmobiliario efaborado por la firma
“Neira Valor M2 de junio de 2014, aportado por la sociedad propietaria, al respecto es preciso
reiterar lo siguiente:
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Con refacion al uso predominante y a las caracteristicas def sector se encuentra que
efectivamente el avaliio comercial del predio objefo del presente escrito se encuentra
clasificado como Principal, Compatible, Condicionado y Prohibido.

El uso Principal autorizado para el predio ubicado en la Avenida 29 con calfle 221; de
acuerdo con fa certificacion emitida el 27 de marzo de 2014 por Ia Dfrecmon Técnica
de Planeacién Municipal de Girardot, es RE. SIDENCIAL.

Se tuvo en cuenta para la determinacion del valor def terreno, ef uso compatible para
su predio denominado Establecimientos Area Industrial, Grupo 1. Quiere decir esto que
existe un uso compatible para el mencionavo predio, que fue tenido en cuenta para
determinar ef valor comercial def inmueble, sin embargo no debe dejarse de lado que
ef uso principal def mismo es residencial.

Respecto del valor del fraslado de fa maquinaria, anota fa Lonja que se tuvo en cuenta
cada uno de los ffems necesarios para ef trazlado de fa misma.

Con respecto al dafio emergente y lucro cesante al que usted se refiere, se precisa que
de conformidad con fo establecido en la Ley este tipo de tasaciones, debera darse por
un Juez quien determine dichos valores durante un eventual proceso de expropiacion,
siempre que el propietario demuestre que en el avallio ofertado no se tuvo en cuenta
fa metodologia establecida en las normas vigentes para establecer el valor comercial
del inmueble.

Finalmente tal y como fo expresa fa Lonja fas normas que rigen este tipo de avaliios no
contemplan pagos por afectaciones o dafios af predio. {...)".

Teniendo en cuenta el dictamen del avalo inicialmente realizado por peritos inscritos en la Lonja
Colombiana de la Propiedad Raiz, y ratificando lo manifestado inicialmente en la Resolucién No.
1747 del 22 de diciembre de 2014, se informa que el aval(io emitido se encuentra ajustado el valor
del mismo, siendo consecuente respecio de cada una de sus observaciones plasmadas
anteriormente.

Se hace precision ademas, en que los parametros técnicos que se deben tener en cuenta para la
determinacién del valor, fueron aplicados dentro del andlisis avaluatorio de conformidad con las
disposiciones establecidas en el Decreto No. 1420 de 1998 y Resolucion [GAC No. 620 de 2008,
y los cuales se encuentran consignados claramente dentro del informe presentado por la Lonja
Colombiana de la Propiedad Raiz. Asi mismo, los avaltios elaborados por la Lonja se han realizado
de conformidad con las Leyes 9 de 1989 y 388 de 1997 y en concordancia con los criterios y
metodologias para el tipo de inmuebles requeridos para este proyecto.

Ahora bien, en cuanto a las causales en la que fundamenta su recurso, es necesario sefialar que:

De acuerdo con el articulo 137 del C.P.A.C.A,, la nulidad de los actos administrativos procede
cuando se infrinjan las normas en que debian fundarse, o sin competencia, 6 en forma iregular, o
con desconocimiento del derecho de audiencia y defensa, o mediante falsa motivacion o con
desviacion de las afribuciones propias de quien los profirio.

1 Seglin el plano F-16 Usos del Suelo Urbane que hace parte infegral de la modificacion excepcional del POT, Acuerdo 024 del 2011 aprobado
por et Honarable Concejo Municipal.
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En este caso, las causales alegadas por el recurrente frente al acto administrativo, se refieren a {i
desconocimiento de las normas superiores en que debia fundarse a la hora de su expedicion, (i)
desconocimiento al derecho de defensa y de audiencia v, (iii) adolece de falsa motivacion, sobre
las cuales se pasa a exponer: '

Desconocimiento de normas superiores:

No es cierto que la Resolucion No. 1747 del 22 de diciembre de 2014, se haya expedido sin el lieno
de los requisitos legales y contrarie normas superiores, toda vez que la misma esta fundamentada
en la normatividad que rige para el efecto y como consecuencia de-la imposibilidad de culminar
exitosamente la negociacion voluntaria, cumpliendo con las disposiciones establecidas en las Leyes
9 de 1989, 388 de 1997, 1682 de 2013, Decreto 1420 de 1998, Resolucion IGAC 320 de 2008, de
la siguiente manera:

1). Se elabord laficha predial No. CABG-GG-12-U-007 por la CONCESION AUTOPISTA BOGOTA
GIRARDOT S.A., el 1° de marzo de 2014, para el Trayecto: 12 EL PASO - GIRARDOT, en la cual
se determina que el drea requerida de terreno sers de DOSCIENTOS SETENTAY TRES PUNTO
CINCUENTA Y NUEVE METROS CUADRADOS (273.59 M?).

2). Posteriormente, la CONCESION AUTOPISTA BOGOTA GIRARDOT S.A, con base en el avalio
comercial de la Lonja Colombiana de la Propiedad de la Propiedad Raiz del 8 de abril de 2014 y el
avallio para el traslado de la maquinaria industrial del 21 de abril de 2014, formuld a la sociedad
INDUSTRIA DE HIELO EL DORADO LTDA. Oferta Formal de Compra CABG-P No. 030 del 7 de
mayo de 2014.

3). Mediante oficio CABG-GR-1083-14 del 13 de mayo de 2014, la CONCESION AUTOPISTA
BOGOTA GIRARDOT S.A. realizd requerimiento a la sociedad INDUSTRIA DE HIELO EL DORADO
LTDA., para nofificarse de fa Oferta Formal de Compra CABG-P No. 030 del 7 de Mayo de 2014, la
cual fue nofificada personalmente el dia 15 de mayo de 2014, a la sefiora Diana Maria Rueda
Quifiones, identificada con la cédula de ciudadania No. 52.866.856 expedida en Bogota, en su calidad
de representante legal de la sociedad propietaria.

4). La oferta formal de compra N° CABG-P No. 030 del 7 de Mayo de 2014, se inscribio en la
anotacion No 6 al folio de matricuta No. 307-74 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Girardot, mediante oficio CABG P- No. 091 del 7 de Mayo de 2014.

5). La representante legal de la sociedad INDUSTRIA DE HIELO EL DORADO LIMITADA, Diana
Marfa Rueda Quifiones, con ocasion al proceso de enajenacion voluntaria presentd objeciones a la
oferta formal de compra CABG- P No. 030 del 7 de Mayo de 2014, mediante oficio con radicado
interno GR-1665-14 del dia 19 de junio de 2014, las cuales fueron atendidas mediante oficio CABG-
GR-1489-14 del 22 de julio de 2014, argumentos que fueron expuestos dentro del texto de la
resolucion que ordena iniciar los tramites judiciales de expropiacion No. 1747 del 22 de diciembre de
2014,

De acuerdo con lo anterior; se dio inicio al procedimiento de expropiacion previsto en las Leyes 9 de
1989, 388 de 1997, 1682 de 2013, en concordancia con lo dispuesto en los articulos 451 y siguientes
del Cadigo de Procedimiento Civil, toda vez que vencido el término de treinta (30) dias habiles,
consagrado en el inciso 5° del articulo 61 de fa Ley 388 de 1997, para lograr un acuerdo formal para
la engjenacion voluntaria, no se obtuvo respuesta favorable por parte del fitular del INMUEBLE para
su materializacion a través del otorgamiento de la promesa de compraventa cormespondiente y/o la
suscripcion de la escritura pablica que solemniza el contrafo de compraventa.
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De ofra parte, con la Resolucién No. 1747 de 2014, la Entidad pretende dar inicio a los tramites previos
judiciales de expropiacion para el caso concreto de una zona de ferreno requerida para la ejecucion
de la OBRA: CARRETERA BOSA - GRANADA - GIRARDOT, Trayecto: 12, EL PASO -
GIRARDOT, con un area requerida de DOSCIENTOS SETENTA Y TRES PUNTO CINCUENTA
Y NUEVE METROS CUADRADOS (273,59 M?), junto con sus construcciones, mejoras, cuttivos
ylo especies, y que se encuentra comprendida dentro de la abscisa inicial K0+084.28 y abscisa
final K0+033.92 del mencionado frayecto 12, predio ubicado en ja Avenida 29 Calle 22, Barrio
SANTANDER, del Municipio de GIRARDOT, Departamento de CUNDINAMARCA, identificada con
cedula catastral No, 01-03-0072-0017-000 y folio de matricula inmobiliaria N° 307-74 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Piblicos de Girardot, de propiedad de la sociedad INDUSTRIA DE
HIELO EL DORADO LTDA,, identificada con N.IT 890.600.421-1 con sus construcciones,
mejoras, cultivos y especies requeridas para el proyecto vial, y sus linderos especificos de acuerdo
con la ficha predial CABG-GG-12-U-007, elaborada por la CONCESION AUTOPISTA BOGOTA
GIRARDOQT S.A,, el 1° de marzo de 2014, '

En ese orden de ideas, se debera realizar la presentacién de la correspondiente demanda de
expropiacion ante el juez competente quien sera el encargado mediante sentencia de decretar la
expropiacion del predio y realizar la enfrega la zona de terreno requerida al Estado dentro def curso
del proceso judicial y de igual forma, designara los peritos que deberan estimar el valor de la cosa
expropiada y si es el caso, fa indemnizacion a que haya lugar.

Desconocimiento del derecho de defensa y de audiencia:

En concordancia con lo expuesto anteriormente, se evidencia que a la sociedad INDUSTRIA DE
HIELO EL DORADG LTDA., se le han respetado los derechos que le asisten, de taf manera que
presentd objeciones de manera formal frente a la oferta format de compra que e fue notificada por
la Concesidn Autopista Bogota Girardot S.A., las cuales fueron atendidas mediante oficic CABG-GR-
1489-14 del 22 de julio de 2014, de la misma forma, también se llevaron a cabo reuniones con el
Concesionario dentro del desarrollo del proceso de enajenacion voluntaria, sin perjuicio de la
observancia que debe darse a los términos perentorios establecidos por la norma para llegar a un
acuerdo formal. Aunado a lo anterior, se interpone también el recurso de reposicion contra la
resolucion que ordena iniciar los tramites de expropiacion del predio que actualmente nos ocupa, lo
cual también forma de parte de los mecanismos por los cuales se garantiza la efectividad de los
derechos.

Se precisa ademés que de acuerdo con fo previsto en el inciso 6° del articulo 61 de Ia Ley 388 de
1997, es posible que el propietario del inmueble y a administracion, lleguen a un acuerdo formal
de compraventa y ast poder lievara cabo el proceso de enajenacion voluntaria siempre y cuando
no se haya producido sentencia definitiva dentro del procesc de expropiacién, logrando de esta
manera poner fin al proceso. (Subraya fuera de texto original), por lo tanto, sigue abierta la
posibilidad de lograr [a negociacidn, dentro del curso del proceso de expropiacion, hasta tanto se
se haya dictado sentencia.

Falsa motivacion:

Sobre esta (lima causal de anulacidn, la Sala ha precisado que “ {...) es el vicio que afecta el
elemento causal del acto administrativo, referente a los antecedentes legales y de hecho previstos
en el ordenamienfo juridico para provocarlo, es decir, que las razones expuestas por la
Administracién al tomar la decision, sean contrarias a la reafidad. La causa o motivo de los actos
administrativos (elemento causal) se conforma de los fundamentos de hecho y de derecho que son
los que determinan la decisidn que la Administracion adopta, asi cuando existe falsa motivacion,
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se entiende que la sustentacion factica en que se.apoya no corresponde a la realidad2.” Lo cual,
como ya se menciond anteriormente no es cierto, teniendo en cuenta que la Resolucién No. 1747
del 22 de diciembre de 2014, fue expedida pravio cumplimiento del procedimiento establecido para
llevar a cabo el proceso de adquisicion de inmuebles por motivos de utilidad péblica ylo interés
| social.

lgualmente, analizado lo anterior, se debe advertir que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha
sido reiterativa al decir que la pretension de nulidad de un acto administrativo, con fundamento en
la causal denominada falsa motivacion, prospera siempre y cuando -se demuesfren dos
circunstancias; “a) O bien que los hechos que fa Administracion tuvo en cuenta como motivos
determinantes de la decision no estuvieron debidamente probados dentro de fa actuacion
administrativa; o b) Que la Administracion omitio tener en cuenta hechos que si estaban
demostrados y que si hubiesen sido considerados habrian conducido a una decision
sustancialmente diferente. Ahora bien, los hechos que fundamentan la decision administrativa
deben ser realesy la realidad, por supuesto, siempre seré una sola. Por ende, cuando los hechos
que tuvo en cuenta la Administracion para adoptar la decision no existieron o fueron apreciados en
una dimension equivocada, se incurre en falsa motivacion porque la realidad no concuerda con ef
escenario factico que la Administracion supuso que existia al tomar fa decision.™

Asi mismo, la jurisprudencia el alto tribunal de la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Consejo de Estado ha reiterado que el requisito de motivacion se cumple cuando la administracion
al expedirlo ‘explica, asi sea en forma sumaria y comprensiva {entendiendo el primer término
semanticamente como breve, laconico, somero ¢ compendiado), las razones de hecho y de
derecho que tuvo para hacerlo. Al igual, que esta motivacion, en principio, debe figurar dentro det
cuerpo mismo de la decision, bien en forma expresa o con referencia a actos o documentos
precedentes, que revelen con claridad la situacion factica o juridica justificativa de la medida.

Con fundamento en la referencia jurisprudencial anotada, debe concluirse que los argumentos
esgrimidos no pueden ser considerados como constitutivos de una falta de motivacion puesto que
los actos administrativos si estan debidamente motivados, es asi que debemos referimos a los
argumentos expuestos dentro de la Resolucion No. 1747 del 22 de diciembre de 2014, los cuales
narran las circunstancias de hecho y de derecho, que justifican el proceso para la adquisicion del
predio de propiedad de fa sociedad INDUSTRIA DE HIELO EL DORADO LTDA. por motivos de
obra de ufilidad plblica: “ Que cuando por motivo de utilidad publica o interés social resultaren en
conflicto derechos de los particulares, el interés privado debera ceder al interas pablico o social’.

También es necesario mencionar que en refacion con la falsa motivacion que expone en su recurso,
| sobre la oferta de compra que registra en la resolucion de expropiacion, debemos advertir que se
hace referencia exclusiva al valor de la oferta definitiva, por ser el documento finalmente registrado
en el folio de matricula inmobiliaria y que contiene la oferta def predio, lo que en ninglin momento
contraria fa realidad. Asi mismo, el proceso para la de adquisicion del predio se realizé a través de
la Concesion Autopista Bogota Girardot S.A. en esfricto cumplimiento de las obligaciones
constitucionales, legales y contractuales, los cuales incluyen, entre ofras: la revisién, actualizacion
y validacion de la informacion técnica, fisica, socioecondmica y juridica del predio.

En efecto, el juicio de legalidad que se realiza sobre el acto administrativo que declara la utilidad
plbica e interés social del bien inmueble y ordena iniciar el tramite judicial de expropiacion, en
nada tiene que ver con el ordenado proceso de expropiacién judicial, en el que se discuten todas

2 Sentencia del 8 de febrero de 2007, expediente 15298, CP. Maria Inés Orfiz Barbosa
3 Consejo de Estado, Sala de 1o Centenciaso Adminisirativo, Seccion Cuarta, sentencia de 23 de junic de 2011, Expediente-16020. C.P. Hugo
Femando Bastidas Barcenas.
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las vicisitudes generadas en torno al valor econdmico en virtud del cual debera ser expropiado
dicho inmueble.

Como quiera que la Resolucién No. 1747 del 22 de diciembre de 2014, no tiene ningin vicio en su

| expedicién, no es procedente manifestar ta nulidad def acto administrativo.

De este modo es claro que vencido ef #mino estipulado en la Ley 388 de 19974 a la
Administracion no le queda ofra posibilidad que ordenar la expropiacion judicial del predio requerido
coma consecuencia no haberse logrado llegar a un acuerdo formal de negociacién en el término
establecido por la norma, dentro de la etapa de enajenacion voluntarias.

En tal sentido, el presente Acto Administrativo esta llamado a confirmar la Resolucion No. 1747 del
22 de diciembre de 2014, por la cual se ordena iniciar los tramites judiciales de expropiacion de
una zona de ferreno requerida para la ejecucién de la OBRA: CARRETERA BOSA — GRANADA

— GIRARDOT, Trayecto 12, EL PASO - GIRARDOT, identificada con |a ficha predial No. CABG-
GG-12-U-007, ubicada en jurisdiccion del Municipio de Girardot, Departamento de Cundinamarca,
y en consecuencia, iniciar los tramites judiciales de expropiacion conforme a lo consagrado en el
articulo 58 de la Constitucion Politica modificado por el Acto Legislativo No. 01 de 1999, el articulo
98 de la Ley 388 de 1997, modificatorio del articulo 10 de la Ley 9 de 1989, el articulo 11 de la Ley
9 de 1989 modificado por el articulo 59 de la Lev 388 de 1997 y demés normas concordantes y
complementarias.

Es de manifestar nuevamente, que de acuerdo con lo previsto en el inciso 6° del articulo 61 de la
Ley 338 de 1997, es posible que el propietario del inmueble y la administracion, lleguen a un
acuerdo formal de compraventa y asi poder llevar a cabo el proceso de enajenacion voluntaria
siempre y cuando ho se haya producido sentencia definitiva dentro del proceso de expropiacion,
logrando de esta manera poner fin al proceso. (Subraya fuera de texto original).

En mérito de lo expuesto, el VICEPRESIDENTE JURIDICO de la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA, conforme a la Resolucién No. 399 del 17 de abril de 2013,

Ny
RESUELVE

ARTICULO PRIMEROQ: NO REPONER, y en consecuencia confirmar en todas sus partes, la
Resolucion No. 1747 del 22 de diciembre de 2014, “Por medio de la cual se ordena iniciar los
framites judiciales de expropiacion de una zona de terreno requerida para la ejecucion de la OBRA:
CARRETERA BOSA - GRANADA - GIRARDOT, Trayecto 12, EL PASO - G/RARDOT,
Jurisdiccion del Municipio de Girardot, Departamento de Cundinamarca’, la cual cuenta con un area
requerida de terreno de DOSCIENTOS SETENTA Y TRES PUNTO CINCUENTA Y NUEVE
METROS CUADRADOS (273,59 M?), junto con sus construcciones, mejoras, cultivos y/o especies,
y que se encuentra comprendida dentro de la abscisa inicial K0+084.28 y abscisa final K0+033.92
del mencionado frayecto 12, predio ubicado en la Avenida 29 Calle 22, Barrio SANTANDER, del

* Parrafo 5, arficuio 61, Ley 388 de 1997 Sera obligatotio iniciar el proceso de expropiacion si transtumidos treinta (30) dias héabiles después de la
comunicacion de la oferta de compra, no se ha legado a un acuerdo formal para la enajenacion volurtaria, contenido en un confrate de promesa
de compraventa.

5 Articulo 20 Ley 97 de 1989.- La expropiacion, por los motivos enunciados en el articulo 10 de la presente Ley, procedera: 1. Cuando venciere el
termino para celebrar contrato de promesa de compravenia o de compraventa y no fuere ampliado oporfunamente {...). 2. Cuando el propietaric
hubigre incumplido ta obligacidn de transferitle a la entidad 2dquirente ef derecho de dominio en los témminos pactades. 3. Cuando el propietario
notificado personalmente o por edicto rechazare cuaiguier intento de negociacion o quardare silencio sobre la oferta por un término mayor de qumce

(15} dias habiles contados desde la notificacion personal ¢ de la desfijacion del edicto. =

A




“Por medio de la cual se resueive el recurso de reposicion presentado por el doctor Rodrigo
Pombo actuando en calidad de apoderado de fa sociedad INDUSTRIA DE HIELO EL DORADO
LTDA., interpuesto en contra de la Resolucién No. 1747 del 22 de Diciembre de 2014”.
: Pagina 13 de 13

Municipioc de GIRARDOT, Departamento de CUNDINAMARCA, identificada con cédula catastral
No. 04-03-0072-0017-600 y folio de matricula inmobiliaria N° 307-74 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Pablicos de Girardot, de propiedad de la sociedad INDUSTRIA DE HIELO EL
DORADO LTDA., identificada con N.I.T 890.600.421-1 con sus construcciones, mejoras, cultivos
y especies requeridas para el proyecto vial, y sus linderos especificos de acuerdo con la ficha
predial CABG-GG-12-U-007, elaborada por la CONCESION AUTOPISTA BOGOTA GIRARDOT
S.A., el 1 de marzo de 2014, de conformidad con las razones expuestas en la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: Notificar personalmente o por aviso la presente resolucion al doctor
RAFAEL POMBO CAJIAQ, identificado con cédula de ciudadania No. 79.941.158 de Bogota D.C.,
abogado en ejercicio con T.P. No. 120.820 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como
apoderado de la sociedad INDUSTRIA DE HIELO EL DORADO LTDA, identificada con N.L.T
890.600.421-1, y a la sociedad INDUSTRIA DE HIELO EL DORADO LTDA., identificada con N.1T
890.600.421-1, en su calidad de titular del derecho de dominio, representada legalmente por ia
sefiora DIANA MARIA RUEDA QUINONES, identificada con cédula de ciudadania No. 52.866.856
de Bogota D.C., en los términos establecidos en los articulos 67, 68 y 69 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo.

ARTICULO TERCERQ: Confra la presente resolucion no procede ningln recurso y en
consecuencia, queda agotada fa via gubemativa, conforme con lo establecido en el articulo 21 de
la Ley 9 de 1989, articulo 62 de la Ley 388 de 1997, articulo 74 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. '

ARTICULO CUARTO: La presente resolucion rige a partir de fa fecha de su nofificacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Dadaen Bogota D.C., alos

X

Proyectd: Ivan Rojas — Abogado - Concesiér Aépasta ta Girardot. S.A.

Dario Chavez — Coordinador Predial (E) - Congedin, Autopista Bogota Girardot. S.A.

Revise: Paoia Medinz - Gerencia Juridico Predial —A
Alejandro Tinjack — Gerencia Predial — AN L

Aprobd: Jaifer Bianco — Gerente Juridico Predial - AN =
Edgar Chacén Hartmann — Gerente Predial— ANL Z44(3 \
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